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KOLOSTOROK ES SZERZETESRENDEK A
NYUGAT-DUNANTULON

F. Romhényi Beatrix Kolostorhdlozat, teriiletfejlesztés,
régiok a Borostyan-ut mentén

Egy helytorténeti folyoiratban illik a telepiilésrol, legfeljebb a sziikebb régidjarol szolo
cikkeket kozolni. Annak, hogy ez a cikk mégsem ilyen témardl sz6l, az az oka, hogy ezut-
tal a kolostorok nem egyszertien egyhazi intézményekként, hanem mint a térség demo-
grafiai és gazdasagi fejlodésének indikatorai, illetve a tertiletfejlesztés és a térszervezés
eszkozei keriilnek képbe. Persze, ebben az 6sszefiiggésben Sopronnak mint privilegizalt
szabad kirdlyi vérosnak — Pozsonnyal egyiitt — fontos szerepe volt. Erdemes azonban
szemiigyre venni a régio egészét, ha latni szeretnénk a varos és a virmegye helyét.

A kozépkori Sopron viarmegye monostorhdlozata nem tartozik a legstiribbek ko-
z8." A Dundntul més részeihez képest tobb a rovidéleti vagy kétes adatbdl ismert intéz-
mény, illetve alapitasi kisérlet. A Nyugat-Dundntilon a kicsiny és sajétos helyzetti Moson
varmegyét leszdmitva Sopron varmegye teriiletén indult el legkésébb a kolostorhalézat
kiépiilése. Az els6 monostor a csornai premontrei prépostsag volt az 1180-as években,

! A kozépkorral foglalkozo torténészeknek ugyan tobbé-kevésbé egyértelmd, e helyt mégis sziikségesnek
latszik roviden kitérni a szerzetesrendek kiilonféle tipusaira. Monasztikusoknak nevezziik azokat a
kozosségeket, amelyek foldbirtokokkal rendelkeznek, ebbdl szarmazo jovedelmeik fedezik a kozosség
megélhetését, és az épiiletek fenntartasat, bovitését, sét, a szegényeknek szant alamizsndra is szokott jutni
beléle. Egy résziik a benedeki regulat koveti, tagjai neve latinul monachus és apatsagaik vannak (pl. bencés,
ciszterci). Ok a 9. szazadtdl kezdve Eurdpa-szerte fokozatosan kiszorultak a lelkipasztori munkabol. Mas
résziik a Szent Agoston-féle regulat hasznalta, tagjaik lelkipasztori munkat is végeztek, ezért kanonokoknak
hivtak 6ket, monostoraik pedig prépostsagok (pl. premontreiek, Agoston-rendi kanonokok kiilonféle dgai).
A szerzetesrendek masik nagy csoportja a koldulorendeké. Koziiliik a legismertebbek és legelterjedtebbek
a ferencesek és a domonkosok. Birtokaik a kdzépkorban nem vagy alig voltak, helyette alamizsnabol éltek.
F6 feladatuk a lelkipdsztori munka és a misszié volt. A szerzetesrendek harmadik kozépkori csoportja a
remeterendeké. Ezek sohasem volt nagyon elterjedtek, kis kozosségekben éltek, regulajuk pedig lehetett
bencés vagy agostonos is. Tobbségiiket a 11. szazadban alapitottdk Italiaban és Nyugati-Alpokban.
A kozépkorban koziiliik csak a karthauziak telepedtek meg tartésan Magyarorszigon. A remeterendek
alapitasanak Gjabb hullima a 13. szdzadban volt, ezeknek a kozosségeknek a tobbsége azonban idével
a koldulérendekhez idomult. Ebbe a korbe tartoznak az Agoston-rendi remeték és a karmelitdk, de
sok szempontbol a magyarorszagi alapitasi palosok is. Végiil a kozépkori szerzetesség sajatos formdjat
képviselték az ispotdlyos és lovagrendek. Csak egy részitknek volt katonai 4ga (pl. johannita, templomos,
Német Lovagrend), akik a Szentfold mellett Eurépa kiilonb6zé hadszinterein is felttntek (Ibériai-félsziget,
Litvania, de részt vettek pl. a Muhi csatdban is). Mas résziik kifejezetten csak ispotalyok fenntartdsara
szervez6dott (pl. antonita, Szentlélek-rend), de ispotalyaik a lovagrendeknek is voltak. Az ispotalyos rendek
tobbségét a 13. szédzad végétdl az Agoston-rendi kanonokok kézé szamitotték.
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amelyet a borsmonostori ciszterci apatsig kovetett a szdzad legvégén.” Valoszinileg a
13. szdzad elsé harmad4ban Agoston-rendi prépostsigot alapitott az Osl nem Marcon,’
1240 koril pedig a csornai premontrei prépostsagbdl érkeztek szerzetesek Horpacsra,
vélhetéen ugyancsak az Oslok hivasdra.* Utobbiak valamikor 1270 és 1294 kozott el-
hagytdk Horpdcsot, és 1295-ben mér egy Agoston-rendi prépost beiktatdsirél emlé-
kezett meg oklevél. Az Arpad-kor végén Sopronban és kdrnyékén a lovagrendeknek is
voltak hazaik. Magdban a vdrosban 1250-ben madr hdzzal rendelkeztek a johannitik, a
templomosoknak pedig Keresztény faluban volt preceptoriumuk legkésébb 1280-tél a
rend 1312-es feloszlatasaig. A megye elsé koldulérendi kolostora az 1250-es években
épult soproni ferences kolostor volt.® A kés6 kozépkorban mér csak két intézménnyel
egésziilt ki a hdlozat: 1386-ban a kismartoni ferences, 1482-ben pedig a banfalvi pilos
kolostorral. Mellettitk még egy alapitdsi kisérletrél kell megemlékezni: 1475-ben Ulrich
von Grafeneck Sopronkertesen (Baumgarten im Burgenland) alapitott egy palos kolos-
tort, ez azonban 1493-ban leégett, és leanya, Elisabeth Toppl a birtokait végiil 1525-ben
a banfalvi pélosoknak adta.® Végezetiil meg kell emliteni egy, valoszintileg tévedésbdl
skeletkezett” monostort is. A majadi monostor, amelyet egy 1328-ban atirt 1277-es ok-
levélre alapozva volt szokis feltételezni, nagy valdszintiség szerint vagy elirds, vagy hami-
sitvany.’ (1. tablazat)

Helynév Rend Alapitas Megsziinés
Banfalva palos 1482 1529
Sopronkertes pdlos 1475 1493/1525
Borsmonostor ciszterci 1194 1532
Csorna premontrei 1180-1190 1542

? Az egyes kolostorokra vonatkozo adatokat, tovabbi szakirodalommal 1d. Kolostorok és tarsaskaptalanok a
kozépkori Magyarorszagon, foszerk. . Romhdnyi Beatrix, CD-ROM, Budapest: Arcanum, 2008.

3 A marci és a horpacsi prépostsag azonossiga Némethy Lajos 6ta tobbszor felmertilt, legutobb azonban
a két prépostsig ondllosiga mellett érvelt Kormendi Tamds: A sopronhorpacsi monostor Arpad-kori
torténetének vitas kérdései. Soproni Szemle 57 (2003), 276-288, a teljes korabbi szakirodalommal (a
tovabbiakban: Kormendi 2003).

* Kormendi 2003; Bazsé Gdbor: Sopronhorpécs, plébaniatemplom. Szerk. Horler Miklés. (Lapidarium
Hungaricum, 3. Gyér-Moson-Sopron megye, 1) Budapest, 1995; Bazsé Gdbor: Ujabb toredékek a
sopronhorpacsi templom karzattarté boltozatabol és déli kapujabol. Mtiemlékvédelmi Szemle 7 (1997),
60-62.

> Szende Katalin - Kiicsdn Jozsef - Janko Ferenc: Sopron varos torténeti helyrajza, in: Magyar Varostorténeti
Atlasz I: Sopron, Sopron, 2010, 15-17 (a tovabbiakban: Szende-Kiicsan-Janké 2010). A kolostort el6szor
1278-ban emlitik, de elhelyezkedése illeszkedik az évtizedekkel korabbi telekosztasi rendszerbe.

6 A sopronkertesi és a banfalvi palos kolostorrdl bévebben Id. F Romhdnyi Beatrix: Palos kolostorok
Sopron kérnyékén. Soproni Szemle 61 (2007), 246-254 (a tovabbiakban: E. Romhdnyi 2007).

7 Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Szerk. Takdcs Imre, Pannonhalma,
2001, 545 [Hervay F L. irasa].
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Horpdcs gﬁ::s‘;r:::;i fanonoe | 1240k>1270-1294 | 1358
Keresztény templomos 1264 1312
Kismarton ferences 1386 1525
Majad ? 1277e 1277u
Marcfalva Agostonrendi kanonok 1222-1223 1413e
Sopron johannita 1250 1650
Sopron ferences 1250-1260 1787

1. tablazat: Sopron virmegye kozépkori szerzeteskozdsségei (dlt betivel a rovid életd vagy a szakiroda-
lomban szereplé kétséges intézmények)

Ennyi kolostorrél elemzést irni nemigen lehetne, de egy-két jellegzetesség azért lat-
hato. Egyrészt szembettnd, hogy az orszdgnak ezen a nyugati részén, ahol az dltalanos vé-
lekedés szerint a kereszténység elég hamar gyokeret vert (ezt igazoljak a korai templomok
is), a monostorok rendkiviil késén tiintek fel, sét, a bencések egyaltaldn nem is telepedtek
meg, mi tobb, még birtokaik sem voltak errefelé. Az is feltiiné, hogy a kolostorok kis sza-
méhoz képest az orszdgosnal joval nagyobb ardnyban voltak jelen a lelkipdsztorkodéssal
foglalkozo kozosségek. Mar a legkorabbi monostor is egy premontrei prépostsag volt, a
kovetkezd évszdzadban pedig megjelentek a ferencesek és az Agostonrendi kanonokok is.
Utébbiak az orszdgban egyébként nem sok helyen éltek, prépostsigaik nagyrészt a pécsi
egyhdzmegyében strtisodtek. Harmadikként emlithetSk a johanniték és a templomosok
hazai Sopronban, illetve Keresztényben a 13. szizad médsodik felében. A lovagrendi hazak
szama nem volt tul nagy az orszagban, igy kozel egyidejii megtelepedésiik a térségben
mindenképpen figyelmet érdemel. A negyedik eltérés az orszagos trendektél a palosok
rendkiviil kései megtelepedése, amit rdaddsul egyértelmtien 6ssze lehet kotni Matyds és
III. Frigyes 1463-as békekotésével, illetve azzal, hogy az ennek nyoman a magyar kiraly-
hoz visszakeriilt teriiletek és azok birtokosai lojalitasukat kivantdk kifejezni az alapitdsok-
kal.® Megemlithetjiik tovibba a domonkosok teljes hidnyat is.

Ahhoz, hogy helyiikre keriilhessenek a mozaik darabjai, érdemes kiterjeszteni az
elemzés kereteit a Nyugat-Dundntdlra és a vele szomszédos osztrak teriiletekre, vagyis
nagyjébodl a Bécs—Judenburg-Celje-Ludbreg-Veszprém-Pozsony hatszdgre. (2. tabla-
zat) Ez lényegében az egykori Pannonia rémai provincia nyugati fele.” Az igy lehatarolt
térség egészére jellemzd, hogy 11. szazadi monostorok csak a keleti és a nyugati peremén
taldlhatok (1. térkép). A magyar oldalon Pannonhalma (bencés, 997 elétt), Bakonybél
(bencés, 1019 koriil), Zalavar (bencés, 1019), Veszprémvélgy (gordg apacdk, 1018 koriil),

8 E Romhdnyi 2007.

° Bar maga a kotet csak a kozépkori Magyarorszag emlékeirdl szol, de ebben az értelemben haszndlta a
kifejezést Valter Ilona is a nyugat-dunantuli templomokrdl német nyelven megjelent konyvének cimében
(Ilona Valter: Romanische Sakralbauten Westpannoniens, Eisenstadt, 1985).
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1. térkép: A Borostydn-ut térségének kolostorhdlézata 1100 koriil. A rémai kori Borostyan-ut jelzett nyomvonala mentén sotétebb sav jelzi az alternativ

utvonalakat befoglal6 poligont

A keretezett tertilet a cikkben targyalt régio.

Jelmagyarazat
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illetve a tuloldalon Géss (bencés apacak, 1004)' az 1000 koériili években létesiilt. Som-
l6vésarhelyrdl (bencés apacak) 1329-ben szintén tigy tudtak, hogy Szent Istvan alapitot-
ta, feltehetéen valamikor 1028 és 1038 kozott."! A kovetkez6 évtizedekre csak a tihanyi
bencés apétsag (1055) és a kozelében eredetileg orosz teriiletekrdl érkezett szerzetesek
dltal lakott remeteség (1055 koriil) alapitasa esik. A felsorolasbél lithato, hogy a monos-
torok tobbsége a Magyar Kirélysag teriiletén volt és egy, a Borostyan-ut alternativajaként,
attol keletre huzodoé és Itdlia felé vezet, illetve egy masik, Gyorbdl a tihanyi réven ke-
resztiil délkelet felé vezeté kozlekedési folyosohoz igazodott. Az is figyelemre mélto,
hogy az osztrak oldalra esé Goss azon a ponton épiilt, ahol az Admont fel6l érkezé ut a
Bécs—Semmering—Judenburg utba torkollt, és a monostor kozelében volt Bruck an der
Mur, ahol ugyanebbe az utba becsatlakozott a Mura volgyén felfelé vezetd ut. Maga az
apdcakolostor bajor kapcsolatokkal rendelkezett és alapitisakor kézel s tavol az egyetlen
monostor volt a keleti Alpokban. A késébbi 11. szazadi alapitasok koziil Sankt Lambrecht
(bencés, 1029) és Admont (bencés, 1074) téle nyugatra helyezkedtek el, mig Sankt Paul
im Lavantal (Karintia, bencés, 1091) a Judenburgbdl délkeletre, a Borostyan-ut felé ve-
zetd uton allt."”

A targyalt, kozel 40.000 km?-es teriilet nagy része a 11. szdzadban a Magyar Kiraly-
sag és a Német-Romai Birodalom kozott huzddé gyept volt, a késébbiekben nagyjabol
tele-fele ardnyban tartozott a két orszaghoz. A régészeti leletek és néhany irott forras, va-
lamint helynévi adatok alapjdn azonban ez egyaltalin nem jelentette azt, hogy teljesen la-
katlan lett volna. A Bécsi-medence és a Fertd-t6 vidékén legalabb tizenhét korai, 11. sza-
zadi vagy kordbbi templomrd], illetve templom koriili temetérél tudunk (2. térkép).”

10" Goss alapitoja Adula von Leoben volt, akinek testvére Hartwig salzburgi érsek, férje, Aribo pedig a
salzburgi érsek vazallusa és az érsekség kelet-alpi birtokainak vogtja volt. A monostort egy olyan birtokon
alapitottdk, amelyet Aribo felmen6i Gyermek Lajostol kaptak. 1020-ban a monostort atadtdk II. Henrik
csaszarnak. Ettol fogva a monostor birodalmi apatsag (Reichsabtei) volt, a térségben az egész kozépkoron
at az egyetlen.

! Paradisum plantavit, 528.

"> Nem része a tanulmanynak, ezért csak réviden utalok arra, hogy a 9. szdzadban Karantdnia néven
emlitették a forrasokban azt a teriiletet, amelybdl késdbb Karintia, Stdjerorszag és néhany mas, kisebb
grofsag kialakult. A jelen tanulmanyban csak azokrol az intézményekrél lesz sz6, amelyek a szorosan vett
Stdjerorszag teriiletére estek. A Lavantal fontossagat és viszonylag nagy szamu lakossagat jelzi, hogy a
Sankt Paullal szomszédos Sankt Andri telepiilését mar 860-ban emliti oklevél curtis ad Labantam néven
a salzburgi érsekség udvarhazaként, és 890-ben mar temploma is volt. 1212-ben II. Eberhard salzburgi
piispdk egy Agoston-rendi prépostsagot alapitott, amelyet utébb ugyanolyan magénpiispdkség kdzpontjava
tettek, mint amilyen Seckau is volt. V6. Dehio-Handbuch. Die Kunstdenkmiler Osterreichs. Karnten.
Neubearbeitung, Hrsg. Gabriele Russwurm-Biré — Anton Schroll, Wien, 2001°, 712-714.

B Az ausztriai oldalon: Wien-Kaisermiihle, Wien-Sankt Peter, Ottakring, Médling, Unterlaa, Fischamend,
Deutsch-Altenburg, Fischau, Neunkirchen, Pottschach, Lanzenkirchen; a magyar oldalon: Oroszvar
(Rusovce), Pozsony, Dévény, Kirdlyhida, Ruszt, Sopron. Dehio-Handbuch. Die Kunstdenkmiler
Osterreichs: Burgenland, Wien, 1980; Niederdsterreich siidlich der Donau, Wien, 2003; Melzer, Gustav:
Archidologische Untersuchungen in der mehr als 1100 Jahre alten Stadtpfarrkirche St. Othmar zu Médling,
Médling, 1982; Illds, Martin: Predroméansky kostol na Devine, Historicky zbornik 21 (2011), 19-39.
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A fontosabb telepiilések kozill Neunkirchent és Sopront 9. és 11. szdzadi, Pozsonyt ta-
lan 10., biztosan 11. szdzadi forrds emliti. Emellett tobb kora kozépkori kohot sikeriilt
feltarni,"* ami arra utal, hogy a hatirvédelem mellett a teriilet népessége fontos gazda-
sagi feladatot is ellatott. A Fert6tol délre, a magyar oldalon szdmos helyen megtaldlhatd
gyepvasérc mellett a Rax oldaldban réz banydszhato, és esetleg az arany kitermelése is
elképzelhetd." Némileg hasonl6 a helyzet Szombathely és Vasvér térségében is, azzal a
kiilonbséggel, hogy ott csak vasérctelepek talalhatok, kizarélag a hatdr magyar oldalan.
Avastermelés jelent6ségére a térségben tobb helynév is utal, pl. maga Vasvar, de a Tomord
és a Csatar helynév is, hogy csak néhanyat emlitsiink. Sopron kérnyékén Kismarton né-
met Eisenstadt neve emlithetd ebben az 6sszefiiggésben. A stajer részen az érclel6helyek
a Borostyan-ttdl joval nyugatabbra, Judenburg kornyékén, az Alpokban talalhatok, az
Admont melletti sélel6helyek pedig még tovabb nyugat felé. Ezek a tényez6k egyiittesen
oda vezettek, hogy a régié erés uralkodéi kontroll alatt 4llt, ami — ugy tiinik — nem fért
Ossze azzal, hogy monostorokat alapitsanak ebben a savban. S6t, amint lathattuk, még a
vizsgalt régié peremén lévé monostorok is kivétel nélkiil, igy vagy gy, de uralkod6i ma-
ganegyhazak voltak, amelyeknek birtokai a 11. szdzadban nem terjedtek ki erre a sdvra.

Helynév Rend Alapité Teriilet | Alapitas ideje
1. Pannonhalma bencés Géza fejedelem M 997e
2. Géss bencés apdca Adulc-z von Leoben > II. S 100451020
Henrik
3. Veszprémvolgy gorog a;')ace} > Szent Istvan M 101851213
ciszterci apaca
4. Zalavir bencés Szent Istvin M 1019
Bakonybél bencés Szent Istvin M 1019k
ex < i s
6. Somlévasrhely | bencés apaca > Szent Istvan (?) M 1038e>1511
premontrei apaca
7. Tihany bencés I. Andrés M 108S
8. Tihany-Oroszké | gorog L. Andras M 1055k
9. Gloggnitz bencés (perjelség) Vornbach apdtsdg A 1100k
10. Almad bencés Atyusz nb. Bind ispdn M 1117
11. Rein ciszterci Lefpol:i v /Tmungau S 1129
stdjer Grgrof

14 Osszefoglaléan 1d. Gomdri Janos: Az avar kori és Arpad-kori vaskohdszat régészeti emlékei Pannonidban.
(Magyarorszag iparrégészeti lelohelykatasztere I. Vasmiivesség). Sopron, 2000.
5 Cech, Brigitte - Kiihtreiber, Thomas (Nikolaus Schindel, Reinhard Lang, Hubert Emmerig és Friedrich
Beyer kozremiikodésével): Ein rémisches Goldbergbaurevier im ,,Karth', einer Landschaft siidostlich von
Neunkirchen, Niederdsterreich, Romisches Osterreich 36 (2013), 1-94.
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12. Heiligenkreuz ciszterci ]IS’abe,nberg III. Lipét A 1133
brgrof
Agoston—rendi
kanonok in6

13. Klosterneuburg . : ljabe,nberg I Lipdt A 1133
Agoston-rendi orgrof
kanonissza

14. Klein-Mariazell | bencés Heinrich és Rapoto v.

Schwarzenburg-Néstach
> Babenberg I11. Lipét A 1134-1136
rgrof

1S. Csatar bencés ‘Gufkeled nb. Mérton M 1138-1141

ispan
Agoston-rendi
kanonok

16. Seckau - Adalram von Waldeck S 1140/1142
Agoston-rendi
kanonissza

17. Kapornak bencés I.(a'dar nem (> Wolfer M 1145-1156

fiai)

18. Schottenstift bencés II. Jasomirgott Henrik

4 ey A 1155
(Bécs) Grgrof

19. Kiiszén bencés Héder nb. Wolfer lovag M 1157]*
Agoston-rendi
kanonok ir stdi

20. Vorau - IH C?ttokar stajer S 1163
Agoston-rendi drgrof
kanonissza

21. Seiz karthauzi III (?ttokar stdjer S 1164

drgrof

22. Csorna premontrei Osl nem M 1180-1190

23. Démolk bencés I11. Béla (2) M 1180-1200

24. Zirc ciszterci III. Béla M 1182

2S. Szentgotthdrd ciszterci III. Béla M 1184

26. Borsmonostor ciszterci Bors ispan > III. Béla M 1196

T .

27. Pozsony bgnces apaca? > I v. III. Béla 1200651235
ciszterci apaca > M 21297
klarisszak

28. Pornd bencés > ciszterci | Jék nem M 1200k>1221

29. [Kénigshof ciszterci Imre M 1203]**

30. Bécs Német Lovagrend | VI Lipdt osztrdk herceg A 1204
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31. Bécs johannita VL. Lipdt osztrdk herceg A 1205-1217
32. Kirchberg/ Agoston-rendi von Kranichberg cs.
. A 1216
Wechsel kanonissza
33. Jak bencés Jak nb. Marton ispan M 1220k
'3 A _ . ?
34. Mirc Agoston-rendi Osl nem? M 1222-1223
kanonok
3S. Horpécs premontrei > . Oslnem 1240k/1270—
Agoston-rendi M
1294e
kanonok
36. Be.cs, Sankt ciszterci apdca Babenberg VI. Lipdt A 1228
Niklas
37. Bécs, Maria- Magdalena-rend Eberhard salzburgi
Magdalena <Agoston-rendi érsek A 1230
kanonissza
38. Tiirje premontrei Tiirje nb. Dénes ban M 1230
39. Hahot bencés Hahét nem M 1234e
ye i _ . ?
40. Bécs, Sz.Jakab Agosto.n rendi ? A 1236¢
kanonissza
41. Rajk premontrei Hahot nb. Csak M 1239
42. Pok premontrei Pok nem M 1235-1251
43. Sopron johannita ?1V. Béla M 1250
44, Morichida premontrei Pok nb. Méric ispan M 1251
4S. Keresztény templomos ? M 1264
46. Bécs, Sz.Agnes Agoston—rendi Gerhard von
kanonissza > pre- Siebenbiirgen kanonok A 1300e>1331
montrei kanonissza
47. Pozsony antonita ? M 1300k

2. tablazat: A nyugat-pannoniai térségben alapitott kolostorok, 1000-1300

(Teriilet: A = Alsé-Ausztria, M = Magyarorszdg, S = Stdjerorszag)

A régi6 szervezése a 12. szazadban kezdett megvaltozni, aminek elsé jeleit az oszt-
rék és stajer oldalon lathatjuk (3. térkép). Elséként, 1100 koriil a bajoroszagi vornbachi
apétsag'® alapitott egy perjelséget Gloggnitzban, 12 kilométerre Neunkirchentdl. 1129
és 1164 kozott azutan egy egész sor Uj alapitds tint fel a hatdrzondban: két ciszterci apat-
ség (Rein, Heiligenkreuz), két bencés apatsig (Klein-Mariazell, Schottenstift), hirom

16 Az eredetileg tarsaskaptalanként alapitott vornbachi monostort 1094-ben alakitotta bencés apatsigga
Ekbert formbachi grof, akinek ekkor a neunkircheni templom is a kezén volt. Ld.: Das Kloster Vornbach.
900 Jahre Benediktinische Kultur im Unteren Inntal, szerk. Josef Eckl - Josef Duschl, Vornbach, 1994.
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Agoston-rendi prépostsig (Klosterneuburg, Seckau,'” Vorau), valamint Kelet-Kézép-Eu-
répa elsé karthauzi kolostora (Seiz'®). Kézos jellemz8jiik, hogy az alapitok a térsadalom
legfelsé rétegébdl keriiltek ki, és éppen ebben az idében igyekeztek teriileti hatalmukat
kiépiteni:'® Lip6t stjer 8rgrof és fia, IIL. Ottokar, Babenberg I11. (Szent) Lipét osztrak
o6rgrof és fia II. Jasomirgott Henrik, valamint harom birodalmi nemes, Adalram von
Waldeck és a von Schwarzenburg-Nostach fivérek, Heinrich és Rapoto. Az ¢j monosto-
rok kéziil Klosterneuburg Bécstdl nyugatra a Duna egyik atkel6jénél allt, Heiligenkreuz,
a Schottenstift és Seckau a Bécs—Judenburg titvonalra telepedett ra, Rein és Vorau az Al-
pokkeleti labdhoz htzédott, mig Seiz a Judenburgbdl Sankt Paul im Lavantalon keresztiil
vezetd ut és a Borostyan-ut taldlkozasanal allt.

A szerzetesrendek kivalasztisit tobb tényezd is befolydsolhatta. A ciszterciek és a
kartauziak meghivédsa a 12. szdzad ezen id6szakdban a ,modernitds” jele volt. A karthau-
ziak killonosen érdekesek ebbél a szempontbol, mivel az 1160-as években a mai francia-
svéjci-olasz hatdrvidéken kiviill még nem telepedtek meg sehol. A kozvetitd szerepét va-
16szintleg a ciszterciek jatszottak, akik mintegy testvér rendként tekintettek a karthauzi-
akra. A harom kanonokrendi koz6sség megjelenése ezzel szemben inkdbb demografiai
valtozasokra, egészen pontosan a teriileten él6k lélekszimdnak jelent6s novekedésére
utal.** Hosszabb tavon ennek volt kovetkezménye a seckaui plispokség alapitasa is. Az
osztrdk és a stdjer kanonokrendi kozosségekre emellett jellemzd, hogy gyakran kettés
monostorként mikodtek, ami a fentemlitett harom intézményre is igaz. 1164-re tehit a
régi6 osztrk és stdjer részén tiz monostorban tizenhdrom szerzeteskozosség (kilenc férfi
és négy néi) élt.

17" A seckaui monostort eredetileg Sankt Marein bei Knittelfeld mellé telepitették, de 1142-ben athelyezték
Seckauba. A prépostsag alapitasatol a salzburgi érsekség alarendeltje volt, és 1218-ban Salzburg egyik
maganpiispokségének a székhelye lett.

18 Seiz kozelében, téle délre alapitottak tiz évvel késobb a geirachi (Jurkloster, Szlovénia) karthauzi perjelséget.
¥ Az osztrdk hercegeség 1156-ban, a stdjer hercegség 1180-ban jott 1étre. Adalram von Waldeck és a
Schwarzenburg-Nostach csaldd a Babenbergek szovetségesei voltak.

A kanonokrendek monostorait a kutatds hajlamos ugyanugy tekinteni, mint a bencés vagy ciszterci
apatsagokat, megfeledkezve arrdl, hogy ezeknek a kozosségeknek a hivatasdhoz tartozott a lelkipasztori
munka. Német teriileteken a 11. szazadtol, Magyarorszdgon inkabb a szdzad végétl megfigyelhetd,
hogy az egyhdzmegyéknek piispoki kozpontoktol tavolabb 1évé vagy valamilyen okbol elszigeteltebb
részein tarsaskdptalanokat alapitottak. Igy lett az eredetileg bencés apdtsagként alapitott sankt polteni
monostor ebben az idGszakban tarsaskaptalan, és ebbe a sorba illeszkedi Magyarorszagon a titeli, a
vasvdri, a pozsonyi vagy a szepesi tdrsaskaptalan alapitisa. A 12. szdzad vége felé emellett megjelentek
olyan tdrsaskdptalanok is, amelyeknek a feladata plébaniahalozat formalédasanak idészakdban, azzal
parhuzamosan egy-egy stirtibben lakott, sajatos helyzetli - példaul, szort telepiiléshalozattal rendelkezd
vagy preurbanus telepiiléshalmazként megjelend - teriilet ellatdsa volt. Erre példa Hajszentlérinc (Bodrog
vm.), Teny6 (Kiilsé Szolnok vm.), Felséors (Veszprém vm.), a késébbi iddszakban Papoc (Veszprém vm.),
Mislye (Zemplén vm.), de a 16. szazad elején Kalmancsehi (Somogy vm.) is. Ez utébbi tipushoz allnak
kozel a regularis kanonokok (Agoston-rendiek, premontreiek) monostorai. Ezek a kozosségek anyagilag
nemcsak az — alkalmasint tal alacsony vagy éppenséggel hidnyzo - tizedjovedelmekre, illetve annak a helyi
papsagot megilletd részére tamaszkodhattak, hanem a birtokaikra is. Ilyen értelemben valoban tekinthetok
monasztikus rendeknek, de lelkipasztori hivatdsukat csak olyan kozegben gyakorolhattak, ahol megfelel6
lélekszamu népesség is jelen volt.
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Mindekozben a magyar oldalon nem sok tortént. Lényegében a 11. szazadi el6zmé-
nyeket folytatta az almadi (1117), a csatéri (1138-1141) és a kapornaki apétsag (1145
1156). Ujdonsagot csak a kiiszéni (németutjvari vagy giissingi) bencés apatsig jelentett,
amelyet Héder nembeli Wolfer lovag alapitott 1157-ben. Ez volt az els6 olyan monostor,
amely kozvetleniil az antik Borostydn-uthoz telepiilt. Nagy valészintség szerint ez és a
hatdrhoz val6 talzott kozelsége miatt III. Béla utobb elvette Wolfer fiait6l, cserébe a ki-
ralyra haramlott kapornaki apatsagot adva nekik, és miutan az apatsagot megsziintette, a
helyére varat épittetett.”!

1164 utdn az osztrak és a stajer teriileteken ledllt az alapitasi kedv, a magyar teriile-
teken viszont fellendiilt. A csornai premontrei prépostsag és a domolki bencés monostor
még a korabbi mintdzatot kovetve a ,hatorszagban” épiilt, az 1184-ben alapitott szent-
gotthardi ciszterci apatsag viszont — amely lényegben a Héder nemtd] elcserélt kiiszéni
apétsagot ,potolta” — a Borostydn ttra telepitett hirom 1j monostor egyike lett. Az ut
mentén idében a kévetkez6 a borsmonostori apétsag volt, amelyet Domokos ban alapi-
tott 1194-ben, utolsoként pedig a Jik nem altal alapitott porndi, eredetileg bencés apat-
sag létesiilt 1200 koriil. Végiil ez utébbiakhoz is lett koze a magyar uralkodénak, mivel a
borsmonostori apitsdgot mind Imre, mind II. Andrds megadomdnyozta, a pornéi apét-
sag pedig 1221-t61 Szentgotthard ald tartozott és ciszterci lett. Ehhez még hozzatehetjik
a heiligenkreuzi apatsdg ttelepitésének a tervét (1203-1209, Kénigshof), ami ugyan
nem valésult meg, de a kivalasztott helyszin ugyanarra a vonalra illeszkedik, mint a mar
emlitett hdrom.”

Egy ilyen, lithatéan egységes koncepciora felfiizott, kizdrolag ciszterci apatsagokbdl
all6 rendszer, kiegésziilve a két ispani kozponttal, Sopronnal és Pozsonnyal, 6nmagéban
is a teriiletfejlesztés egyértelmii jeleként értékelhets, de ezuttal még legalabb egy olyan
kereskedelmi arut is azonositani tudunk, amelynek forgalma itt zajlott. IIL. Béla, Imre és
I1. Andris altal kiadott oklevelekbdl tudjuk ugyanis, hogy a felsorolt intézmények, bele-
értve az als6-ausztriai Heiligenkreuzot is, mindannyian részt vettek az Erdélybél szallitott
s6 kivitelében, a monostorok kozott Szentgotthard — ha révid ideig is — az orszag egyik
legnagyobb koncesszidbirtokosa volt.”* Szamszert adataink csak a monostorokrdl van-
nak, ezek dsszesen 12 700 zuan (kb. 480 t) raktdrozasira nyertek kivaltsdgot, amelynek
mintegy kétharmada Eszak-Erdély felél, a maradék egyharmad pedig a marosi vizi ut fel6l
érkezett. A két kirdlyi soraktar legalabb hasonlé mennyiséget raktarozhatott, ami dsszes-
ségében tobb szdzezer ember éves sosziikségletét fedezte, nagyrészt az orszdg hatdrain

2 A torténetrdl és a Héder nemzetség nyugat-dunantdli birtokairdl legutobb 1d. Horvdth Richdrd: A favar
rejtélye, avagy mennyire régi Ujvar véra? Castrum — A Castrum Bene Egyesiilet Hirlevele 18 (2015), 5-24.

2 Watzl, Hermann: Der Plan einer Verlegung der Cisterce Heiligenkreuz von Wienerwald nach Westungarn
in den Jahren 1206-1209. Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederdsterreich NF 34 (1958-1960), 106-110.
Imre kiraly 1203-ban megerdsitette a monostor az eredetileg nyilvanvaléan kiralyi udvarhaz Konigshof
birtokaban.

2 F Romhdnyi Beatrix: A beregi egyezmény és a magyarorszigi sokereskedelem az Arpad-korban, In:
Magyar Gazdasagtorténeti Evkonyv 2016: Valsdg — Kereskedelem. Szerk. Kévér Gyirgy - Pogdny Agnes -
Weisz Bogldarka, Budapest, 2016, 265-302.
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kiviil. Minthogy az Alpokban jelentds sdtermelés folyt ebben az id6szakban, kizarhatjuk,
hogy a magyarorszagi s a kelet-nyugati kereskedelem druja lett volna. Még ha nem is
latjuk az ellentételezést, a kivitel irdnya a kozvetlen hatdrmenti teriiletek mellett észak
(Morvaorszdg) és dél (Also-Stajerorszag), esetleg délnyugat (Friesach, Karintia) kellett
legyen.

Osszességében a 12. szézadban eltérd iitemben, de mindkét oldalrdl elindult a Bo-
rostydn-it savjinak djjszervezése és fokozottabb kiakndzdsa. Ebben az els6 1épéseket
az osztrak és stajer 6rgrofok, majd hercegek tették meg, de a 12-13. szdzad forduléjan
inkdbb a magyar uralkoddk akarata érvényesiilt. Politikijukba nemcsak bevontik a
Babenbergek éltal alapitott heiligenkreuzi apatsigot, de 1203 és 1209 kozott még arra is
kisérletet tettek, hogy a monostort sajét teriiletiikre koltoztessék. A tervet végiil feladtak,
és lassanként a régié dinamikéja is kezdett dtalakulni.

A 13. szazad jelentds véltozasokat hozott a térség kolostorhdlézatdban. A magyar
oldalon az utolsé monasztikus alapitdsok kozott mér csak két bencést taldlunk (Hahot,
Jak). Mellettiik egy Agoston-rendi (Marc) és 6t premontrei prépostsag tiinik fel (Hor-
pacs, Tiirje, Pok, Rajk, Mérichida). A premontreiek koziil Horpacs utébb szintén az
Agoston-rendiek prépostsiga lett. A felsoroltak kivétel nélkiil férfi kdzosségek. Ekozben
a hatdr nyugati oldaldn viszont a néi koz6sségek szaporodtak meg. Az Gsszesen 6t uj ala-
pitdsbol rdaddsul négy Bécs vérosaban volt (az 6tddik, Kirchberg am Wechsel ciszterci
apacakolostora a gloggnitzi bencések szomszédségéba telepiilt) (4. térkép).

A lelkipasztori feladatokat ellit6 kanonokrendi kozosségek mellett a 13. szazad els6
felében mar a domonkosok és a ferencesek is feltintek, ekkor még csak az osztrék és
stéjer teriileteken (Bécs [domonkos és ferences], Bécsujhely, Ptuj, Graz, Celje), ami a
lélekszam novekedésére és jelentdsebb gazdasdgi aktivitasra utal a régié nyugati savji-
ban. A tatdrjardst megel6z6 évtizedekben felttné a gyokeresen eltéré fejlddés a hatar két
oldalan: mig a magyar oldalon még a hagyomdnyosnak szamité kanonokrendek hazai
gyarapodtak és az 4j trendet csupan egy kicsiny Balaton-felvidéki remetekozosség (utébb
pélos kolostor)* és egy apacakolostor képviselte, addig az osztrik és a stajer teriileteken
mér ekkor koldulérendi kolostorokat alapitottak, a hagyomanyos rendek pedig csak n6i
kolostorokkal gyarapodtak. A késébbieket tekintve az is kiilonbség, hogy mig a magyar
tertileten némi atfedéssel, de hatarozott valtas figyelhet6 mega 13. szdzad kozepén, addig
a hatdr tulsé oldalan még a 14., sét a 15. szdzadban is alapitottak 4j monostort (Neuberg
an der Miirz ciszterci apatsag, 1327; Bécs, Dorotheerkloster Agoston-rendi prépostsag,
1421; Bécstjhely, Neukloster ciszterci apitsdg, 1444).% Ugyanebben az idészakban

* E Romhdnyi Beatrix: Heremitae — monachi - fratres. Szempontok a palos rend térténetének
tjragondoldsahoz, In: Palosaink és Pécs, szerk. Sarbak Gdbor, Pécs, 2015, 9-23. A remetemozgalmat az
Egyhdz a 12. szdzadban hattérbe szoritotta, a 13. szdzadban azonban Ujra viragzasnak indult, és szamtalan
kisebb-nagyobb remetekozosség alakult féleg Itdlidban, Dél-Franciaorszagban és a Rajna-vidéken.
A magyarorszagi palos rend kialakulasdnak kezdetei ehhez az idészakhoz kothetok.

» Pickl, Othmar: Die Geschichte des Zisterzienserklosters Neuberg an der Milrz, in: Schatz und Schicksal,
Ausstellungskatalog, szerk. Otto Fraydenegg-Monzello, Trautenfels, 1996, 431-452; Perger, Richard -
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nemcsak a térségben, hanem egész Magyarorszagon a koldulérendeken és a palosokon
kiviil kizdrolag a karthauziaknak alapitottak kolostorokat, a targyalt térségben Lovoldon
I. Lajos kiraly 1346-ban. Fontos kiilonbség latszik a ndi szerzeteskozosségek szamdaban is,
ilyet ugyanis lényegesen tobbet talilunk Alsé-Ausztridban, mint Magyarorszagon vagy
akdr Stdjerorszagban.

Ahogy arra mir Sopron és kornyéke kolostorai kapcsan utaltam, kiilon figyelmet ér-
demelnek az ispotélyos és lovagrendek (5. térkép). Rendhdzaikat mind a 13. szdzadban
alapitottdk, s némelyik mar a 14. szdzad elején elenyészett vagy atalakult, ennek ellené-
re, részben a birtokaik miatt, a kozépkor végéig fontos szerepet jatszottak a térségben.
Alegtobb, dsszesen nyolc rendhédzzal a johannitik rendelkeztek (Gydr, Sopron, Ujudvar,
Ivanec; Bécs, Unterlaa, Ebenfurth; Fiirstenfeld). Mellettiik a templomosoknak volt még
egynél tobb hédzuk a rend 1312-es feloszlatésaig (Keresztény, Muraszentmdrton).” A tob-
bi ispotélyos és lovagrend egy-egy rendhazzal képviseltette magat: a Német Lovagrend
és a Szentlélek-rend Bécsben, az antonitdk Pozsonyban telepedtek meg.”” Kelet-Kozép-
Eur6pa egészét tekintve az dltalunk vizsgalt térségben kifejezetten intenziv az ispotalyos
és lovagrendek jelenléte. Ha a listat kiegészitjiik a Dunatol északra, részben osztrik,
részben morva teriileten talilhaté johannita rendhdzakkal (Mailberg, Laa an der Thaya,
Horni Kounice, Briinn, Ti$nov, Opava, Div¢i Hrad), akkor kirajzolédik egy észak-déli
irdnyu kozlekedési folyosd, amelynek déli végénél a horvatorszagi Vrana talalhatd, amely
elébb a templomosok, majd 1312 utdn a johannitik kézpontja volt.

A régié népességének névekedését és gazdasagi erdsodését az is jelzi, hogy a késo
kézépkorban az tjonnan alapitott intézmények szima megduplazédott: a 10. szézad vége
és a 13. szdzad kozepe kozott mintegy negyven, 1221 és 1526 kozott tobb mint nyolcvan
1j szerzeteshdzrél van adatunk (3. és S. tablazat). Dontd tobbségiik (mintegy kétharma-
duk) tovabbra is a Magyar Kirdlysag teriiletén volt, de a mintézatban fontos viltozasok
tiintek fel. A korabbi, nagyjabdl parhuzamos elrendezédés helyett egy nagyobb és két
kisebb alrégié jelent meg a térképen (6. térkép). A nagyobb a Balaton-felvidéket és a
Kanizsén, Varasdon és Ptujon 4t Itdlia felé vezetd utat dleli fel, tovabba van két kisebb
nyulvanya nyugat felé. Az &sszes kolostor tobb mint fele ebben a csoportban taldlhato.
Akét kisebb alrégio koziil a Bécs—Bécsujhely-Sopron—Pozsony négyszog nagyobb és si-
ribb, a Graz—Judenburg-Bruck/Mur hiromszog kisebb és ritkasabb.

Brauneis, Walther: Die mittelalterlichen Kirchen und Kléster Wiens. Wien, 1977, 169-171; Lindner,
Pirmin August: Neukloster in Wiener-Neustadt, in: Monasticon Metropolis Salzburgensis antiquae.
Supplementum, Bregenz, 1913. Neuberget Ott6 osztrak herceg, a bécsi Dorotheerklostert Andreas Plank, a
Sz. Dorottya-kapolna rektora, a bécsujhelyi Neuklostert pedig III. Frigyes alapitotta.

A keresztényi preceptoriumnak Sopron és Gy6r kornyékén tobb birtoka is volt, koztitk B6, Damonya és
Kény. A béi birtok kapesan 1265-ben emlitik a preceptort, illetve a keresztesek hézét (AUO 111, 123-124), maga
B6 azonban a keresztényi rendhaz birtoka volt. V6. Simmer Livia: A keresztényi templomos preceptorium
»korvonalai” okleveles forrasok és eurdpai parhuzamok titkrében. Arrabona 50 (2012), 49-62.

7 A Szentlélek-rendet és az antonitékat a 13. szazad végétél az Agoston-rendi kanonokok kozé szamitottak,
eredetiik és az altaluk gondozott ispotalyok miatt azonban a johannitakkal egyiitt targyalom Gket.
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Lovagrendi hazak a
Borostyan-ut térségében
1300 kortil
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Jelmagyarazat
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5. térkép:

Lovagrendi és ispotalyos hdzak a Borostyan-ut térségében 1300 koriil. A jel6lt hazak tobbsége johannita, kivéve Keresztény és Muraszentmarton
(templomos), illetve Pozsony (antonita). Bécsben a johannitak mellett a Német Lovagrendnek is volt haza (Deutschordenshaus)
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6. térkép:
Koldul6rendi és pélos kolostorok a Borostydn-ut térségében 1500 kortil

Jelmagyarazat
— antik Borostyan-ut

v. palos
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A harom koziil az Alsé-Ausztria és Magyarorszag hatdran taldlhatd, Sopront is ma-
gaba foglalo alrégio a legérdekesebb. Csak a koldulérendeket tekintve a kozépkor végén
ezen a viszonylag kis teriileten két domonkos (Bécs, Bécstjhely), kilenc ferences (Bécs
2, Maria Enzensdorf, Bécstjhely, Katzeldorf, Sopron, Kismarton, Hainburg, Pozsony),
ot Agoston-rendi remete (Korneuburg, Bécs, Baden, Bruck/Leitha, Marchegg), egy
karmelita (Bécs) és hdrom palos kolostor volt (Mériavélgy, Banfalva, Bécstijhely). Eze-
ken kiviil még egy domonkos apécakolostor (Bécs) és egy klarissza kolostor (Pozsony)
is mikodott. A teljes teriilet kb. 8 %-an stirtisodott a koldulérendi kolostorok negyede,
méghozza ugy, hogy a két szomszédos orszaghoz és kiilonbozé rendtartoményokhoz
tartozé kolostorok teljesen 6sszefonddé halézatot alkottak, bizonyos mértékig funkcio-
nalisan is kiegészitették egymaést. Erre példa, hogy a brucki és a marcheggi Agoston-ren-
di, illetve a hainburgi ferences szerzetesek magyar teriiletekre is jartak koldulni.*® De itt
emlithet6 a heiligenkreuzi apatsaig Moson varmegyei birtokdllomanya, amelyet jorészt a
magyar kirdlyoknak készonhetett, valamint a pozsonyi hdza és soproni s6lerakata is.*
Akapcsolatok szempontjébol az sem mellékes, hogy Borsmonostor Heiligenkreuz ledny-
apétsdga volt. Az egymasra hatds egyik formdjanak tekinthetd az is, hogy Agoston-rendi
prépostsagok voltak Sopron kornyékén, illetve pélos kolostor épiilt Bécsujhelyt.

A hérom rész koziil ez volt az egyetlen, ahol apacakolostorok is nagyobb szdmban
mukodtek, elsésorban magiban Bécsben. A kettds kolostorok néi kozosségeit® is ide-
szamitva a st4jer teriileten hirom (egy bencés, két Agoston-rendi), a Gydér-Ptuj ttvo-
nalra szervez8dott magyar részeken szintén hirom (a késd kozépkorban egy-egy bencés,
ciszterci és domonkos), mig az Als6-Ausztria és Magyarorszdg hatdran 1évé kisrégioban
dsszesen kilenc apacakozosség élt, ebbél hat magiban Bécsben (két Agoston-rendi, egy
premontrei, egy ciszterci, egy Magdolna-rendi és egy domonkos), tovabbi egy-egy pedig
Klosterneuburgban (Agoston-rendi), Kirchbergben (ciszterci) és Pozsonyban (eredeti-
leg ismeretlen rendd, késébb ciszterci, végiil klarissza).

% 1385: CDH Fejér X/1 n. 258-259; 1459: MNL OL DF 242670.

» 1203e: Kiralyudvar/Konigshof; 1217e és 1217: Monoudvar (Legénytd)/Monchhof, Patfalva/Podersdorf,
Sésony/Winden; 1318: Szécseny/Zatschen. V6. AMTF 1V, 141 és az egyes cimszavakndl. V6. még az Atlas
Burgenland szovegét: http://atlas-burgenland.at/index.php/epochen/hochmittelalter?id=397  (letoltve:
2018.05.22)

® Watzl, Hermann: Uber Beziehungen der Abtei Heiligenkreuz zu Altungarn, Sancta Crux 33 (1971),
13; Szende-Kiicsan-Janko 2010, 13. Az apatsag pozsonyi hazaval topografiai szempontbol foglalkozott
Majorossy Judit a doktori disszertaciéjaban: Church in town: urban religious life in late medieval Pressburg
in the mirror of last wills. Central European University, Budapest, 2006.

1A 12. szazad kozepétdl az egyhazi el6irasok ugyan igyekeztek a kettds kolostorokat megsziintetni, a
német nyelvteriileten azonban ez a folyamat kordntsem zajlott le olyan kovetkezetesen, mint példaul
Franciaorszagban. A legtobb helyen a n6i kozosségek, ha ki is keriiltek a kozos fedél aldl, tovabbra is a
ferfikozosség feliigyelete és jogi védelme alatt alltak. Vo. Kurz, Christiane Ulrike: ,Ubi et est habitatio
sororum et mansio fratrum” Doppelkloster und dhnliche Klostergemeinschaften im mittelalterlichen
Osterreich. Dizese Passau in den Ausdehnungen des 13. Jahrhunderts. Kiel: Solivagus, 2015, 145-146.
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Ha a régié varoshalézatit a koldulérendi kolostorok fell kézelitjiik, Jacques Le Goff
kozismert tézisét kissé modositva, vagyis a figyelembe vett rendek kozé a palosokat is be-
szémitva érdekes képet kapunk. (4. tablazat, 7. térkép) Bécs a maga hdrom koldulérendi
kolostoraval mar 1300 koriil kittint a tobbi telepiilés koziil, pozicidja pedig folyamatosan
er6sodott a 15. szazad végéig. A térség erds aktivitasat jelzi, hogy mellette Also-Auszt-
ria altalunk vizsgalt részén Bécsutjhely is koran kétkolostoros varos lett, sot a 15. szdzad
végére négy kolostor eltartisara volt képes. A stijer teriileten csak a 14. szézadban tlint
fel az els6 kétkolostoros véros, Judenburg. A kovetkezd évszazadban mellé Pettau/Ptuj
zarkozott fel, Graz pedig — két 18. szdzadi kolostoralapitasnak koszonhetéen — mindjart
harom kolostorral keriilt fel a térképre. Ha a régiéban miikodé koldulérendi kolostorok
szamdhoz viszonyitjuk a varosias telepiilésen lévokét, azt latjuk, hogy Also-Ausztria kez-
dettSl SO % vagy afeletti mutatéval rendelkezett, Stéjerorszdg pedig a 15. szdzad végére
hasonlo¢ szintre jutott.

Veliik szemben a Nyugat-Dundntil egészen eltéré képet mutat. A varosiasodds
szintje végig alatta maradt a szomszédos osztrak teriileteknek, és a kés6 kozépkorban csak
annyi véltozds tortént, hogy a kétkolostoros telepiilések szdma lassanként novekedett.
A 15. szézadra a régionak a Magyar Kiralysighoz tartozd részén a ,varosi index” 34,8 %,
ami megfelel az orszdgos atlagnak, osszetétele, killonosen a palos kolostorok nagy sza-
ma azonban pontosan azt titkr6zi, amit Kubinyi Andrds mér kozel harminc évvel ezel6tt
leirt Délnyugat-Magyarorszagrol.*> Ezen a vidéken jé néhdny teriiletileg széttagolt koz-
ponti hely volt, ahol az egyes varosi funkcidk tobb telepiilés kozott oszlottak meg. Ezek
a telepiiléshalmazok egy-egy koldulérendi kolostort elbirtak, de kettét mdr csak ritkdn,
ennél tobbet pedig sohasem. A kétkolostoros kozponti helyek rendre két egymashoz ko-
zeli telepiilés kolostorab¢l adédnak 8ssze (pl. Némettjvar-Monyorokerék, vagy Varasd-
Csaktornya), amelyek kozott a tévolsdg nem tul nagy, funkcionalisan éssze is tartoznak,
de mégsem beszélhetiink egyetlen varosrol.

A Magyar Kiralysig nyugati hatdrsivjaban egyediil Pozsony tiinik ki valamelyest,
de ennek a vdrosnak a helyzete is igen kiilonos volt, voltaképpen az imént leirt modellt
ismételte meg nagyban. Magiban a virosban csak a ferences — és a klarissza — kolostor
volt, de szorosan hozza két6dott a mariavélgyi palos kolostor is (igy lett kétkolostoros
varos). Emellett az als6-ausztriai oldalon két tovabbi, a hainburgi ferences és a marcheggi
dgostonos kolostor is a sztiken vett térséghez tartozott. Mindkettének volt kapcsolata
Magyarorszaggal, kolduldsi korzetik dlland6 vagy ideiglenes jelleggel részben atnyult
a magyar teriiletre is. A négy telepiilés egy nagyjabol 1S5 x 15 kilométeres teriiletet fog
kozre. Vagyis Pozsony esetében, ha tetszik, egy szétdarabolt négykolostoros telepiilést
latunk, amelybdl részben Bécs kozelsége, részben a foldrajzi adottsigok miatt nem lett
soha valédi nagyvaros. Ami magit Sopront illeti, a rémai eldzmények és a korai okleveles

32 Kubinyi Andrds: Mezdévarosok egy varosmentes tdjon. A kozépkori Délnyugat-Magyarorszag. Tapolcai
Vérosi Mizeum Kozleményei 1. (1989 [1990]) 319-331. A palosok és az obszervans ferencesek kozotti
atjarasra éppen ebben a régioban talalunk példat: az eredetileg palosoknak épiilt uzsai és pulai kolostort a
15. szazad mésodik felében egyarant az obszervansok vették .

KOLOSTOROK £ES SZERZETESRENDEK

137 A NYUGAT-DUNANTULON



7.a) térkép:
A Borostydn-t térségének két vagy tobb kolostorral rendelkez
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7.b) térkép:

A Borostyén-t térségének két vagy tobb kolostorral rendelkez6 varosai 1500 koriil. Az egyes varosoknal nemcsak a telepiilésen

hanem a legfeljebb 15 km

re 1év

"

(t5bbnyire palos) kolostorok is beszamitanak az sszegbe

muk6do intézmények,
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emlitések ellenére, ebbdl a szempontbdl a véiros igen késén valt lathatova. Jollehet a
ferences kolostor mdr a 13. szazad kozepe tdjan megépiilt, és a telepiilés varosi jellegét
mutatja a johannita rendhdz is ugyanebbdl az idészakbdl, valédi kétkolostoros telepii-
lés azonban csak az 1480-as években lett, miutdn a varos megalapitotta a banfalvi Szent
Wolfgang kdpolna mellett a palos kolostort.” Természetesen nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, hogy a Magyar Kiralysagnak nem itt volt a kozpontja, ellentétben Ausztridval vagy
Stdjerorszaggal. Az azonban mindenképpen elgondolkodtaté, hogy a virosiasodds ut-
jan legmesszebb éppen abban a kisrégioban jutottak egyes telepiilések, ahol maga Bécs
is volt. Ekozben a téle legtavolabb esé dél-zalai, délkelet-stdjer teriileteken nem tudott
jelentésebb varos kialakulni. S6t, amint errél a késébbiekben még sz6 lesz, maga a kolos-
torhalozat is igencsak Iyukacsos volt ezen a vidéken.

A térség egészének varosfejlodésében jo indikatornak tinik a domonkosok példdja.
A legkorabbi kolostoraik, médr az 1220-as években Bécsben és Bécstjhelyt voltak. 1300
koriil a rendnek a régioban alapitott hat kolostordbol még harom-hdrom volt osztrak,
illetve magyar teriileten, de ez utdbbiak kozil az egyik a veszprémi apacakolostor volt.
A 1S. szézadi mdsodviragzas idején is csak két stdjer telepiilésen épiilt ij domonkos ko-
lostor (Graz, Ptuj), igy végiil — az id8kdzben domonkossé lett bécsi Szent Jakab apacako-
lostort is beleszdmitva — a rend térségbeli kolostorainak mér kétharmada volt osztrék és
csak egyharmada magyar teriileten.

A rendek sordn végignézve feltiiné, hogy mind a magyar, mind az osztrik, illetve
stajer elit kiemelten timogatott egy, mashol kevésbé elterjedt szerzeteskozosséget. Ez
Magyarorszagon a palos rend volt, a tiloldalon pedig az Agoston-rendi kanonokok.
Utébbiak nem alkottak teljesen egységes rendet, a kozépkor végéig tobb aguk létezett,
amelyeknek a tevékenysége is eltéro lehetett: ellithattak lelkipasztori feladatokat, de le-
hettek ispotdlyaik is. A régioban taldlhaté monostoraik legalabb annyira, ha nem jobban
kotoédtek vérosias telepiilésekhez, mint a pdlosok. A késé kozépkorban, példéul, a bécsi
Dorotheerklostert valdban nem sok valasztotta el a koldulorendi kozosségektd, killono-
sen azutdn, hogy a domonkosok 1475 utdn mar nem is szimitottak koldulérendnek.

Végezetiil érdemes azokat a teriileteket is szemiigyre venni, amelyeket az egész ko-
zépkor folyamdn elkeriiltek a kolostorok. Ilyenbél kettot talalunk a térképen. Az egyik a
Hansag mocsaras teriilete, ahol még falu is alig volt, nem csoda, ha a kolostorok is csak a
szélén tintek fel. A mésik, ennél joval nagyobb teriilet Zala délnyugati részén és Stdjeror-
szag Furstenfeld, Graz és Ptuj kozotti vidékén talalhato. A 11. szazad végéig, részben taldn
még a 12. szazadban is ez a vidék stirt erdéség volt, a késd kozépkorban viszont aprobb-
nagyobb falvak sokasagét talaljuk itt, amelyek koziil nem egynek kozépkori temploma is
van. A teriilet gazdasagi aktivitdsat igazoljak a vésartartdsra utalé helynevek (pl. Mura-
szombat, Lentiszombathely, Szerdahely), valamint a radkersburgi (kézépkori magyar ne-
vén Regede) vésir jelent8sége is.** Ennek ellenére ezekbdl a telepiilésekbd] nem fejlédtek

3 A kolostor alapitasanak politikai hatterérdl és 9sszetett birtoklastorténetérdl 1d. E Romhdnyi 2007.
3 A vasart 1265-ben emliti el6szor az Otakarisches Urbar, és jelentGségét a kora tjkorig megtartotta.
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kolostor eltartisra képes mez6vérosok. Ehhez hasonl6 helyzetet az alf6ldi allattart6 vi-
dék mezdvarosainal lathatunk (pl. Kecskemét, Kiskunhalas, Mezéttir), ami mégétt ott a
gabona- és bortermelés hidnya sejthet.* Elképzelhetd, hogy ilyesmi okokat kereshetiink
ezen a tertileten is, de ez részletesebb kutatdst igényelne.

Osszességében az egykori Nyugat-Pannonia teriiletén a kézépkori kolostorhélézat vi-
szonylag késon, a 12-13. szdzadban kezdett kiépiilni, azt megelézéen a gyept kozvetlen
uralkoddi ellendrzés alatt llt. Az els6 monostorok alapitiséban mind a magyar, mind az
osztrik és stajer oldalon meghatirozé volt az uralkoddk szerepe. A régiot atszelé Boros-
tydn-ut sdvjdban egyértelmiien a magyar kiralyok akarata érvényesiilt a 12. szdzad utolsé
és a 13. szdzad els6 harmadaban. Ebben az id§szakban a Borostydn-ut mentén alapitott
ciszterci apatsdgoknak, kiilonosen Szentgotthdrdnak és Heiligenkreuznak kiemelt szerep
jutott a magyar kiralyok gazdasagi torekvéseinek megvaldsitasiban.*® A 13. szdzadban az
észak-déli kapcsolatrendszer fontossagat titkrozi az ispotalyos és lovagrendek, koztiik is
elsésorban a johannitdk hazainak elhelyezkedése.

Jollehet a teriilet nagyjabdl fele-fele aranyban oszlott meg a Magyar Kirdlysag és a
Német-Rémai Birodalom kozétt, a foldrajzi adottsagok kiilonbségei miatt a térség ko-
lostorhalézata egyenetleniil fejlédott. Az Gjonnan alapitott kolostorok tobbsége minden
id6szakban magyar tertileten volt, szimuk olykor akdr kétszeresen is meghaladta a hatar
tuloldalén alapitott kolostorokét.

Az 1210-1220-as évektdl a régié dinamikaja jelentésen megvéltozott. A koldulérendi
kolostorok elhelyezkedésének tiikrében a térség legjelent6sebb kozpontja mar a 13. szé-
zad kézepén Bécs volt. Erre utal az is, hogy egyediil itt volt nagyobb szamu apacakolostor,
és a koldulérendek mellett még egy Agoston-rendi kanonok kozosség lelkipasztori szol-
galatdra is igény volt a 15. szdzadban. Bécs mellett csak Bécsujhely tekintheté viszonylag
nagy vérosnak a kolostoreltarté képesség szempontjibol, Pozsony viszont a jelek szerint
megrekedt a nagyvérossa fejlodés utjan. A két, Bécstél egyébként nagyjabol azonos tévol-
sagra 1évé varos eltérd fejlodése mogott leginkdbb az uralkoddi jelenlét meglétét, illetve
hidnyat sejthetjiik. Bécstjhely fejlodését nagyban timogatta, hogy a 15. szézadban a
Habsburgok rezidenciaja volt, amelynek sulyat III. Frigyes csaszar még azzal is igyeke-
zett novelni, hogy 1469-ben I1. Pal papétol engedélyt szerzett a bécsujhelyi piispokség

V6. Bad Radkersburg. Von der Grenzfeste zur Kurstadt. in: Maritschnik, Konrad: Land an der Grenze.
Geschichte - Kultur - Erlebniswelt. Siidweststeiermark. Slowenien. Gnas, 1995, 116-127. A varos késé
kozépkori gazdasagi szerepér6l magyar Osszefiiggésben 1d. Kubinyi Andris: Tarsadalmi csoportok a
kozépkori Budan. A budai német patricidtus tarsadalmi helyzete csaladi 9sszekottetései tikrében a 13.
szazadtol a 15. szazad masodik feléig, in: Kubinyi Andrds: Tanulmanyok Budapest kozépkori torténetérol I1.
Budapest, 2009, 501-502; Szende Katalin: Adatok az Eszaknyugat-Dunantil mézkereskedelméhez a késé-
kozépkorban, Arrabona 36 (1998), 92.

% Pinke Zsolt et al.: A hajdusagi varostérség agrookoldgiai adottsagai. Urbs 10-11 (2017), 235-274.

* Az antik Borostyan-ut nyomvonala, ugy tlnik, részben eltért a kozépkoritol. A romai korban
Szombathely-Zalalovo-Muraszentmarton-Ptuj nyomvonalon kiépitett ut helyett egy id6ben a Szombathely-
Muraszombat-Ptuj utvonal lehetett domindns. Ehhez illeszkedik egyébként Jak is.
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7

alapitdsara (a térség késé kdzépkori egyhdzszervezetérsl 1d. a 8. térképet).” Ugyaneb-
ben az id6szakban Matyas kirdly Pozsonyban egyetemalapitdsba fogott, ez azonban végiil
befejezetlen maradt.”®

A 13. szazadtdl a 18. szazad kozepéig tartd idoszakban a térségre a kis, legfeljebb két
koldulérendi kolostor eltartdsara képes telepiilések szimanak novekedése volt jellemzo.
A kozépkor végén Graz mint hdromkolostoros varos felttinése a stajer teriilet magyar ha-
tarhoz kozelebb es6 részének fejlédését jelzi, és egyuttal azt is mutatja, hogy a régié nyu-
gati része Osszességében is varosiasabb volt, mikézben a magyarorszagi rész lélekszama
— és ebbdl kovetkezden népstirtsége is — lényegesen magasabb volt.

1500 koriil a targyalt régié harom alrégiéra oszlott, amelyek koziil a Bécset, Bécs-
ujhelyt, Pozsonyt és Sopront is magéba foglal6 térség kapcsolatrendszere a kolostorok
szintjén is tobbszorosen dtnyult a hatdron. Az itteni kolostorok egymast kiegészitve és
egymassal egytittmiikodve valddi halozatot alkottak, amely beleilleszkedett ennek a kis-
térségnek a mas forrasokbol jol ismert gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatrendszerébe.

Végezetiil illenék valamit mondani arrél, hogy milyen tényezék dllhatnak a régié
dinamikéjanak valtozdsa mogott. Ahhoz, hogy erre a kérdésre pontosabb valaszt adhas-
sunk, tovabbi kutatdsra volna sziikség, a kolostorhalézat vizsgalata 6nmagaban ehhez
kevés. Néhany szempontot azonban, akar kiindulépontként is, fel lehet vetni. Az egyik
ilyen tényez6 az dsvanykincsek, kilondsen a vasérc kiakndzdsa. A 11-12. szézadban a
Nyugat-Magyarorszdgon nagy mennyiségben talalhaté gyepvasércnek még joval na-
gyobb jelent6sége volt, mint a késé kozépkorban, amikor viszont a Judenburg koriili te-
rillet vasércbanydszata lendiilt fel. Aki ma dtutazik az Alpoknak ezen a részén és az élénk
z61d legel6kon boklaszo teheneket latja, nehezen tudja elképzelni, hogy ez a térség valaha
joval inkabb ipari tdj volt. A nyugat-magyarorszagi vastermelést ez a konkurencia szinte
teljesen visszaszoritotta.

A Bécs-Bécsujhely-Sopron-Pozsony térségben felmeriilhet a hidrolégiai viszo-
nyok valtozasa is. Az Arpad-kori és a késd kozépkori telepiilések tengerszint feletti magas-
saga kozotti szignifikins emelkedést korabban sikerilt kimutatni a Hortobdgy-Sarréten,
akalocsai Sarkdzben és a Balaton déli partjan is.* Ha ebben a térségben ilyen kutatds még

7 Gerhartl, Gertrud: Peter Engelbrecht von Passau, Veroffentlichungen des Steiermarkischen Landesarchivs
12 (1981), 179-180; Heinrich Koller: Kaiser Friedrich III, Darmstadt 2005, 176. Frigyes ugyanezen romai
utja alkalméval jarta ki a papanal a bécsi piispokség alapitasat is. Utobbit mar VI. Lipdt osztrdk herceg
is piispoki székhellyé kivanta tenni a 13. szdzadban, de akkor nem jart sikerrel. A passaui piispokség
tiltakozasa miatt a bécsi egyhazmegye joghatosaga csak a Bécs és Modling kozti kis teriiletre terjedt ki, mig
a bécsujhelyi piispokségé kizdrolag magéra a varosra korldtozodott. Ez a sajatos helyzet egyszerre tikrozi
a két telepiilés kiemelt politikai, gazdasagi és demografiai stlyat és a tagabb régio viszonylag alacsony
népsuriiségét.

3 Székely Gyorgy: Hazai egyetemalapitasi kisérletek és a kiilfoldi egyetemjaras, in A magyar iskola els6
évszazadai: 996-1526, szerk. G. Szende Katalin - Szabé Péter, Gy6r, 1996, 83-84.

* Pinke Zsolt - Ferenczi Ldszlo — Gabris Gyula - Nagy Baldzs: Settlement Patterns as Indicators of Water
Level Rising? Case Study on the Wetlands of the Great Hungarian Plain. Quaternary International 415
(2016), 204-215. Letoltve 2018.05.28, doi: https://doi.org/10.1016/j.quaint.2015.11.032; Knipl, Istvdn:
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8. térkép:

A Borostyan-it térségének egyhdzszervezete a kozépkor végén (piispoki székhelyek és tarsasképtalanok).

A zérdjelben 4ll6 évszam az alapitas, illetve az els§ emlités ideje

Jelmagyarazat

= antik Borostyan at
' piispdkség

© tarsaskaptalan
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nem is volt, azt bizton feltételezhetjiik, hogy a Hansag és a Fert6-t6 vidéke a tdji adottsa-
gok miatt hasonléan érzékeny a vizviszonyok valtozésara.

Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az egykori rémai Borostyan-ut egyaltalan
nem homogén tdjon vezet keresztiil. Nagyjabol Locsmandtdl délre még az ujkorban is
nagy kiterjedésti erddségek voltak, ami miatt a hatar két oldala itt joval kevésbé tudott
0sszendni, mint a Bécsi-medence és a Fert6-t6 vidéke. Tovébbra is magyarazatra szorul
azonban e t§j ,virosmentessége’, illetve a koldulérendek tévolmaradésa.

Tovibbi tényezéként felvethetd a régio kereskedelmi kapcsolatrendszerének 6ssze-
tettebbé valdsa. Ebben szerepet jatszott a cseh teriiletek nagyobb ardnyt megjelenése, a
Balti-tenger térségével dpolt kapcsolatok szorosabbd véldsa, a Duna-menti kereskedelem
intenzitdsdnak késé kozépkori novekedése, de akdr az itdliai kapcsolatok sokrétibbé
valasa és az Alpok tjabb higoinak megnyilasa is. Ebben az erétérben Bécs kétség kiviil
kedvezébb helyen volt, mint Pozsony, Sopronrél nem is beszélve. Bécs eré6sodése mar
az 1300-as évek elején aggasztotta a szomszédokat, végtére is emiatt szervezték meg a
visegradi kiralytaldlkozot. A jelen tanulmany témajatol messzire vezetne, de a varos azt a
kozponti szerepet, amelyre torekedett, és amelynek egyfajta lenyomatat latjuk a kolostor-
halézatban is, végiil a 16. szazad kozepén tudta betolteni, miutdn Buda torok kézre keriilt.
A véros erés vonzasa bizonyos mértékig még a kolostorhdldzatra is hatott a kora tjkor-
ban. Mikozben ugyanis a magyarorszagi kolostorok elsopré tobbsége eltiint a 16. sza-
zadban, a pusztulds mértéke ezen a vidéken kisebb volt, s6t, a pdlosok kozpontja j6 idére
Miriavolgyben talalt menedéket a Buda melletti Szent Lorinc kolostor pusztulasa utan.

10. sz. 11. sz. 12. sz. 13.sz. 14. sz. 1S. sz.
Rend MIA|S I M|A|SIM|A|S|M|A|S|{M|A|S|M|A|S
bencés 1 7 217 |1 2 1
ortodox
ciszt. 3 (1|1 1
Agkan. 112123 1
prem. 1 S
kart. 1 1
palos 8 9 8 | 1
dom. 3|12 |1 2
fer. S S| 6 713
Agr. 2|3 1 (22

A Duna-Tisza kozi Hatsag és a Kalocsai Sarkoz Hajos és Csaszartoltés kozségek kozotti hatdrteriletének
geoarcheoldgiai elemzése. PhD disszertacid, Szegedi Tudomanyegyetem, 2014. Open access: http://doktori.
bibl.u-szeged.hu/2143/1/Knipl_Istvan_disszertacio.pdf; Mészdros Orsolya - Serlegi Gabor: The impact of
environmental change on medieval settlement structure in Transdanubia, Acta Archaeologica Academiae
Scientiarum Hungaricae 62 (2011), 199-219.
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karm. 1

Magd. 1

johannita 3|1

templomos 3

Német Lr 1

antonita 1

Szentlélek r. 1

Osszes 110|090 |2 |11|3 |4 (34178 |17 |3 |2 18]S
megsziint 1 3 1 2
Rendet

véltott 12 ! 2

3. tablazat: A nyugat-panndniai térségben alapitott kolostorok szama évszazadonkénti bontdsban

1300 1400 1500
kolostor/varos
M A S M A S M A S

2 1 1 3 1 1 8 2

3 1 1

4 1 1

S 1
Osszes varos 1 2 3 2 1 8 2 3
Osszes kolostor 16 9 29 12 8 46 16 12
wvirost” kolostorok |3, ¢t o 1 00 | 207 | 500 | 250 | 348 | 563 | 583
ardnya (%)

4. tablazat: Az egyes teriiletek varosiasodédsanak szintje a koldulérendi kolostorok alapjén, 1300-1500

Id8szak Magyarorszig Alsé-Ausztria Stdjerorszag
1221-1241 | Révfiilsp, OFSPH, 1221 Bécs, OP, 1226 Ptuj, OFM, 1231
8 Veszprém, OP apica, 1240 Bécsujhely, OP, 1227 Graz, OFM, 1239
Bécs, OFM, 1234 Celje, OFM, 1241
Vasvér, OP, 1244, Bécs, OESA, 1266 Judenburg, OFM, 1257
1242-1300 | Szemenye, OFM, 1248 Bécsujhely, OFM, 1267 Leoben, OP, 1280
2342 Pozsony, OFM, 1250 Marchegg, OESA, 1278 Bruck/Mur, OFM,

Sopron, OFM, 1250
Gybr, OP, 1252

Komar, OESA, 1256
Kormend, OESA, 1256
[Idegsyt, OFSPH, 1263]
Badacsony, OFSPH, 1263
Elek, OFSPH, 1263

| Kskit, OFSPH, 1263
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Baden, OESA, 1285
Hainburg, OFM, 1291
Bécs, S. Laurenz, OP
apaca, 1300

1290
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Szentjakab, OFSPH, 1263
Gyér, OFM, 1288

[Készeg, OFM, 1289]
Pozsony, klarissza, 1297
Henye, OFSPH, 1300

Pula, OFSPH, 1300 > OFM,
1480

1301-1350
7+1

Jend, OFSPH, 1315

Uzsa, OFSPH, 1333 > OFM,
1460

Varasd, OFM, 1335

[Léka, OFM, 1336]

Enyere, OFSPH, 1339
Lovold, OCarth, 1347

Bruck/Leitha, OESA, 1316
Korneuburg, OESA, 1338

1351-1400
12

Papoc, OESA, 1359
Szombathely, OFM, 1360
Keszthely, OFM, 1368
Ludbreg, OFM, 1373
Csaktornya, OFSPH, 1376
Miériavolgy, OFSPH, 1377
Orményes, OFSPH, 1378
Nadasd, OESA, 1380
Falkos, OFM, 1384

Bécs, OCarm, 1360

Furstenfeld, OESA,
1362
Judenburg, OESA,
1362

1401-1450
N

Kismarton, OFM, 1415
Kanizsa, OFM, 1423
Vallus, OFSPH, 1429
Lepoglava, OFSPH, 1435
Porva, OFSPH, 1441

1451-1500
18+1

Papa, OFM o., 1460

Poloske, OESA, 1460
Monyorokerék, OFSPH, 1464
Szalénak, OFSPH, 1464
[Sopronkertes, OFSPH, 1475]
Love, OESA, 1480

Remetinc, OFM o., 1480
Banfalva, OFSPH, 1482
Vazsony, OFSPH, 1483
Németujvar, OESA, 1485
Egervir, OFM o., 1490

Bécs, OFM o., 1451

Maria Enzersdorf, OFM o.,
1454

Katzelsdorf/WN, OFM o.,
1462

Bécsujhely, OFSPH, 1480

Maria Lankowitz,
OFM, 1455

Graz, OFM o., 1463
Graz, OP, 1466
Ptuj, OP, 1490

1500-1540
2

Ormosd/Fridau, OFM o., 1504
Szentgrot, OFM o., 1516

79

S1

16

12
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Kadar Zsofia A soproni jezsuita kollégium miikodé-
sének elsd szakasza (1636-1671)"

Kérdésfelvetés, a vizsgdlat célja

A soproni jezsuita rendhdz azok k6zé a 17. szdzadi magyarorszagi jezsuita intézmények
kozé tartozik, amelyek forrasviszonyaik és kutatottsaguk alapjan egyarant viszonylag jol
ismertek. A kezdetektdl fennmaradt héztorténet (historia domus),* a jezsuita éves jelen-
tések (litterae annuae),’ a kollégium sajét iratanyaga* és a gazdag vérosi levéltar® mér szik
egy évszizaddal ezel6tt lehet6vé tették a kollégium torténetének osszefoglaldsat.® Ugyan-
ez id6 tajt a rendhdz-torténet a jezsuita rendtorténeti kutatisok latokorébe is bekertilt.”
Az utébbi években a virostopogréfia és az épitéstorténet terén sziilettek fontos 1j ered-
mények,® mikézben féként a jezsuita rendi forrdsok segitségével a kollégium alapitastor-
ténetérdl is onallé tanulmany készult.”

Sopron a (Magyar Kiralysagot is magaba foglalé) osztrék jezsuita rendtartomény
kozponti régidjahoz tartozott. A viros mar a nagyszombati egyetemalapitds alkalméval
tartott fépapi-féuri tandcskozéson (1635. november 13.) szdba keriilt mint lehetséges uj

' A szerz6 a ,Katolikus iskolaztatds a kora wjkori Magyarorszagon” cimii, NKFIH K 116116. sz. projekt
tudomanyos munkatarsa.

? Historia Collegii Soproniensis ab ipsis eiusdem initiis anno 1636 iactis per continuatam diligenter
annorum seriem charae posteritati fideliter tradita. Tom. 1., Osterreichische Nationalbibliothek (Bécs)
(= ONB) Handschriftensammlung, Cod. 14003. (a tovabbiakban: HCS).

’ A jezsuita éves jelentéseknek els sorban a Bécsben 6rzott példanyait hasznaltam. (Ezek mikrofilm-
masolatait a Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont Mikrofilmtardban is
tanulmanyoztam.) Lel6helyitk: ONB, Handschriftensammlung; e kotetekre igy hivatkozom: LAW évszdm
(kotetszam). A sorozat masik, romai példanyanak lelohelye: Archivum Romanum Societatis Iesu (Roma);
koteteire igy hivatkozom: LAR évszam (ARSI, kotetszam).

¢ Magyar Nemzeti Levéltar (= MNL) Orszagos Levéltara (= OL), Magyar kincstari levéltarak, Magyar
Kamara Archivuma, Acta Iesuitica, Collegium Soproniense (= MKA E 152 Coll. Sopr.).

> MNL Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltaranak Soproni Levéltara (Sopron), Sopron Varos Levéltara,
kiilonosen: Lad. I11. et C (Acta et negotia reverendorum patrum lesuitarum et Dominicanorum).

¢ Robert Schwartz von Megyes: Die Geschichte des Kollegs der Gesellschaft Jesu in der koniglichen Freistadt
Sopron (Odenburg) 1636-1773. Veszprém, 1935. (a tovabbiakban: Schwartz: Die Geschichte).

7 Ennek tantisdga a historia domus 1918-1919-ben, Szittyay Dénes SJ altal készitett szinte teljes, kéziratos
masolata, 1. Jézus Jézus Tarsasaga Magyarorszagi Rendtartomanyanak Levéltara (Budapest) VI.20. Szittyay
Dénes rendtorténeti gytjtése D 61.

$ Vo. pl. Magyar Varostorténeti Atlasz 1. Sopron. Osszedll. Jankd Ferenc, Kiicsdn Jozsef, Szende Katalin.
Sopron, 2010. (a tovibbiakban: Sopron Atlasz); Gabrieli Gabriella - Kelemen Istvdn - Nemes Andrds:
Johannitak - jezsuitak - Vig paraszt. (A Bécsi utca 7-9-11. és a Szélmalom u. 10. szam telkek torténete).
Soproni Szemle 67. (2013) 2. sz. 117-137. (a tovabbiakban: Gabrieli - Kelemen - Nemes: Johannitdk).

* Kdddr Zséfia: A soproni jezsuita kollégium kezdetei (1636-1640): Dobronoki Gy6rgy SJ superiorsaga,
1. rész. Soproni Szemle 65. (2011) 4. sz. 381-402., 2. rész. Soproni Szemle 66. (2012) 1. sz. 54-70.
(a tovabbiakban: Kdddr: A soproni kollégium)
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kollégium helyszine. A régiéban a késébbi soproni alapitd, az (ifjabb) Draskovich Gyérgy
gy6ri piispok (1635-1650) még vaci piispokként és pozsonyi prépostként (1630-1635)
szandékozott kollégiumot alapitani 1631-ben K&szegen, de terve meghitsult. A soproni
alapitas 1636-t6l egészen 1650-ig elhiz6dé folyamata soran Draskovich, az 6t timogatd
uralkodd, II. Ferdinand, illetve Esterhazy Mikl6s nddor az erds, evangélikus varosveze-
tés ellenében telepitette le a Jézus Tarsasagat a szabad kirdlyi virosban, amellyel a jezsu-
iték mukodésének feltételeirdl szerzddést kotottek. A jezsuita rendi vezetéssel, Joannes
Bucellini tartomanyfénokkel és Francesco Piccolomini rendfénokkel csak 1650 6szén
sikeriilt az alapitds jogi aktusat lezdrni. Draskovichot a Jézus Téarsasaga elismerte a kol-
légium fundatoraként, amiért 6 a Krisztus Teste-konfraternitds, a keresztes (egykori
johannita) javadalom és a porndi apétsig javainak dtadésa mellett 40000 forintos alapit-
vanyt tett hat szdzalékos kamatra a kollégium javara. A rendhaz szovevényes, az anyagi
javakban val6 sziikolkodéstél sem mentes korai éveinek emblematikus alakja volt a nagy
formatuma jezsuita, Dobronoki Gyorgy, aki a letelepedés el6készitésében val6 meghata-
rozé részvétele utdn 1637 novemberétél 1639 6széig éllt superiorként a rezidencia élén."

A soproni rendhéz tehat, bar kezdettdl fogva gimndzium is miikodott mellette, csak
lassabban érte el a nagyobb stabilitast és intézményi 6néllésigot jelentd kollégiumi ran-
got, mint a néhany évvel kordbban ugyane régiéban alapitott trsai, a pozsonyi (1626)
vagy a gy6ri (1626/27) kollégiumok. A jezsuita kollégium intézménytipusa ekkorra mér
a Jézus Tarsasaga leggyakoribb rendhdzfajtja volt, amelynek alapitasat és tevékenységét
arend szigort feltételekhez kototte.! Raaddsul a Magyar Kirdlysagban az 1608. évi koro-
ndzas elotti 8. torvénycikk alapjan a Térsasdg nem rendelkezhetett birtokokkal és birtok-
joggal,'> ami Sopron esetében is a birtokjog és a birtokkormanyzat tényleges ataddsanak
elhuzodésat eredményezte. A gyakorlatban az ellenreformécié és a katolikus megujulds
folyamata a fépapi és katolikus féuri alapitdsok el6tt mégis megnyitotta a kapukat, igy a
soproni kollégium a 17. szdzad mdsodik felére az osztrik rendtartomany intézményha-
l6zatdnak fontos lancszemévé néhette ki magat: rendhdza mint a katolikus egyhaz egyik
legerésebb soproni bazisa, mint vidéki missziok kiindulépontja és mint regionalis von-
zéskorzetli gimnazium fenntartdja egyardnt meghatdrozé volt a viros, a megye és a ta-
gabb, nyugat-magyarorszagi régio életében.

' L. uo.

' A jezsuita kollégium mint intézménytipus kialakuldsarol 1. Ladislaus Lukdcs: De origine collegiorum
externorum deque controversiis circa eorum paupertatem obortis (1539-1608). Archivum Historicum
Societatis Iesu 29. (1960) 189-245., 30. (1961) 3-89.; ez alapjan: Kdddr Zsdfia: A jezsuita kollégium mint
intézmény fejlddése a 17. szazad elejéig. In: Helytallds. A XII. Eétvos Konferencia Torténeti Ulésének
tanulmanyai. Szerk. Laszlo Gabor, Toronyi Alexandra. Bp., 2012. 193-214.

2 Corpus juris Hungarici. Magyar torvénytar. 1608-1657. évi torvényczikkek. Ford. Kolosvdri Sandor,
Oviri Kelemen, jegyz. Mdrkus Dezs6. Bp., 1900. (Magyar torvénytdr 1000-1895 millenniumi emlékkiad4s)
14-15. v0. Tusor Péter: Pazmany, a jezsuita érsek. Kinevezésének torténete, 1615-1616 (Mikropolitikai
tanulmany). Budapest-Roma, 2016. (Collectanea Vaticana Hungariae classis I. vol. 13.) 50-51. és Kaddr
Zsofia: Soprontdl Pozsonyig. A jezsuitdk 17. szazadi orszagrendiségének kérdéséhez. In: Az 1625. évi
soproni koronazo orszaggytilés. Szerk. Dominkovits Péter, Katona Csaba, Palffy Géza. (Megjelenés alatt.)
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Az intézmény mukodésének elsé korszakét (a teljességrol ezuttal is lemondva) az
aldbbiakban harom nagy téma kéré csoportositva tekintem 4t: (1) a jezsuita épiileteknek
a vérosban elfoglalt helyét és funkcijat, (2) a rendhdz belsd életét és a rendtagéllomany
jellemzéit, végiil (3) a jezsuitdk ,apostoli munkéjat” (oktatas, lelkipasztorkodds) vizsgé-
lom."

1. A jezsuitdk helye a vdrosi térben

A soproni rendhdz épiiletei a korai idészakban kevéssé alkalmas helyen, széttoredezett
telekdllomanyon és a belvaroson kiviil helyezkedtek el. Ennek nem csak az elhtiz6dé ala-
pitdsi folyamat volt az oka, hanem az evangélikus viros erds ellenallasa is. A kezdetben
tvett Fovényverem utcai hazak, illetve a Bécsi utcai Keresztel6 Szent Janos-templom,
illetve johannita (keresztes) javadalom mellett alig jutottak tjabb épiilethez vagy épitési
telekhez egészen az 1674-ig, amikor az erdszakos ellenreformécié dtrendezte a feleke-
zetek varoson beliili helyzetét. Bar Sopron torténeti topografidja az utdbbi években is a
kutatds homlokterében éllt,'* mégis mivel a jezsuita épiiletek tekintetében még maradtak
nyitott kérdések, és mert nem egyetlen épiiletkomplexumrél van sz6, célszert a funkci-
ondlis felsorolas helyett egyes épiiletek szerint sorra venni a Jézus Tarsasaga dltal a 17.
szdzadban hasznalt ingatlanokat.

A Draskovich piispok 4ltal megszerzett, a Fovényverem utcaban (mai S. sz. alatt) 4116
két hiz: a Tizennégy segit6szentrél nevezett oltirjavadalmas hdz, mds néven Kirchhaus
és a Krisztus Teste-tarsulat javadalmas hdza kozépkori épiiletek voltak."s Miutdn 1636
szeptemberében a jezsuitak atvették,'® Dobronoki Gyorgy felmérte dllapotukat, és a
szitkséges teendkrol egy memorialét készitett a piispoknek.”” Kezdetben a rendhéz és
az iskola is itt miikodott. Az egymadssal 6sszeépiilt két hdz nyugati részén, a pince felett
az iskola szdmdra megfeleld termet alakitottak ki. A keleti hdzrész kisebb helyiségeiben
kapott helyet a rendhaz, ahova Holovics Adam superior (1636. okt.—1637. okt.)'® és elsd
tarsa, Christoph Wilpenhoffer' 1636. november 12-én koltozott be. Még az els6 tanév-
ben 4j 1épcsé, 1j ajtok és ablakok késziiltek, az épitkezéshez Esterhazy Miklos nadortél

B A tanulmany elkészitéséhez felhasznaltam doktori értekezésemet és ahhoz kapcsolodo forrasgytijtésemet
is: Kdddr Zséfia Kldra: Jezsuita kollégium és helyi tarsadalom a 17. szdzadi Nyugat-Magyarorszdgon
(Pozsony, Gy6r, Sopron). Doktori disszertacio. ELTE BTK TDI. Bp., 2016. (a tovabbiakban: Kddar: Jezsuita
kollégium).

' Az alabbi vizsgalat is jelents mértékben a varostorténeti atlaszra (Sopron Atlasz) timaszkodik.

' V6. Sopron Atlasz, adattari rész: 19.1 (Egyhazi tulajdonu lakoépiiletek), Févényverem u. 5.

¢ V6. Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 13.), Originales literae circa Collegium Soproniense 1639.
Soproni Evangélikus Levéltar, I. 20. (a tovabbiakban: Originales literae), 106.

7 Dobronoki memoridléja Draskovich részére (1636. szept. 13.) Originales literae, 173-176.

18 Kddadr: A soproni kollégium, 2. rész, 54-57.

¥ Christoph Wilpenhoffer (1597-1671), 1636-ban az elsé német hitszonok Sopronban. Catalogi
personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I, IL. (1601-1640). IIL. (1641-1665). IV. (1666-1683).
Coll. et ed. Ladislaus Lukdcs. Romae, 1982, 1990. (a tovabbiakban: Lukdcs: Catalogi) I1. 789-790.
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koveket kaptak.>® A felgjitisi munkakat 1637 oktdberétdl a Holovics helyett a rezidencia
élére kinevezett Dobronoki vezette. Az 6 idejében, 1639-ig még egy boltives szoba és
egy kozos fatéhdz (hypocaustum) épiilt. A két haz kertjeihez még egy kis kertet is hozza
tudtak csatolni, igy egészen a kiils6 varosfalig nyalé keskeny kert és sz616 csatlakozott
a rezidencia belsé udvardhoz. A szitkséges mértékben felujitott hazak értékét a hozza-
juk tartozoé szolokkel egyiitt Dobronoki 1639-ben tizezer forintra becsiilte.” Az iskola
csak 1640-ig maradt itt, ezutin 1684-ig az egész épiilet a jezsuitdk soproni rendhdzaként
szolgalt, amirdl a ,Kolleum” nevet nyerte.”” A kert és a belsé udvar kozé, a teriiletnek a
rendhdz (azaz a belvaros) felé val6 meredek lejtése miatt 1647-ben tdmfalat, illetve a kert
és a sz616 kozé kaput épittettek.” 1652 6szén egy tizvész a kollégiumot, annak tetejét
megrongalta, ami 0j épitkezésekre adott lehetdséget.”* Mivel a varos elzdrkozott, hogy a
jezsuitaknak épitési telket adjon, Franz Antonelli rektor (1651. apr. 17.-1654)* a kdvet-
kezé évben kolcsont vett fel és kijavittatta a rendhdz sériiléseit, egyuttal — feltevésem
szerint emeletrdépitéssel — 10 szobaval és egy dranak valé kis tornyocskaval bévittette
az épiiletet. A rendtagok (1653-ban 14-en laktak a rendhazban) kéziil igy mindenkinek
sajdt szobdja lett, holott addig akar 2-3 ember is lakott egy helyiségben. Az épitkezés el-
len a véros sokat tiltakozott, de nem tudta a bévitést megakaddlyozni.* Az épiilet ezutin
nagyobb viltoztatas nélkiil érte meg az 1773. évi feloszlatdst. A Magyar Kamara kezelé-
sébe vett hazrol ekkor Franz Karl Rémisch kamarai épitdmester készitett egy alaprajzot
(1.4bra), amely azt bizonyitja, hogy a ma is 4116 épiilet nagy vonalakban napjainkban is a
jezsuitdk dltal kialakitott forméjat 6rzi.>”

2 HCS, 68., 79. v6. Schwartz: Die Geschichte, 19.

2 HCS, 62.

A koznyelvben még 1956-ban is e néven volt benne, v6. Csatkai Endre et al.: Sopron és kornyéke
milemlékei. 2. jav., bov. kiad. Bp., 1956. 356.

# HCS, 130.

2 HCS, 138., tovabba Archivum Romanum Societatis Iesu (Roma) Austr. 6. 127r. 1652. nov. 2. [Goswin
Nickel rendféno6k] Franz Antonelli soproni rektornak.

» HCS, 136. (1651), Lukdcs: Catalogi II1. 327., 358., 389.

% HCS, 139. vo. Schwartz: Die Geschichte, 34-35. A 10 szoba hozzaépitésérdl sz6l6 adatok szerintem nem
a Kreuzhof épiiletére vonatkoznak, ahogy legutdbb a teriileten feltarast és falkutatdst végo szakemberek
leirtak. Gabrieli-Kelemen-Nemes: Johannitak, 122. Az épitéstorténeti adatok koziil a Fovényverem utcai
rendhazra és a Kreuzhofon 4ll6 gimnaziumra vonatkozoak elkiilonitése sokszor nem egyszertd. Szamomra
gy tlnik, hogy a jezsuitaknak a belvarosi Szent Gyorgy utcdba vald bekoltozéséig a templom mellett
allhatott az iskola épiilete, mig a rendtagok lakhelyéiil szolgalé rendhaz a Févényverem utcai Kolleum volt.
A kordbban dltalam azonositott alaprajz: MNL OL Térképtar S12 (Helytartotandcsi térképek), Div. IX.
nr. 81. ,Das Vormals geweste, anjetzo genante alte Collegium deren P. Jesuiten zu Edenburg, unweit vom
Mahrhoff” 42x62 cm, vaszonra vont papiron szinezett kéziratos alaprajz, 1. http://maps.hungaricana.hu/
hu/12554/2query=JELZ%3D%285%2012%20Div%201X%20N0%200081%29 (2018. febr. 26.). A felmérés
tartalmazza az épiilet pince (1. és 1/a abra ,,F”), foldszinti (,E”), els6 (,G”) és masodik (,,H”) emeleti szintjét
és a varosfalig huzodo kertet, illetve sz616t (1. dbra ,C” és ,B”). Az alaprajzot 2012 Gszén Osszevetettem
az akkori Kulturélis Orokségvédelmi Hivatal Tervtaranak miemléki dokumentacidjaval, amely az 1962.
évi homlokzati felujitas, illetve az 1973-1974 soran végzett belsé és homlokzati rekonstrukcios munkak
alkalmaval készilt.
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1/adbra: A Kolleum alaprajza (1773 utdn, részletek)

Az egykori johannita konvent épiiletérél, amely a Bécsi utciban (mai 7. sz. alatt)
allt, joval kevesebbet tudunk — mdra semmi sem maradt beléle.?® A jezsuitdk szdmdra
Draskovich éltal kiszemelt és odaigért johannita javadalom, a Keresztel Szent Jénos-
templom, rendhdz és vimj6vedelem megszerzése is nehézségekbe titkozott a Nadasdy
csalad kegyurasdga miatt. A templomot ugyan mdr 1636-t6l hasznélték a paterek, de az
ugynevezett Kreuzhofon all6 konventépiiletet, illetve a teriiletet csak 1639-ben sikertiilt
szamukra biztositani; a véros tiltakozdsa ellenében arra hivatkoztak, hogy mivel az nem
a varos kegyurasiga alatt dll, annak dtaddsa nem jelenti a Térsasignak a véroson beliili

# Az épiiletrdl: Sopron Atlasz, adattari rész: 9.1.1 (Egyhazak, keresztény, romai katolikus), Szt. Janos
templom és johannita kolostor, a kézelmultban a helyszinen végzett feltarasrol: Gabrieli-Kelemen—Nemes:
Johannitak.
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terjeszkedését.”’ Paczoth Ferenc superior (1639-1641)* a Draskovichtdl atvett egyko-
ri keresztes rendhdzat nagy koltségen alkalmassa tette iskola céljara, ,a romokbdl és a
mocsokbol kiemelte”, majd 1640-ben a piispok egyetértésével a Fovényverem utcai
Kolleumbdl ide helyezték 4t a gimndziumot.*' Az 1643-ban konvertélt, majd a soproni
jezsuiték egyik legfébb pértfogéjava elélépett grof Nadasdy (II1.) Ferenc kegyurasiga
miatt azonban tovabbi bonyodalmak adédtak az épiilet és a telek koriil. Nddasdy a volt
johannita épiiletekhez kapcsolt vimjovedelem egyharmadat, illetve a Kreuzhofon illo,
bizonyos kis, vasajtos hazat csalddi 6rokségének és szarvkéi véra tartozékanak tekintet-
te.” Ezt a vimharmadrészt 1645 marciusaban kaptdk meg a jezsuitdk Nadasdytdl, a varos
és Lonyi Mihaly plébanos ellentmondasa dacdra.®® A grof és a soproni jezsuitdk, illetve
a tartomdanyfénokok kozott ezutin egy egészen 1669-ig elhuzodo, sikertelen egyezkedé-
si folyamat zajlott, ami arra irdnyult, hogy Nadasdyt mint kegyurat a Kreuzhof 4tadasa,
illetve egy Sopronban a Térsasag szamara felllitando 1j, tercia probaciés rendhaz épité-
se révén ismerjék el fundatornak.** Ez azonban tobb okbél meghitsult, taldn elsésorban
amiatt, hogy a varos semmiféle Gjabb épitkezéshez nem volt hajlandé a jezsuitik szdmadra
telket biztositani. A Kreuzhoffal kapcsolatos bizonytalansagot titkrozi a haztorténet szo-
vevényes leirdsa, amely szerint 1662-ben a telken egy 1j iskolaépiilet befejezetlen négy
fala 4llt, mivel a tertilet — amelyen a régebbi iskolaépiilet, az istdll6, egy kis kert és a
templom volt — jogi helyzetében maga Paulovich Jénos rektor (1660. jul. 12.-1663. jul.
30.)* is elbizonytalanodott. A Draskovichcsal kététt 1650. évi szerzédéshez hien a je-
zsuitik vonakodtak elismerni, hogy Nadasdy a Kreuzhof barmely részét nem az egykori
keresztes javadalom, hanem sajat szarvkoi vara részének tekintette. A kinos nézetelté-
résnek, amely a soproni jezsuitaknak ,szinlelt késlekedésre” adott okot az iskola épitésé-
ben, a grof varatlan elfogdsa vetett véget. A szamomra ismeretlen kimeneteld iskolaépités
azonban révidesen elveszitette kordbbi jelentéségét, mivel bo egy évtized mulva a rend-
hazzal egyiitt a gimndzium is a belvdrosi Szent Gyo6rgy utcaba koltozott at.

A jezsuitak Sopronban kezdettdl fogva sajat templomot hasznaltak. A Keresz-
tel6 Szent Janos-templom késé gotikus, egyhajos, hiloboltozatos épiilete a Bécsi utcai
Kreuzhofon allt. Az 1636 6szi atvétel 6ta a rendhéz kialakitisa mellett a paterek torekedtek

® V6. Schwartz: Die Geschichte, 25.

% HCS, 110. (1639), Lukdcs: Catalogi II. 495., 529., I1L. 26.

3L HCS, 111.

2 Vo. HCS, 178. (1662)

# HCS, 119. (1645)

3 A terciahdz-alapitasi kisérletrdl 1. Kaddr Zsofia: A rekatolizacio ismeretlen munkasai. Tercia probacids
jezsuitdk Nyugat-Magyarorszdgon a 17. szézadban. In: Primus inter omnes. Tanulmdnyok Bedy Vince
szilletésének 150. évforduldjara. Szerk. Araté Gyorgy, Nemes Gabor, Vajk Adam. Gyér, 2016. (A Gy6ri
Egyhdzmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 25.) 475-493. (a tovabbiakban: Kaddr: A
rekatolizacio), itt: 477-485.

% Lukdcs: Catalogi III. 654., 698., 741., 787.

* HCS, 178. (1662)
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a templom felujitdsara és berendezésére is. A kdpolndban az atvételkor nem volt taber-
nikulum, ennek elhelyezése volt az egyik legkordbbi valtozas. Mar 1637-ben 4j gyon-
tatoszéket és karzatot is épittettek, j padokat pedig (evangélikus 1étére) Artner Erhard
polgarmester csindltatott. A féoltarrol a Nyéki Voros Matyas gyori kanonok éltal ado-
mdnyozott meztelen 6ssziil6k képét eltavolitottdk, a helyére egy nagy, Szent Ignacot és
Xavéri Szent Ferencet dbrazol6 festményt helyeztek, ami kétszaz forintjukba keriilt.””
1638-ban mar annyian latogattik a jezsuitdkndl tartott szentmiséket és prédikdciokat,
hogy foképp nyaranta a nék rendszeresen eldjultak a zstfoltsagtol, a tomeg egy része pe-
dig a templomon kiviilre rekedt, ezért a hiveket a karzatra is fel kellett engedni, hogy tob-
ben meg tudjik hallgatni a hitszonoklatokat.*® K6zben Draskovich a kollégiumalapitas
véglegesitése tigyében tobb izben targyalt a jezsuitdkkal. E16szor 1638-ban igérte meg,
hogy sajit koltségén 4j templomot épit ugy, hogy a gotikus kdpolna egészét az 4j temp-
lom szentélyeként meghagyja, amelyhez nagyobb méretii hajot épittet. Dobronokinak,
aki a rezidencia superiorjaként a targyaldsokon részt vett, nem tetszett ez a javaslat, mert
a domborzati viszonyok miatt az igy felépitett 4j hajé magasabban fekiidt volna, mint
a meghagyott szentélyrész, amibe Iépcsokon kellett volna lemenni.** A templom azon-
ban ma is gotikus alaprajzat érzi, mivel az épitkezés nem is kezd6dott el; ennek a varos
ellenkezése és a fundator szikmarkusdga is oka lehetett. A jezsuitdknak igy tovébbra is
csak kisebb bévitésre, javitasra volt lehetdségiik. 1647-ben Néddasdy Ferenc adomanys-
bél orgonapozitivot (hordozhaté orgonat) kaptak. A templomon beliil egy sekrestye-
félét (sacrariolum) alakitottak ki, mert addig a misézé pap csak az evangéliumi oldalon
tudott bedltozni.* 1651 elején az alapit6 piispok végakaratinak megfeleléen szamara egy
fundatori kriptét épitettek sebtiben a templomhajé kozepén, kozvetleniil a padlé alatt.
Az el6z6 év oktdberében elhunyt fépapot dprilis 26-dn temették el az ideiglenesnek szant
sirboltba, amelyben ma is nyugszik.* Még ebben az évben elkésziilt a piispok egészala-
kos szobra is, amelyet a tervezett ,mélt6” — és soha el nem késziilt — siremlék részének
szantak, és a templomban helyeztek el.** 1654-ben két oldalso karzatot épittettek, igy az

77 'HCS, 79., 84., V0. Schwartz: Die Geschichte, 20.

% HCS, 91.

* HCS, 103., 109.

“ HCS, 129.

1 HCS, 135-137., Szabady Béla: Draskovich Gyorgy gyori piispok élete és kora (1599-1650). In: A 300
éves soproni szentbenedekrendi Sz. Asztrik kat. gimnazium jubileumi értesit6je az 1935/36. isk. évrol.
Kozli Sziklai Jend. Sopron, 1936. 15-115., itt: 108-109., LAW 1650 (Cod. 12220.) 347v. A kriptat 2015
februdrjaban a templomban végzett kisebb restaurdlasi, allagmegévasi munkék alkalmaval megtalaltak és
feltartdk Dévid Ferenc miivészettorténész, Nemes Andrds muzeologus és mas szakemberek részvételével.
A sirboltot magam is lathattam, a kutatdsokhoz a 17. szazadi irdsos forrasok feltdrasaval jarultam hozza.
A piispok csontmaradvanyait Kristof Lilla antropologus vizsgalta meg.

2 A szobrot 2015 elején a templomba visszahelyezték, torténetét David Ferenc kutatja. Vele egyiittmiikodve
sikertilt megtaldlni a szobor elkészitésérdl fennmaradt forrast: MNL OL MKA E 152 Coll. Sopr. Irreg. 5.
tétel, 38. sz. 1651. dec. 3. (Bécs), Pietro Madeni nyugtdja Szelepchény Gydrgynek a Draskovich-szoborért
atvett 1453 forintrol. (Ked kép farago reversalissa Draskovich Epitaphiumarul).
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2. dbra: Sopron templomai
és jezsuita épiiletei
(17. szazad)
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0sszegyul6 hivek szdma a 200 fot is elérhette. Az orgonista és a zenészek kényelmére a
falon még egy ablakot nyitottak.*” 1659-ben a templom u;j tet6t kapott egy kis tornyocs-
kaval, padléjit pedig tégla helyett kikovezték. Egyuttal a huisz éve tervezett (de az evan-
gélikus magisztratus ellendlldsa miatt addig meg nem valésitott) sekrestyét is fel tudtik
épittetni.** A templom 1773-ig a jezsuitaké maradt, bar jelentdsége 1674 utin szintén
csokkent, amikor a Tarsasag Sopron belvirosaban nagyobb templomépiilethez jutott.

Sopronban regiondlis viszonylatban (és a kollégiumalapitds idépontjahoz képest)
igen kordn, mar 1661-ben felillitottak egy nemesi konviktust is Lippay Gyorgy érsek
alapitvanyabdl.*® Az intézmény miikodésének elsé bo egy évtizedében a gimndaziumtol
északnyugatra, a kiilvéros szélén kapott helyet a Szélmalom utcéban (a mai 17. sz. alatt),
amig a konviktus is bekoltozhetett a templom, a rendhéz és a gimndzium utdn a belva-
rosba.* Az épiilet kiillonlegessége emeleti termeinek gerendas szerkezetti, barokk provin-
cidlis stilusban kifestett és cimerekkel diszitett mennyezete, amely a konviktus idejéb6l
maradt fenn egészen napjainkig.*’

A jezsuita épiiletek Sopronon beliili elhelyezkedése a varostorténeti atlasz, illetve az
annak nyoman késziilt térképvézlat (2. dbra) segitségével konnyen 4ttekinthetd.** A belvd-
roson kiviil, attdl északra, de a 13-14. szdzad 6ta lakott teriileten kaptak telkeket és épiile-
teket. Ez ugyan presztizsében elmaradt att6l, mintha a belvarosba koltozhettek volna, koz-
lekedés szempontjabol mégis j6 helyen, az El6kaputdl nem messze fekiidt. A f6tér, ahol a
véroshaza és a ferences templom allt, akdr egy kormenet szdmara is elérhet6 tavolsigban
volt a jezsuita templomtél. A kollégium (Pozsonyhoz hasonléan) az tgynevezett pro-
testins gyaszévtized eseményeinek koszonhetden, 1672 utdn kaphatott 4j telephelyet a
belvarosban, a Szent Gyérgy utcdban. (A templom, a rendhdz, a gimndzium, majd a kon-
viktus athelyezése utin a soproni jezsuitdk egykori kiilvarosi épiileteiket foként gazdasagi
célokra hasznaltak.)

A polgarok elleni rendkiviili torvényszéki per (1672) utdn Sopronban 1674 feb-
rudrjiban a Szent Mihaly-, a Szent Erzsébet- és a Szent Gyorgy-templomot, az egyhdzi
beneficiumokat, illetve a Vitnyédy-hazat adta 4t a varos kényszerti egyezség keretében
a Magyar Kamaranak. A Szent Gyorgy-templomot és a vele szomszédos Vitnyédy-hazat
(Szent Gyérgy u. 7.) a jezsuitik kaptik meg 1674-1675 folyaman; a hézat formalisan
megvasaroltik. A haz nagyobb, a templom kisebb részben sériilt a belvarost 1676-ban
pusztitd tlizvészben. Ez hozzdjarult, hogy a Vitnyédy-haz, illetve a vele szomszédos, a

# HCS, 140.

“ HCS, 156., v0. Schwartz: Die Geschichte, 35.

# HCS, 160-161., Schwartz: Die Geschichte, 36.

“ Sopron Atlasz, adattari rész: 18.2 (Kozépszintii iskolak) és 23.3 (Majorsdgok), 1734-ben mar Esterhazy-
majorként ismert.

7 Vo. Voit Pal: Régi magyar otthonok. Bp., 1943. (Reprint: Bp., 1993.) 108. A gerendas mennyezetet a
kozelmultban Velledits Lajos restaurator vezetésével teljesen feltjitottak. Az épiiletben ma zeneiskola
mukodik.

 Sopron Atlasz, A.3.3 és A.3.4 (Sopron topografiai fejlddése) tablak.
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péterek éltal 1677-ben megvésarolt Tiirk-haz (Szent Gydrgy u. S.) helyére 16801685
kozott teljesen 1j kollégiumépiiletet emeltek, amelynek befejezése 1699-ig huzédott, bar
a rendhdz mar 1684-ben ide koltozott at a Fovényverem utcdbol.* A nemesi konviktus
szamara 1685/87-ben vették meg a kollégiumtdl északra fekvo, egykori Nadasdy-hazat
(Szent Gyérgy u. 3.), amelybe 1688-ban koltoztették 4t a konviktorokat, 1766-ban pe-
dig emeletraépitéssel bévitették.*® A templom déli oldalin Abraham Sowitsch és Samuel
Wohlmut két hézat (Szent Gyorgy u. 9.) vették meg (1691, 1694), amelyek helyén 1702-
re épittették fel a gimnazium 6j épiiletét.>' Igy a 18. szdzadra a véroskozpontban a feren-
cesekénél nagyobb épiilettombot birtokoltak, ezzel szinte uralva a belvdros keleti felét.
A helyi lutheranus egyhdz erejét azonban jelzi, hogy 1674 utdn képesek voltak azonnal
uj, belvarosi telket szerezni sajat templomuk szamara, igy a jezsuitdkkal atellenben egy
evangélikus kozpont épiilhetett ki a Templom utcdban. Sopronban mds szerzetesrendek
csak a 18. szdzad elejétodl erdsithették a katolikus egyhdz helyzetét, a domonkos kolostor
1719-t61 épiilt ki, az orsolyita kolostort pedig 1746-ban alapitottdk.**

2. A rendhdz belsé élete: a rendtagok prozopogrdfiai vizsgdlata a rendi katalogusok
alapjdn
A rendhdz jogi helyzete

A soproni rendhdz — amint emlitettem — a kollégiumi rangot csak lassan érte el an-
nak ellenére, hogy az alapité és a rendi vezetés is kezdettdl fogva ennek (és nem rezi-
dencidnak) szdnta az intézményt. A kollégium stabilizdl6désat nehezitette az alapitds

¥ Schwartz: Die Geschichte, 45-59.; Ddvid Ferenc - Goda Kdroly - Thirring Gusztdv: Sopron belvarosnak
hdzai és hdztulajdonosai 1488-1939. Hauser und Hauseigentiimer der Innenstadt von Odenburg 1488-
1939. Sopron, 2008. (a tovabbiakban: Ddvid - Goda - Thirring: Sopron) 63-68.

* Schwartz: Die Geschichte, 60., Ddvid-Goda-Thirring: Sopron, 60-62.

> Schwartz: Die Geschichte, 61., David - Goda - Thirring: Sopron, 70-72. A Szent Gydrgy utcai jezsuita
épiiletegytittesrdl a feloszlatas utan készilt alaprajz: MNL OL Térképtar S12 (Helytartotanacsi térképek),
Div. IX. nr. 80. ,Deren Edenburgr P. P. Jesuiten geweste Kirchen, Collegium, und Schullen zum ebener
Stock’, 3 lap, 67x45,5 cm, készitette Franz Karl Romisch, 1774. dpr. 12. (Pozsony): http://maps.hungaricana.
hu/hu/12553/2query=JELZ %3D%285%2012%20Div%201X%20N0%200080%20%29 (2018. febr. 27.).
Tovabba a konviktusrol késziilt alap- és metszeti rajz, illetve az egész jezsuita épiilettémb homlokzati rajza
uo. Div. VIIL nr. 367: 1., 6. térképlapok: ,,Grund Riss Népst Durchshnit des gevesten Iesuiter Collegium,
und in denselben anoch befiindenten zen Grossen Zimeren, nabst einen Grosen Vorhaus als A: B: C:
und E: F: zimmer mit Traun boden, A: aber ohne boden Thiren und Fenster, B: mit Tramboden, C: die
pflaster linie in den bevonten Collegium’, ,, Abrif} von auswerts des adelichen Convicts, samt anstehenden
Exjesuiter Collegio, wie auch darzu gehorigen Kirchen, und Schulen in der Stadt Oedenburg in Hungarn’,
27,5%x32 cm, 57x39 cm, készitette: Johann Georg Drost [1774 koriil]: http://maps.hungaricana.hu/
hu/12368/2query=JELZ%3D%285%2012%20Div%20VIII1%20 No% 200367%29 (2018. febr. 27.)

%2 Sopron Atlasz, adattari rész: 9.1.1 (Egyhazak, keresztény, romai katolikus). Az 1672 utdni valtozasokra
1. még: Bdn Jdnos: Sopron ujkori egyhaztorténete. Sopron, 1939. (Gyéregyhdzmegye multjabol IV/2., a
tovabbiakban: Bdn: Sopron) 228-234. Az evangélikus imahaz 1686-ra mar felépilt. David - Goda -
Thirring: Sopron, 133-135.
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3. dbra: A soproni rendhédzban szolgélé jezsuitdk szdma rendtagtipus szerint, 1637-1671

jogi aktusanak elhizdddsa, a funditor Draskovich piispdk és Pazmany érsek (Dobronoki
Gyorgy pater Sopronba helyezésének kérdésében kialakult) személyes ellentéte és az
evangélikus vdrosatydk ellendllasa. A provinciakatalégusokban a soproni rezidencia
1637-t6l szerepel, ebben az évben mar két paterrel és két magiszterrel, ami egyértelmten
jelzi a gimndzium fel4llitisanak szdndékat. A rezidencia (valészintleg az alapité piispok
és érseke rossz viszonya, illetve a Draskovichnak az alapitdskor segitséget nyujto Wil-
helm Lamormaini csdszari gyéntatd személye okan) eleinte nem magyarorszégi rendhdz,
hanem a bécsi kollégium kotelékében miikodott. Ez egészen 1651. aprilis 17-ig maradt
igy, amikor Draskovich alapitvanyanak fokozatos kifizetése, illetve ennek reménye miatt
Turkovich Gyorgy viceprovincidlis Johann Franz Antonellit nevezte ki a kollégiumma
emelt soproni rendhdz els6 rektoraul. A kordbban mar trieszti és gorzi rektorsagot viselt
jezsuitat Turkovich e napon mutatta be vacsora elétt a rendhaz tagjainak, kinevezését a
rendfonck levelének felmutatasaval erésitette meg.** Sopron 1652-t6l a rendi katalogu-
sokban is kollégiumként szerepel. A litterae annuae az elhunyt alapitorél megemlékezve
el6szor az 1651. évben emliti kollégiumként a rendhazat.**

A rendtagok osszlétszdmdnak, a rendtagtipusok ardnydnak vdltozdsai

A soproni rendhédzban és misszi6s dllomésain 1671-ig szolgal6 rendtagok prozopogréfiai
vizsgalatinak alapjit az évente Gsszedllitott rendtartomdnyi személyi kataldgusok adjék;

3 HCS, 136. vo. Schwartz: Die Geschichte, 31.
' LAW 1651 (Cod. 12220.) 374r-v, 375v.
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ennek adatait a historia domus és az éves jelentések személyi adataival is kiegészitettem.*
1671-ig a rendhédzban 6sszesen 241 rendtag szolgalt. Z6miik, 183 jezsuita pappd szen-
telt rendtag volt, akik koziil a tobbség (57,9 %, 106 £6) egyuttal a Jézus T4rsaségén
beliili legmagasabb rendi fokozatot jelenté négyfogadalmas tag volt.* Joval kisebb, de
stabil létszimmal képviseltették magukat a rendhazban a segitStestvérek, sszesen 40-en.
A skolasztikus rendtagok alacsony létszamat (minddssze 17 £8) indokolja, hogy nagy ré-
sziiket kés6bb pappa szentelték és ekként folytattik tevékenységiiket Sopronban és mds
rendhdzakban. A grafikonrél (3. 4bra) a rendtagok dsszesitett és rendtagtipusok szerinti
létszaménak iddbeli véltozasai is leolvashaték. Szembetting (de a mér ismert hazai pél-
dakkal egybecseng),”” hogy a kollégiumi rang eléréséig folyamatosan névekvé létszdmu,
majd 1654-t6] a vizsgalt id8szak végéig 20 6 koriili (18-23 f8s) dsszlétszammal mikodd
rendhdz legnagyobb létszamu csoportjit végig a papok tették ki, akiknek a létszamnéove-
kedése, majd stagndldsa hatdrozta meg az intézmény sszlétszamanak valtozasait is. Ezzel
szemben a segitStestvérek és a tandr rendtagok egymashoz hasonlé (egymast tobbszor
Jkeresztez8”) 1étszdma egyarént az 1640-es években 2-3(-4) f6 kozott, majd szintén 1651
utan jellemzden 4-6 £ kozott ingadozva allandésult. Ez a lelkipasztori (és missziés) szol-
gdlat elsédleges szerepét is tanusitja, mig az oktatdst és a rendhdz mindennapi mikod-
tetését a joval kisebb létszdmu skolasztikusok és segitStestvérek biztositottak. A hdz a
rendtagok szdma alapjén az osztrak jezsuita provincia intézményrendszerének ,kozép-
mezonyébe”, nem a legnagyobb, de a teljes gimndziumot is miikodtetd, fontos hézai kozé
tartozott.

A rendtagok koziil csak azokat vizsgdlom, akik a Lukdcs: Catalogi II-IV. vonatkoz6 évei szerint Sop-
ronban szolgltak; az egy évnél rovidebb idore ide helyezett, csak a haztorténetben (HCS) eléforduld
rendtagokat az elemzésbél kirekesztettem. A rendtagokrol késziilt aldbbi elemzések szintén e kotetek
adataira épiilnek. Az vizsgalt rendtagallomany tételes felsorolasat 1. Kdddr: Jezsuita kollégium, 308-327.
% AJézus Tarsasagan beliil elkiiloniiltek a pap (I.) és laikus (IL.), illetve a még noviciusi, tanulmanyi éveiket
végzd (IIL.) rendtagok. (I.) A pappa szentelt rendtagok (patres) két csoportra oszlottak. A négyfogadalma-
sok (professi quatuor votorum) tanulmanyaik, hivatastudatuk alapjan kiemelkedtek, masfél-két évtizeddel a
belépésiik utdn tették le negyedik, innepélyes fogadalmukat, amellyel a misszios kiildetésiik tekintetében
a papahoz valo feltétlen hiiséget is vallaltdk, egyuttal a Tarsasagon belilli vezetd tisztségekre is alkalmas-
sé valtak. A papok masik csoportjat a pappa szentelt ,lelki segit6k” (coadiutores spirituales) alkottak. Ok
hasonlo felkésziilés utan tették le rokfogadalmukat; foként lelkipasztorként, tanarként és kisebb hazak
vezetGiként szolgaltak. (I1.) A laikus testvérek azaz vilagi segitStestvérek (coadiutores temporales) foként
a rendhdzak muikodéséhez szitkséges kétkezi munkat végezték. (III.) A pappa szentelés el6tt allg, tanuld
rendtagok (scholastici) képzésiik részeként 2-3 éves gimnaziumi tandri szolgalatot teljesitettek (magistri), a
gimnaziumok tandri karat legnagyobb aranyban 6k alkottak. — A Jézus Tarsasdgaba felvettek csoportjairdl
1. még: Institutum Societatis Iesu. Vol. II. Examen et constitutiones. Decreta congregationum generalium.
Formulae congregationum. Florentiae, 1893. (a tovabbiakban Justitutm) 2. (Examen, cap. I. 7-11.)

7 V6. Kddar Zsdfia: A gy6ri jezsuita kollégium intézményi funkcioi a 17. szazadban (1626-1671). In: Je-
zsuita jelenlét Gyérben a 17-18. szazadban. Tanulmanyok a 375 éves Szent Igndc-templom torténetéhez.
Szerk. Fazekas Istvan, Kadar Zsofia, Kékényesi Zsolt. Gyor, 2017. 87-131. (a tovabbiakban: Kaddr: A gy6ri
kollégium) itt: 94-95.; Ug: A pozsonyi jezsuita kollégium mint dsszetett intézmény a 17. szazadban. Torté-
nelmi Szemle 60. (2018) 2. sz. (Megjelenés alatt.) (a tovabbiakban: Kdddr: A pozsonyi kollégium).
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A rendtagok megoszldsa ndciok és szdrmazdsi hely szerint

A rendtagok nici6jat (natio) a (19. szdzad eldtt anakronisztikus) ,nemzetiség” fogalom
helyett inkdbb anyanyelvként hatirozhatjuk meg, amely egyben a szdrmazasi helyre is
utalhatott. A Sopronban szolgdlé jezsuitak kozott 1671-ig szdm szerint megegyezett az
Austriacus és Hungarus ndciéval bejegyzettek szima. Azonban német anyanyelviiekként
azonosithatjuk még a Germanus nicidjukat is, akik az Austriacus-okkal egyiitt a rend-
tagok mintegy felét (49,4 %) tették ki. Ezzel szemben a Croatakat és Slavus-okat is ide
értve a Magyar Kirdlysag nacioi — akik kozott a Hungarus-okrol és Transylvanus-okrdl
feltételezhetjiik, hogy magyar anyanyelviiek voltak — &sszesitve is kevesebbet (43,2 %)
tesznek ki, rdaddsul anyanyelvi megoszlasuk is szortabb.

ndcio 6 %

Austriacus 76 31,5
Bohemus, Moravus S 2,1
Germanus 43 17,8
Hungarus, Transylvanus 76 31,5
Croata 15 6,2
Slavus 13 54
Polonus 7 2,9
Italus 6 2,5
Osszesen 241 100,0

4. abra: A Sopronban szolglé jezsuitik niciémegoszlasa, 1636-1671°

Sopronban tehit tobbségében német, ennél valamivel kevesebb magyar anyanyelvi
rendtag szolglt, mikozben a korszakban mindvégig akadtak szlav anyanyelvd, részben a
cseh-morva teriiletekrdl, részben Lengyelorszagbol érkezo jezsuitdk is. Utobbiak tobb-
sége a lengyel jezsuita rendtartomanybol haboruk el6l keresett ideiglenesen menedéket
az osztrdk provincidban, sokuk annak kdzponti régiéjiban: soproni jelenlétiiket a varos
lengyel teriiletekkel folytatott kereskedelmével is Osszefiiggésbe hozhatjuk. A Polonus-
okkal ellentétben az Italus naciéjuak mind az osztrak rendtartomdnyhoz tartoztak, felitk
gorzi szdrmazasu volt.

8 A tablazatban feltiintetett adatok forrasa: Lukdcs: Catalogi II-IV. Az ,0sszevont” naciomegnevezések
részletezése és a pontos 1étszamadatok: Austriacus = 46 Austriacus, 4 Carinthus, 4 Carniolus, 1 Goritiensis,
4 Silesius, 13 Styrus, 4 Tyrolensis; Bohemus, Moravus = 3 Bohemus, 2 Moravus; Germanus = 2 Algoius,
3 Alsatius, 7 Bavarus, 3 Belga, 1 Franco, 16 Germanus, 1 Helvetus, 9 Svevus, 1 Westphalus; Hungarus,
Transylvanus = 73 Hungarus, 1 Siculus, 2 Transylvanus; Croata = 15 Croata; Slavus = 13 Slavus; Polonus =
2 Litvanus, 4 Polonus, 1 Prutenus; Italus = 1 Istriacus, 5 Italus.
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A rendtagok szdrmazési hely (patria) szerinti megoszldsa a nécié-megoszlissal szo-
ros dsszefiiggésben 4l1.%° A Magyar Kiralysagbol szarmazok relativ tobbségét (Horvétor-
szaggal, Szlavéniaval és Erdéllyel egyiitt 41,9 szézalékos részesedését) magyardzza tobb-
nyelviségiik, amelyre fentebb utaltam. Az osztrak 6rokos tartomdnyok osszesitett 35,7
szdzalékos részesedése a ndcid szerint Austriacus-ként, Bohemus-ként és Moravus-ként
azonositottak aranyé4val (33,6 %) csaknem megegyezik. A Birodalombél érkezék aranya
(15,4 %) alig tér el a Germanus néci6jiak részesedésétdl (17,8 %), mig az északi allamok
képvisel6i a Polonus-ként azonositottakkal vannak szinte teljes atfedésben. A patria-meg-
jelolések kozott az Italus-ok nem jelennek meg kiilon csoportként az egyetlen mildndi
rendtagot leszdmitva, aki egyébként szintén az osztrik rendtartomanyhoz tartozott.

szarmazasi hely fo % fo %
Magyar Kiralysig

(Horvatorszaggal és Szlavonidval egyiitt) 92 38,2

Erdély 9 3,71 101 | 41,9
Osztrak 6rokos tartomanyok 81 33,6

Cseh korona orszdgai S 2,1 86 | 35,7
Német-rémai Birodalom (Svéjccal egyiitt) 37| 154

északi 4llamok

(Lengyelorszég, Litvan nagyfejedelemség) 6 2,5

Mildné 1| 04

nem azonosithaté 10 4,1

Osszesen 241 | 100,0

S. abra: A Sopronban szolgalé jezsuitak szarmazasi hely szerinti megoszlasa, 1636-1671

Az osztrik 6rokos tartoményok koziil kiemelkedéen sokan érkeztek a kozeli Stajeror-
sz4gbol (21) és a szomszédos Alsé-Ausztriabol (20), mintegy fele ennyien voltak a fel-
s8-ausztriai (9) és a karintiai (8 f6) szdrmazdsuak.®® A cseh korona orsz4gaibél (a cseh
jezsuita rendtartomdny 1623. évi 6néllésuldsa miatt értheté modon) igen kevesen jottek.
A Német-rémai Birodalombél elszdrmazottak kozott a Bajororszagbél érkezdk (12 £6)
voltak legtobben.

A Magyar Kiralysag teriiletérél és az Erdélyi Fejedelemségbdl szarmaz6 rendtagok
megyénkénti, kozigazgatdsi egységenkénti megoszlasa kilon vizsgilatot is érdemel.

* A rendtagok szarmazasi (sziiletési) helyérél a rendi katalogusokban feltiintetett adatokat kiegészitettem:
visszakerestem azokat a politikai (igazgatasi) egységeket, amelyekhez az adott telepiilés a rendtag
sziiletésének évében tartozott, igy valt lehetségessé osszesitd adatok lekérdezése.

805 {6 alatt maradt a Gorz, Isztria, Krajna, Tirol, Vorarlberg és E16- Ausztria tartomanyaibol érkez6k szama.
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Legtobben ugyanis nem a ,helyi” sziiletéstiek szolgaltak Sopronban, ami alighanem e
térség felekezeti sokszintiségével (a 17. szdzad derekdn talan még protestins tobbségé-
vel) magyarizhaté. A soproni rendhdzban szolgélé magyarorszdgi rendtagok kézott re-
lativ tobbségben voltak a Pozsony megyébél szarmazék (29), és igen sokan a Nyitrdbol
érkezdk (10 £8). 4-10 £ kozott volt a Gydr (9), Varasd (6), Sopron (S), Saros (4) és Zala
megyékbdl (4 f8) szdrmazé rendtagok széma, mig az 1-3 rendtagot kiildé megyék Zag-
rébtdl Zemplénig és Trencséntd] Hevesig lefedték a keresztény orszagteriiletet (beleértve
ahorvét-szlavén teriileteket is), és még a hédolt orszdgrészbe is dtnyultak.*! Az Erdélybsl
szarmazok kozigazgatasi egységek szerint killonféle szdrmazasuak voltak, de osszlétsza-
muk ardnylag magas volta jelzi, hogy e teriilet magyar ajku, katolikus ifjak killd6jeként a
magyarorszagi jezsuita rendhazak utdnpétlasihoz is szimottevéen hozzajérult.”

A rendi életutak, pdlydk jellemzése

A rendtagok palyaivérél, a jellemzé ,jezsuita életttrol” szintén a rendtartomany éves
személyi katalogusai alapjan alkothatunk képet. A vizsgalt rendtagok atlagosan 21 éves
korukban kérték felvételiiket a Tarsasagba. A belépés helyszine az esetek abszolut tobb-
ségében (55,2 %) a rendtartomény kdzpontja, Bécs volt. A belépés tovabbi helyszinei k-
z6tt a probahazzal, novicidtussal is 6sszekapcsolt rendhazak szerepelnek nagyobb része-
sedéssel: Leobenben az egész korszak folyaman 8sszesen harmincoten, Briinnben (még
az osztrak-cseh jezsuita provincidk szétvaldsa el8tt) tizen kérték felvételiiket. A magyar-
orszégi hazak koziil Nagyszombatban (15) és a trencséni noviciétusban (8 £6) jelent-
keztek legtobben. Ezek mellett nagyobb rendhazak, Graz (8), Gyér és Linz (5-5), illet-
ve Pozsony (4 f8) kollégiumai szerepelnek tobb rendtag belépési helyéiil is. Az egyet-
len, Sopronban felvételét kéré rendtag, a kismartoni sziiletésti Gregorius Dinhoffen
1661-ben, 19 évesen jelentkezett, majd bécsi és grazi bolcseleti tanulmdnyai utdn
magiszteréveire Sopronba tért vissza. Késébbi palydja nem magyarorszagi rendhdzak-
hoz kotédik, legtobb ideig Linzben és Steyrben szolgalt, utobbi varosban rektorként.®
A novicidtus elvégzése utin egyetemi képzésben csak a papsigra készil6k része-
siiltek. A rendtartomdny legtekintélyesebb egyetemei a skolasztikus rendtagok okta-
tisdban is elsddleges szerepet jatszottak: Grazban tanultak legtobben, a bolcsészkarra
nyolcvanketten, a teoldgiai karra nyolcvanhdrman jartak ide. A bécsi egyetemen bolcsé-
szetet harmincnégyen, teoldgiit negyvenegyen hallgattak. Figyelemre mélto a rendtag-

61 3-3 rendtag szarmazott Trencsén, Vas, Zagrab, 2-2 rendtag Hont, Komdrom, Koros, Nograd, Szepes, egy-
egy rendtag pedig Bars, Gomor, Heves, Pest-Pilis-Solt, Zemplén és Zolyom megyékbol.

62 Az Erdélyi Fejedelemségen belill egy-egy rendtag érkezett Bels6-Szolnok, Csikszék, Haromszék, Kolozs,
Udvarhelyszék, illetve Zarand teriiletérdl, tovabbi 3 rendtag pontosabb szdrmazasi helye (Erdélyen beliil)
nem azonosithato.

8 Ladislaus Lukdcs: Catalogus generalis seu Nomenclator biographicus personarum Provinciae Austriae
Societatis Iesu (1551-1773). 1. Romae, 1987. 241.; HCS, 208. (1667) ,M[agister] Gregorius Dinhoffen
principista, praefectus chori, visitator utriusque meditationis.”
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utanpotlas képzésébe késve, de annal nagyobb intenzitdssal bekapcsolédé nagyszombati
egyetem ,népszertisége” is: bolcsészkardn 42, teologiai kardn S0 jezsuita névendék tanult
a késdbb Sopronban szolgdlok koziil. (A kisebb akadémidk részesedése az emlitett in-
tézmények szerepét meg sem kozeliti.) A jezsuita papokra nem volt jellemzd, bér eléfor-
dult, hogy a teljes teologiai képzés helyett csak a két éves kazuista kurzust végezték el.**
Ez csak 16 rendtagra igaz, akik jellemz6en a vizsgélt személyi dllomdnyon belil az ,id6-
sebb” generacidkat képviselték (1620 elétt sziilettek és 1640 eldtt tettek fogadalmat).
A jezsuita papok kozill a hosszas rendi képzési, felkésziilési id6szakot lezaré harmadik
probdciot, terciaévet® 145 f6 végezte el, atlagosan 33 évesen. A terciaév helyszine jellem-
zéen, 111 rendtag esetében a rendtartomany e célra 1633-1636 kozott, majd 1641-t61
a korszak végéig kijelolt rendhdza, a judenburgi kollégium volt. Emlitésre mélto, hogy
hatan a rovid élett (1668-1670 kdzott miikddd) elsé magyarorszégi terciahdzban, Gyér-
ben végezték harmadik probaéviiket.*

A Tarsasag irant valé 6rokérvényt elkotelezodést jelentd végsé fogadalmat mind-
Osszesen 193 rendtag tette le. Harmincan laikus rendtagokként tettek fogadalmat — en-
nek a fogadalomtipusnak igen valtozatos volt a helyszine, a Sopronban szolgdl6 segito-
testvérek koziil Bécsben (6) és helyben, Sopronban (S f8) tettek legtobben professziot.
A papként fogadalomra bocsatottak (178 f8) nagyobb része, 98 jezsuita tett iinnepélyes,
négyes fogadalmat. Fogadalomtételeik helyszine huszonhat kiilonb6z6 rendhdz volt,
amelyek kozott a professziok széma szerint kiemelkedett Bécs (18) és Nagyszombat
(15 £8), mig legaldbb S-S fogadalom helyszinéiil szolgalt Graz (6), Gy6r (7), Kassa (8)
és Klagenfurt (5 f6) rendhéza. Sopronban csak egyetlen tag tett iinnepélyes négyes fo-
gadalmat: a légradi szdrmazdsu magyar jezsuita, Dombai Miklds, aki a soproni rendhdz
meghatdroz6 patere volt. 1638-ban mar egyik magiszterévét is itt végezte, majd 1647-
1652 kdzott procuratorként (gazdasagi vezetéként), 1653-1661 kdzott a soproni aldren-
deltségben mikodoé Nadasdy-misszié dllandé tagjaként, majd 1663-t6l egészen 1671-
ben bekovetkezett halaldig spiritudlisként, gyontatoként szolgélt a rendhdzban (élete
alkonyén mér betegként tiintették fel).” A papként nem iinnepélyes végsé fogadalomra
bocsétottak, a leendé ,lelki segiték” (65 f6) fogadalomtételének helyszinei ugyancsak
huszonhat rendhéz k6zott szérédnak; Bécs 9 fogadalom, Gyoér, Nagyszombat és Sopron
pedig S-S fogadalom helyszinét adta.

A Sopronban szolgdlo jezsuitik segitStestvéri, tanari és lelkipasztori feladatairol
alabb esik sz¢, itt a rendi életut lezardsdra térek még ki. Természetes végét jelentette a
szolgalatnak a haldl, ami a vizsgdlt rendtagokat dtlagosan 53 esztendds korukban érte:

& A casuistica elvégzése a gyakorlati lelkipasztori ismeretek elsajatitasat célozta; ez nem volt elegendé a
Jézus Tarsasagan beliil a negyedik fogadalom letételéhez.

% A tercia probaciordl 1. Institutum 86. (Constitutiones, quinta pars, cap. I. 3.), tovabba Lukdcs Janos:
Jezsuita képzés a Rendalkotmanyban. Bp., 2013. (Vita consecrata 7.) 161-173.

8 A gyori terciahazrol 1. Kdddr: A rekatolizicio. A terciaképzés tovabbi helyszine volt az eberndorfi
kollégium (8) és a leobeni kollégium (17 £6).

§7 Lukdcs: Catalogi II. 576. és uo. II-1V. vonatkoz éveinél.
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a belépés idejének atlagéletkorat tekintetbe véve tehat jellemzden b6 hiarom évtizedet
toltottek el a Jézus Tarsasdga tagjaként. A rendi szolgélatot ritkdbban, a vizsgalt rendta-
gok koziil 25 esetben az elbocsatds szakitotta meg, ami dtlagosan a tagok 36 éves koraban
kovetkezett be. Az elbocsétisok oka nehezen megfoghaté: a soproni minta sajitossiga a
viszonylag sok olyan rendtag, akit 40 év feletti koraban, mar a fogadalomtétel utan bocsa-
tottak el: harman segft6testvéri, hirman pedig lelki segit8i (coadiutor spiritualis) fogadal-
muk utdn kényszeriiltek tivozni. Egyetlen példa, a bajororszagi szarmazasu, elsé izben 27
évesen Leobenben felvett Caspar Posch segitétestvér esete tanusitja, hogy a Tarsasagba
az elbocsatas utdn, masodszor is eredményesen lehetett jelentkezni. Miutdn 31 évesen
Laibachbél (Ljubljana) elbocsatottak, 13 év mulva Bécsben ujra felvették, majd igen idé-
sen, 64 évesen Sopronban esett dldozatul az 1655-ben is pusztitd pestisjarvanynak.®®

A lelkipdsztorkodd rendtagok és feladatkoreik

Amint a fenti grafikonon (3. 4bra) is lathattuk, a pap rendtagok szdma a rendhéz elsd
évtizedében véltozé volt, majd 1648-1650 utdn jellemzden 9-12 {6 kozott ingadozott.
A kezdetben itt szolgdlé két pap utdn Sopronban 1639-ben hirom, 1642-ben 6t, 1643-
ban hét pater tartozkodott. 1646-ra szamuk a jarvany miatt lecsokkent hat fére, majd a
korszak végéig megmaradt kilenc f5l6tt (a betegséggel stjtott 1667. évi nyolc f8s 1étsz4-
mot kivéve).

A rendhdzat 1651-t6] vezette rector. Az addig szolgdlo tiz superior azonban kettd
kivételével mind négyfogadalmas rendtag volt, ami arra utal, hogy a rezidencia lénye-
gében kollégiumként mikodott mar 1651 el6tt is. A szuperiorok ebben az idészakban
magyar, szliv/horvat, illetve osztrdk/német nacidju, feltehetéen tobbnyelvi rendtagok
voltak, akik mellett megtalalhatok a ,hidnyz6” nyelveken prédikalo és gyontato jezsuitik
is. Dobronoki Gyorgy szuperior, egyben magyar hitszonok mellett példaul német gyon-
taté és hitszonok tevékenykedett (1638). A magyar helyett a véros nyelvi viszonyaihoz
igazodva eleinte a német valt elsédlegessé. Az 1649-ben Sopronban szolgalé paterek ko-
ziil a ndcidjuk alapjén a német nyelviiség talsulyat feltételezhetjiik (két osztrak; egy-egy
német, stijer, svab, horvét, lengyel és magyar ndciéju pap), és ezt igazolja, hogy kezdettsl
fogva egy, majd tobb pater tevékenykedett német hitszonokként, gyontatoként, misszi-
ondriusként. Az elkiiloniilt magyar nyelvii lelkipasztorkodds az 1650-es években elvét-
ve (1650, 1652) jelenik meg a rendi katalégusokban, majd 1662-t8l folyamatoss valik,
parhuzamosan az Agonia Christi-tarsulat kiillon német és magyar tagozattal torténé sop-
roni megalapitasaval. A magyar gyéntatd, hitszénok, lelkipasztor (operarius) tisztséggel
feltiintetett évi egy (a korszak legvégén évi két) pater személye arra is utal, hogy a vérosi
,k0z0nség” mellett a jezsuitdk tevékenysége egyre inkdbb kiterjedt a kornyékbeli, vidéki
(kdz)nemesi és jobbagylakossagra is. Emellett tudjuk, hogy a soproni plébania katoli-
kusnak megmaradt temploméban, a Szentlélek-kédpolnaban a jezsuitak 1664-t61 véllaltak

8 Lukdcs: Catalogi II. 712., LAW 1655 (Cod. 12052.) 10.
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el a magyar nyelvii prédikdlast,” amelyet magyar nacidju hitszénokaik — a korszakban
Laczmar Marton, Morocz Ferenc és Landovich Istvan”™ — lattak el. Erdekes azonban,
hogy a térségben szintén nagyobb szdmban laké horvétok elldtisira 6nall6 szldv avagy
horvat lelkipasztor a névtarban csak elvétve tiinik fel (1650, 1652), bar ezt ellenstlyozza
a horvét (vagy krajnai, szlav, lengyel stb.) néci6ja rendtagok folyamatos jelenléte.

A pasztoriciéban fokozatos differencialédas figyelheté meg, br jellemzd egy (pél-
daul Pozsonyhoz és Gyérhoz viszonyitva) nagyobb mértéki leterheltség: Sopronban a
tanit6 és az elsésorban lelkipasztorkodé pap rendtagok mindegyike jobban rikénysze-
riilt, hogy tobbféle szolgalatot lasson el egyidejtileg. A rendhdz sajit lelkivezetdje 1641-t6l
jelenik meg, majd 1653-t6l fordul el6 rendszeresen, azonban a segitotestvérek lelkiatyja
viszonylag késén, folyamatosan csak 1658-t6] van feltiintetve a kataldgusokban (kordbbi
eseti eléforduldsai: 1648, 1653). A katekéta tisztsége hamar, mér 1641-té] éllandésult,
amit a varos erds protestans kozossége is indokolhatott. Az ispotaly- és bortonldtogataso-
kat a jezsuitdk kezdettd] (1638) fogva végezték; téritettek, a szentségeket szolgéltattak ki
és olykor haldlraitéltek szamara szereztek kegyelmet.” A kérhazlelkészi tisztség 1658-t6l,
a bortonlelkészség 1662-t8l szerepel folyamatosan a rendi katalégusban is mint valame-
lyik pater élland¢ feladata.

A rendhdzhoz tartozé missziok tekintetében Sopron sajitossiga a féuri udvarok-
ba kihelyezett dlland6 missziok, illetve ezekhez kapcsolddva a ,térit6 foldesuri ellenre-
formacid” eszkozéiil szolgdld, alkalmankénti jezsuita missziok fontossaga. A korabban a
nagyszombati kollégiumhoz tartozé Esterhdzy-misszio a rendi katalogusok és a historia
domus tanusdga szerint 1647-t6] a soproni rezidencia kotelékében mikodott tovabb.
Az Esterhazy Laszl6 grof mellett szolgdld két jezsuita koziil 1648-t6l Vicarius Janos pater
volt az egyik, dlland6 tag.”* Az ifj grof haldla utin ugyan a misszié ,automatikusan” tavo-
zott az udvarbél (ami jol tiikrdzte a four személyéhez valé szoros kotédését, azaz hogy az
atydkat mintegy a féuri udvartartds részeinek tekintették), Vicarius mégis a 11 éves Ester-
hézy Orsolya (Miklés nddor Istvan nevi fidnak lednya) mellett maradt.”* Az Esterhazy-
misszi6é 1655-t6l ismét felttinik a névtarakban: 1657-t6] egyértelmtien az 6j csaladfé, Pal
mellett mikodé f6tri misszioként, imméron egyetlen taggal, a csalidhoz halalaig hiséges
Vicariusszal. Ot 1666-ban maga Esterhézy Pél temettette el csalddi sirboltjukba — ami

¥ Vo. HCS, 194. A Szentlélek-templomrdl 1. Bdn: Sopron, 200-201., Sopron Atlasz, adattari rész: 9.1.1
(Egyhazak, keresztény, romai katolikus), Szt. Lélek-kapolna (templom), Szentlélek u. 1.

™ Landovich (Landovics) Istvan neves jezsuita hitszonok volt, nyomtatisban 1689-ben jelent meg
kétkotetes prédikaciogytjteménye, vo. Lakatos Balint: Landovics Istvan. In: Magyar miivel6déstorténeti
lexikon. Kozépkor és kora ujkor. VI. kolostorhdlozat-Lestyan. Foszerk. Kdszeghy Péter, szerk. Tamas
Zsuzsanna. Bp., 2006. 390-391.

' V6. HCS, 89-90. (E tevékenységi korokre alabb még visszatérek.)

2 Az Esterhazy Laszlo grof melletti jezsuita missziorol 1. még Marti Tibor: Grof Esterhazy Laszl6 (1626-
1652). Fejezetek egy arisztokrata csalad torténetéhez. Doktori disszertacié. PPKE BTK. Bp., 2013. 112-113.
7 HCS, 139. (1653)
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egyuttal a jezsuita Esterhazy-misszio végét is jelentette.”* A szintén hosszu életti Nadasdy-
misszid Ferenc grof, a késobbi orszagbird személyéhez kotédott. A f6ur konverzidjiban
is (amint még visszatérek rd) kulcsszerepet jatszottak a soproni jezsuitak. Igy ,magatol
értetddének” tinik, hogy 1645-t6] egy vagy két jezsuita atya tartézkodott misszionarius-
ként a Nadasdy-udvarban egészen 1663-ig. A misszi6 végét feltehetden a grofnak a Jézus
Tarsaségitol valo eltavolod4sa (a soproni terciahdz sikertelen alapitasi kisérlete) és az uj
rezidencidra, az alsd-ausztriai Pottendorfba valé atkoltozés is indokolta. Ebbe a misszi-
6ba azonban a rend nem tudott Vicariushoz hasonld, tartésan a Nadasdyaknadl szolga-
16 patert talalni, igy a missziondriusok személye gyakrabban valtozott. Ennek ellenére
(és az Esterhazy-misszidval szemben) éppen innen van a rendi katalégusokban is szerepld
adatunk arra, hogy az udvarba killdott pater egyuttal a fo6ur gyontatdja is volt: 1655-ben
Lanczmar Ferenc szolgalt ekként.”* Végiil egyetlen példat emlithetiink a soproni rend-
hazbél is, amely a jezsuitdk f6papi gyontatoként valo szolgalatahoz Gjabb adalékot jelent:
valoszintleg gyontatoja is volt Piisky Janos kalocsai érseknek és gy6ri adminisztratornak
Tompa Ferenc jezsuita és érseki ,missziondrius” 1654-ben.”

A segitdtestvérek (laikus rendtagok) és feladatkoreik

A segitStestvérek azaz koadjutorok kezdettdl, 1638-t6l fogva jelen voltak a rendhdz éle-
tében, a vizsgalt korszak végére létszamuk elérte a hét fot. Mig 1641-ig egyetlen, elsésor-
ban gazdasagi feliigyelként (oeconomus) mikodd segitétestvér szolgalt, 1642-t6] ketten
voltak: a szakdcs mellett egy testvér tevékenykedett sekrestyés, szabo, ruhatar-feligyel6,
emellett éléstar-feliigyeld, éjjelior, ébresztd és az utazdk kisérdje feladatkorokkel. 1649-
t6l valt ketté az utobbi munkakor, a sekrestyési, ruhatarosi és éléstar-feliigyel6i felada-
tok, illetve a szdmtartd, beteggondozé és kapusi szolgdlat. Az 1650-es évek kozepére
(a gimndzium hatévfolyamoss4 béviilésekor) négy, majd 6t fére nétt a koadjutorok sz4-
ma, el6bb a szabo és a ruhak feliigyeldje lett kiilon testvér, majd kiilon kapus—szdmtarto
és éléstar-feliigyel6 is szolgalt. Az 1656. évi jarvany Sopront is érintette, igy atmeneti 1ét-
szémcsokkenés utan (1657: négy koadjutor) 1659-ben érte el a segitdtestvérek szdma a
hat fot: egy szakacs és bevasarlo; egy szamtartd és a prokurdtor atya tirsa; egy a ruhatdr
(alsé- és felsdruhdk) feliigyelSje, sekrestyés, éjjelidr és betegipolo; egy éléstar-feliigyeld
és az utazok kisérdje; egy masik testvér szintén az utazok kiséréje (olykor egyben ruha-
téros); egy pedig szdmtarté, kapus és kertész volt. A korszakban 1665-ben eldszor, majd

7 HCS, 204. (Vicarius elogiumaval).

7> Lanczmar (Lanzmayr) Ferencnek az 1664-ben Nadasdy altal kiadott Mausoleum... megsziiletésében is
fontos szerepe volt, 1. Toma Katalin: Grof Nadasdy III Ferenc mecénasi mitkodésének tarsadalmi, anyagi
és szellemi hattere. Szazadok 114. (2010) 853-872. (a tovabbiakban: Toma: Nadasdy mecénasi miikodése)
itt: 865. Lanczmar Ferenc személyérdl 1. Lakatos Balint: Lanzmayr Ferenc. In: Magyar miivelddéstorténeti
lexikon. Kozépkor és kora ujkor. VI. kolostorhdlozat-Lestyan. Foszerk. Koszeghy Péter, szerk. Tamas
Zsuzsanna. Bp., 2006. 396.

7 Lukdcs: Catalogi I11. 389.
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1670-1671-ben érte el a hét f6s maximumot a koadjutorok szdma. Az addigi munka-
megosztds nagyrészt llanddsult, Gj szolgdlatként a prokurdtor atya mésodik térsa jelent
meg. Ez Sopron esetében leginkabb a birtokigazgatas feladatainak novekedésével magya-
razhato.

A koadjutorok (38 f8) 4tlagos soproni szolgélati ideje (3,52 év) bd egy évvel meg-
haladta a rendhazban a korszakban szolgalé dsszes rendtag 4tlagos szolgdlati idejét (2,35
év). Ez leginkabb a szolgélati id8knek a kiegyenstlyozott megoszldsival és a pap rend-
tagokénal hosszabb voltdval magyarazhatd. Egyetlen évig csupdn a testvérek kevesebb,
mint egyharmada maradt Sopronban (12), mig kettd-hat évig szolgélt itt a koadjutorok
tobb, mint fele (20 f8). A pozsonyi rendhdzbél ismert jelenség:”” egy-egy segitStestvér
igen hosszt helyben maraddsa Sopronban kevésbé volt jellemz6. A hosszu ideig hely-
ben tartdzkodé koadjutorok a korszak elején csak kisebb sziinetekkel véltottak egymast.
Az els6, hosszan itt maradé testvér, a passaui szdrmazdsu Johann Rinner kilenc évnyi
szolgélata (1642-1650) sorén mindvégig sekrestyés, ruhatiros és szab¢ volt, életében
leghosszabb ideig ebben a vdrosban szolgalt, majd egy éves bécsi és rovid pozsonyi
tartozkodds utan halt meg élete teljében 1655-ben a jarvany dldozataként. Utdna csak
1654-t6l taldljuk Sopronban a szintén a birodalombdl elszarmazott Michael Heroldot,
aki hosszu életébdl atmenetinek tiind szakaszt, dm igy is tekintélyes id6t, hét évet toltott
Sopronban (1654-1660), Rinnerével egyezé munkakérben. Mellette 1657-tél szolgalt
az osztrék Anton Megen kilenc évig (1657-1665) mint a prokurétor tdrsa és bevasarl,
aki 1662-ben iinnepélyes fogadalmat is Sopronban tette le,”® de négy évvel késdbb (isme-
retlen okbdl) elbocsétotték a Trsasdgbol és a soproni rendhazbdl. Vele egyidében keriilt
a varosba a svéb niciéji Centurio Wideman, aki korszakunkban 11 évet (1657-1667)
szolgalt itt mint éléstar-feliigyeld, sifir és bevasarlo, innepélyes fogadalmat is itt tette
le,”” majd gydri és hosszas pozsonyi szolgélat utdn tért vissza Sopronba hat évre (1689-
1694), ahol halalat is lelte. Korszakunkban (és azon kiviil tekintve is) soproni ,csticstar-
ténak” az osztrék Simon Schertzet tekinthetjiik, aki 1662-t81 (egyetlen egyéves ,kitérst”
leszamitva) 1682-ig, htisz éven 4t mikodétt itt mint szakacs, szdmtarto, bevasarl, illetve
olykor kertész, a prokurdtor atya tdrsa, éléstar-feliigyel, portas, betegipolé és éjjelior.
Végiil még egy svébot, Johann Hollt kell emlitenem, aki hét évig (1665-1671), egészen
haléldig szolgélt Sopronban, f6ként mint beteggondozé és kapus.

Sopron esetében tehdt a koadjutori feladatok kiegyensulyozott megosztasa, a segi-
t6testvérek viszonylag hosszu és stabil szolgélati ideje volt jellemz6. Végiil a testvérek
ndcid-megoszlasanak egyoldalu voltét is ki kell emelni. A varos nyelvi viszonyaihoz alkal-
mazkodva, illetve az osztrék hatirhoz val6 kozelség okdn is egy-két kivételtol eltekintve
mindvégig ausztriai és a birodalombdl elszdrmazott rendtagok lattak el Sopronban a ko-
adjutori teenddket.

77 V6. Kadar: A pozsonyi kollégium.
7 HCS, 177.
7 HCS, 203. (1665)
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3. A jezsuita ,apostolkodds” eszkozei: oktatds és lelkipdsztorkodds

A soproni jezsuita rendhdz alapitdstorténetérél, tovabbd a rend dltal a varosban 1674 el6tt
birtokolt, illetve haszndlt épiileteirdl és az itt szolgalé rendtagok életutjarol, tevékeny-
ségérdl e tanulmany elézményeként mar irtam.® Alabb a héztorténet (historia domus)™
mellett f8ként a jezsuita éves jelentések sorozatdra (litterae annuae)® timaszkodva célom
a jezsuita ,apostolkodds” két ismert teriiletének, az oktatdsnak, illetve a lelkipdsztorko-
ddsnak a bemutatdsa. A Jézus Térsasiga tevékenységének rendhdzankénti feltardsa hazai
(és eurdpai) viszonylatban az 4ltalanos jelenségek mellett a helyi sajatossagok megisme-
résére is lehet6séget ad, amint erre tobb, az utobbi években tortént elemzés is példat mu-
tatott.** A sajatos soproni forrdsviszonyok az iskola miitkodésének, az oktatési tevékeny-
ségnek, a didksag Osszetételének megismerése helyett sokkal tigabb teret biztositanak a
pasztoracids munka feltdrasahoz. Utdbbi azért is érdekes feladat, mert a sokfelekezetti
nyugat-magyarorszagi régioban esettanulmdny szintjén lehetdséget ad a , felekezetképzo-
dés” jelenségének vizsgélatira egyetlen szerzetesrend példdja mentén.*

A Jézus Tarsasiga ugyanis a vizsgalt korszakban a nyugat-magyarorszagi régioban
nem csak a konfesszionalizicié és tdrsadalmi fegyelmezés ,végrehajtdja” és ,eszkoze”
volt, hanem a jezsuitak az egész folyamatot alakitottak is: az egyhazi és vilgi elit céljainak
és a helyi kozosségek igényeinek az erdterében valdsitottidk meg Tarsasaguk egyetemes
céljait. A rend lelkipdsztori tevékenységét, a tanitast, téritést, szentségek kiszolgaltatasit,
a ytarsadalmi fegyelmezésben” betoltott szerepiiket és ehhez kapcsoloddan az irgalmas-
sag gyakorlasat, végiil a ,népi valldsossig” szolgalatat is ebben a viszonyrendszerben lehet
értelmezni. Elemzésembdl fontosséga ellenére ezittal kirekesztettem a jezsuitik valldsos
tarsulatszervezé tevékenységét. E helyiitt csak megemlitem, hogy Sopronban a rendhaz-
alapit6 Draskovich Gyorgy gy6ri pispok kezdeményezésére 1639/1640-t61 mukodott
a Krisztus Teste-térsulat mint varosi (polgdri) kongregdcié a jezsuiték lelkivezetésével,
tovabba a didkok Gyiimoélcsoltdo Boldogasszony-tarsulata. A szélesebb térsadalmi réte-

8 Kdddr: A soproni kollégium.

81 HCS.

2 LAW, LAR.

8 V6. pl. Molndr Antal: Mezdvaros és katolicizmus. Katolikus egyhdz az egri plispokség hodoltsagi teriiletein
a 17. szazadban. Bp., 2005. (METEM konyvek 49.) (a tovabbiakban: Molndr: Mezévaros) 136-150.; Kdddr:
A gyéri kollégium, 101-103.

8 A Heinz Schilling és Wolfgang Reinhard dltal alkotott ,,konfesszionalizacié” (,Konfessionalisierung”)
modellje és az azzal szorosan Gsszefonddo, Reinhard és Gerhard Oestreich nevéhez fliz6d6 ,tarsadalmi
fegyelmezés” (,,Sozialdisziplinierung”) tézise a kora tjkori katolicizmus vizsgalatakor, értelmezésekor
megkeriilhetetlen. A szakirodalom ismertetése helyett ezuttal csak néhany Gjabb 0sszegzésre utalok: Peter
Hersche: Muf8e und Verschwendung. Europdische Gesellschaft und Kultur im Barockzeitalter. Bd. I-IL
Freiburg-Basel-Wien, 2006. (a tovabbiakban: Hersche: Mufle und Verschwendung) 55-63., Baldzs Mihdly:
Az alkalmazas dilemmai. A német konfesszionalizaciés modell és az erdélyi reformacio. Korall 57. (2014),
5-26.; Kdrmdn Gdbor: Erdélyi kiilpolitika a vesztfaliai béke utan. Bp., 2011. 12-19., Mihalik Béla Vilmos:
Papok, polgarok, konvertitak. Katolikus megutjulds az egri egyhdzmegyében (1670-1699). Bp., 2017. 13-19.

KOLOSTOROK £S SZERZETESRENDEK 168
A NYUGAT-DUNANTULON



gek, illetve a n6k szamara is nyitott Agonia Christi-tarsulat 1661-ben alakult meg, eleinte
elkilloniilé német és magyar tagozattal.*

Az iskola kiépiilése, fejlédése

A jezsuita ,,apostolkodds” elsédleges (és legjobban kutatott) teriilete a gimnaziumi ok-
tatds. A 17. szazadi soproni jezsuita iskola esetében azonban a forrashidny megmagya-
razza a kutatdsi hidtust, mivel a gimnéziumi anyakonyv ebbél az id6szakbol nem maradt
fenn vagy lappang. A gy6ri és pozsonyi jezsuita gimndziumi anyakonyvek megkezdett
feldolgozésa alapjin,* illetve a soproni gimnazium 18. szazadi torténetérdl, didksagarol
Dominkovits Péternek koszonhetéen rendelkezésre 4ll6 elemzés® titkrében azonban
méltan feltételezhetjiik, hogy Sopronban is jelents 1étszdmy, teljes gimnaziumként ma-
k3dé és legalabb regionalis vonzéskorzettel (az osztrdk-magyar hatdron is ativeld kap-
csolatokkal) rendelkezd iskolaval kell szimolnunk, ami az igen jelentds helyi lutheranus
gimndziumnak is mélt6 ,parja’, vetélytarsa volt.

A haztorténet és a jezsuita éves személyi kataldgusok azért arra mégis lehetéséget
nyujtanak, hogy a gimnazium osztalyszerkezetét és a didklétszamokra vonatkozd szor-
vanyadatokat megismerjiik.* Az alapitds elhuzdddsa, Draskovich piispok anyagi segit-
ségének esetlegessége is hozzdjarult, hogy az iskola csak lassan épiilt ki teljes gimndzi-
umm4. Habar mir letelepedésiik utdn, 1637-t8] megkezdték a rendtagok a tanitast (az
elsd rendhdzuk, a Kolleum épiiletében) két als¢ osztallyal (6sszevont infimia és principia,
illetve grammatica) és két tandrral, és a kovetkezé évben a grammaticdval egy osztaly-
ban a syntaxis is elindult, de 1640-ben is még csak ez a harom osztily mikodott harom
tandrral. A teljes gimndzium felallitdsanak eleinte a helyhiany is oka volt. Amikor 1640-
ben az iskola atkoltozhetett az egykori johannita konvent telkén 4ll6 épiiletbe a Bécsi
utcdba, a felsébb osztalyok is fokozatosan el tudtak indulni. 1641-t6] killon magiszter-
rel indult a poetica; 1642-ben, elészor a poeticdval Gsszevont osztalyként inditotték a
rhetoricdt, az iskolaban ekkor 6sszesen négy tandr szolgélt. A kovetkez6 esztend6tél valt
jellemzévé, hogy a parva vagy infima nevii el6készité osztillyal egytitt tartott principia,
illetve a négy felsébb évfolyam mindésszesen 6t tanitéval mitkodott, amitél 1653-ig
csak néhény esetben tértek el (1647, 1648: négy tanar). 1653-ban el8szér fordult elé,

8 A soproni jezsuita kollégiumhoz kotddé valldsos tarsulatokrdl 1. Kaddr Zsdfia: Jezsuita vezetésti vallasos
tarsulatok Magyarorszagon a 17. szdzadban (1582-1671). Szazadok 148. (2014) 1229-1272., itt: 1244-1246.,
tovabba: Us: Kozépkori eredetti valldsos testvériiletek és barokk tarsulatok kapcsolata: a soproni Krisztus
Teste-konfraternitas példdja. In: Barokk vallasos kozosségek. Szerk. Bogar Judit, Déri Eszter. Budapest,
2017. (Pdzmany Irodalmi Miihely, Lelkiségtorténeti tanulmanyok 15.) 135-144.

8 V0. Kadar: Jezsuita kollégium, 168-220.

87 Dominkovits Péter: Sopron, a 18. szdzad egyik regiondlis oktatdsi kozpontja. (Adatok és szempontok
a nyugat-dundntali varmegyei tisztikarok, nemesi elit tarsadalomtorténeti feldolgozdsahoz). In: A véros
térben és idoben. Sopron kapcsolatrendszerének valtozasai. Konferencia Sopron szabad kiralyi varos 725
évérol. Szerk. Turbuly Eva. Sopron, 2002. 123-170.

8 Az aldbbi adatok forrdsa: Lukdcs: Catalogi II-1V., a vonatkozo éveknél.
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de megszakitisokkal a korszak végéig jellemzé maradt, hogy a gimnazium elsé osztalya,
a principia alatti el8készitd osztaly (parva vagy infima) is kiilon tandrt kapott, és az igy az
ot plusz egy évfolyamossa béviilt gimnaziumban hat magiszter tanitott. A jarvinyokkal,
haboruval stjtott években (1657, 1664) a tanérok szdéma — alighanem a diaklétszém
megcsappandsival pirhuzamosan — lecsokkent: a hat osztalyt ezekben az években négy
tanuldcsoportba vontak ossze négy tandrral. Az 1650-es évek végén az iskola megint 6t,
majd 1667-t6l a korszak végéig hat magiszterrel miakodott.

Az iskola induldsakor beiratkoz6 32 didk 1étszama még az els6 tanévben kozel szézra
emelkedett.*” A tanitds 1644-1645-ben Sopronban is sokdig sziinetelt.” A didkok szdma
ahaboru és a jarvany el6tti mértékét 1648-ra érte el, de még a kovetkezé esztenddben is
volt pestis, ami miatt az 6szi sziinetet meghosszabbitottdk.”” 1651-b6l érdekes adatunk
van: a principia és (a parvdnak megfeleld) infima 8sszevont osztélyaban sszesen 150 didk
tanult.”” Ez a szdm a gyori és a pozsonyi vonatkozo adatokkal Osszevetve azt sejteti, hogy
a szdzad kozepére mar a soproni gimnazium is megkozelitéleg hasonlé nagysagu osz-
tilyokkal és osszlétszimmal mikodhetett, mint a mdsik két, dltalam korabban vizsgélt
iskola. Az 1657. évre az 6ssz-tanulolétszamrol feljegyzett 200 £6 két hdborts, pestises év
utdni Gjrainduldst tikroz, és kis mértékd ,lemaraddst” mutat a gyodri és pozsonyi adatok-
hoz képest.” Ugyanerre kovetkeztethetiink abbdl is, hogy 1663-ban a didkkongregacio
taglétszama mintegy 200 fére emelkedett, tovabbd, hogy 1668-bol ismert, hogy a gimna-
ziumban 297 didk tanult, akik kozott volt harom grofi, két baroi és SO nemesi szdrmazasu
tanulo is.”*

A soproni gimndzium jelent6ségét érzékelteti, egyuttal az iskola tigabb vonzaskor-
zetét és ,profiljat” sejteti, hogy igen kordn, 1661-ben mar feldllitottak mellette a neme-
si konviktust Draskovich piispék hényatott sorst (a kollégium javéra tett) alapitvinya
terhére, de induldsat megnehezitette Lippay Gyorgy érsek és Széchényi Gyorgy gyori
piispok vitdja a leendd konviktorok kivélasztasdnak jogardl.” A jezsuitak kollégiumaitol,
gimndziumaitol eltéréen a konviktusok jogilag 6ndllé intézmények maradtak, vagyonu-
kat is killon kezelték, ugyanakkor a didkok személye, nevelése, illetve az otthonok veze-
tése révén a rendhdazakkal szoros szimbidzisban miikodtek. Sopronban 1661/1662-t61
szerepel a rendtagok kozott kiilon tisztségként a didkotthon régense, aki feladatét rend-
szerint mas szolgilatok mellett (hitszénok, gyontaté, a gimnazium praefectusa) litta el.*

¥ HCS, 67.,71.

% HCS, 118. (1645), 119. (1646), LAW 1646 (Cod. 12219.) 424r-v.

' LAW 1648 (Cod. 12220.) 146v-147r, LAW 1649 (Cod. 12220.) 259r.

2 HCS, 136-137. (1651)

% HCS, 149. (1657)

9% HCS, 189. (1663), LAW 1668 (Cod. 12065.) 91.

% HCS, 160-161., Schwartz: Die Geschichte, 36-37. E helyiitt a konviktus (alapitas)torténetének
ismertetésérol lemondok.

% A rendi katalogus adatai mellett |. még HCS, 172. (1661-ben Keresztes Istvan régens).
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Prédikdcio, térités

A prédikalas az elso jezsuita rendtagok tevékenysége ota kozponti eleme volt a rend
yapostoli” szolgalatdnak.”” Sopronban kezdetben a német nyelvii lelkipasztorkodas volt
elsédleges; a Draskovich piispok altal nekik adott Keresztel6 Szent Janos-templomban
heti hitszonoklataikat is ezen a nyelven tartottik. Mar 1637-ben jo szénoki képességek-
kel biré rendtagok szolgaltak a rendhdzban: Christoph Wilpenhoffert Heigl Ambrus val-
totta, akit eleinte csak hdrman hallgattak, de révidesen annyian 6sszegytiltek a prédikéci-
6ira, hogy a kdpolnaba alig fértek be. Mellettilk magyarul tudé rendtag is mindig szolgalt
a vérosban, de 6 elsésorban a szentségek kiszolgaltatiséval volt megbizva.”® Kis templo-
muk szikossége mar egy-két év elteltével komoly nehézségeket okozott a patereknek, és
mivel a bévitésére (az evangélikus varosvezetés szilérd ellendlldsa miatt) nem volt lehe-
t6ség, a korszak végéig bajlodtak a helyhidnnyal. A templomrél szélva a tanulmanyom
els6 részében mar emlitettem, hogy 1638-ban éppen emiatt a karzatot is megnyitottdk a
hivek szdmadra.”” Az 1640-es évekre a vasdrnapi szentmisék és prédikaciok mellett mér a
nagybojt péntekjein Krisztus szenvedésérdl tartott beszédeket is egyre tobben ltogattak,
kiillonosen a husvéti szent hdrom napra gyt ossze a hivék nagy serege. Mivel a soproni
jezsuitak a kornyékbeli falvakba és mezovarosokba kezdettél fogva kijartak prédikalni és
a szentségeket kiszolgaltatni, a Keresztel Szent Janos-templomban — vagy hely hijan és
j6 1d6 esetén a templomkertben — tartott szonoklataik kozonsége is jelent6s részben a
kornyékbeli foldmiivesek és sz616munkésok kozil keriilt ki.'® A helyhidny miatt a temp-
lomot 1654-ben két oldalsé karzattal is bévitették.'”! Néhany évvel késébb bevezették a
vasarnap délutdni hitoktatast is,'"”> amely az 1660-as években is népszert volt a gyerme-
kek és a felnSttek korében egyarant. Katekéziseket nem csak sajat templomukban, hanem
vidéki utjaik alkalmdval is rendszeresen tartottak, a falvak elemi iskoldiban 1664-ben pél-
d4ul verses kis nyomtatvanyokat (manuscula) osztogattak a tanuléknak, hogy a hit alapja-
inak elsajatitdsat el6segitsék.'” A jezsuitdk hallgatdsaga Sopronban az 1660-as években is
jelentés részben az alacsonyabb rendiek kozil kerilt ki, amirdl egy 1665-ben feljegyzett
nehézség is tanuskodik: a soproni lutherdnus polgarokndl alkalmazasban all6 szolgdlo-
kat és szolgdkat sokszor uraik akadalyoztak meg, hogy az tinnepnapokat — ha nem is
munkasziinettel — legalabb mise és szentbeszéd hallgatdsdval megiinnepeljék. Ezért a
szentmiséket a paterek kora reggeli idépontra helyezték 4t, ezzel valoban tobbek szdmaéra

7 L. John W. O’'Malley: Az elsé jezsuitak. Ford. Torok Péter. Bp., 2006. (a tovabbiakban: O’Malley: Az els6
jezsuitdk) 108-122.

% HCS, 76., 81. (1637), LAW 1637 (Cod. 12218.) 223r.

% HCS, 91. (1638), LAW 1638 (Cod. 12218.) 272v.

10 LAW 1641 (Cod. 12219.) 81v-82r, LAW 1646 (uo.) 424r, LAW 1647 (Cod. 12220.) 59r, HCS, 127.
(1647), LAW 1650 (Cod. 12220.) 3451, LAW 1650 (u0.) 346v, LAW 1655 (Cod. 12052.) 32.

10 LAW 1654 (Cod. 12051.) 27., HCS, 140. (1654)

12 HCS, 149. (1657), 156. (1659).

15 LAW 1664 (Cod. 12061.) 55., HCS, 194. (1664).
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teremtették meg a részvétel lehetdségét. A jezsuita kronikds a kora reggeli sotétség joté-
kony hatasat is feljegyezte: igy — tigymond — ,inkognitéban” néhany evangélikus is el-
ment meghallgatni a beszédeket, ami mér a hitbéli megingas jele volt.'** A korszak végére,
éppen a prédikicios tevékenységet is nehezité haborus év utdn, 1664-ben vezették be a
jezsuitdk a magyar nyelvi szentbeszédeket is, amelyeket a Szentlélek-plébdniatemplom-
ban tartottak.'*

A jezsuitdk szolgalatanak mésik fontos pillére volt téritd és hiterdsitd tevékenysé-
giik: a katolikus hitigazsagokban megingottak és a nem katolikusok (protestinsok, il-
letve kisebb részt nem keresztények) erdsitése, attéritése. A téritd munkét a 17. szdzad
derekdn még nem jellemezték a (késébbiekre nézve) a jezsuitdkhoz kapcsolt erészakos
modszerek.' A jezsuita éves jelentések és a soproni haztorténet adatai a kdrnyezd kollé-
giumokéhoz hasonld téritési aktivitdst titkroznek: Sopronban a konverziok éves szama 6
és 140 kozott ingadozott, az évi atlag 40 £6 volt.'”” Az attérésekrdl az éves jelentésekben
fennmaradt, dltaldban sematikus és névtelen leirasok koziil itt csupan néhdny jellemz6
esetet emelek ki, majd a korszak legjobban dokumentilt, a soproni kollégiumhoz két6dé
konverzi6jit mutatom be.

Akorabeli felekezeti viszonyok magyarazzak, hogy a soproni jezsuitak elsoprd tobb-
ségben protestinsokat, foként evangélikusokat téritettek at. Kiilonleges ,eredmény” volt
protestdns egyhdziak vagy csalddtagjaik attéritése: 1667-ben Johann Melchior Kiinne, a
gothai evangélikus piispok fia konvertalt mintegy 6tévnyi vivodas utin, amivel jelent6s
anyagi veszteség is érte: 600 forintnyi 6rokségérél kellett lemondania.'* Az attérést gyak-
ran a testi-lelki betegségb6l, rémlatomdsbol vald gydgyulds reménye motivalta. 1637-ben
egy Fels6-Magyarorszagrol szarmazo ,eretneknek” éjjeli litomdsaban a biréi székében
l6 Krisztus jelent meg, aki éppen az illet$ stlyos vétkeit mérlegelte. A férfi rémdlma
utdn a jezsuitikhoz fordult, majd Heigl Ambrus pater meggy6z6 magyarazata nyoman
katolizalt."” A hédoltsagi hatarvidék jelenségviligdhoz tartozott torok fogsagba esett
katonak vagy pestissel fenyegetettek attérése. 1665-ben Sopronban egy protestans ka-
tona azutdn tért at, hogy a ,barbarok fogsdgdban” egy katonatdrsa tandcsara Sztiz Mari-
dnak tett fogadalmat, hogy szabaduldsa esetén katolikus hitre tér."'® Végil joval kisebb

1% HCS, 198. (1665), LAW 1665 (Cod. 12062.) 26.

15 HCS, 194. (1664), LAW 1664 (Cod. 12061.) 55. A hitszonoklatok az 1660-as évek végén is rendszeresek
maradtak: LAW 1667 (Cod. 12064.) 17.

196 A 17. szazadi nyugat-magyarorszagi jezsuita gimnaziumokban bekovetkezett attérésekrdl és a jezsuita
térités sajatossagairdl (a konverzio-kutatas szakirodalmanak osszefoglalasaval egyiitt) 1. Zséfia Kaddr: The
Difficulties of Conversion. Non-Catholic Students in Jesuit Colleges in Western Hungary in the First Half
of the Seventeenth Century. Hungarian Historical Review vol. 3. no. 4. (2014) 729-748.

17 Az éves adatok részletezését (a pozsonyi és gyori adatokkal egyiitt) 1. Kdddr: Jezsuita kollégium, 268-270.
198 LAW 1667 (Cod. 12064.) 34., HCS, 211. (1667)

1% LAW 1637 (Cod. 12218.) 223r.

10 HCS, 198-199., LAW 1665 (Cod. 12062.) 48.
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szamban, de olykor a soproni rendhazhoz kotédéen is feljegyezték mohameddnok atté-
rését, 1662-bdl két ilyen esetrdl értesiilink.'!

Niddasdy Ferenc katolizdldsa

A szamtalan, sematikusan leirt dttérési eset mellett a litterae annuae egy-egy jelentds kon-
verziorol részletesen is beszdmol. Ezek kozott a soproni rendhdz szempontjabol kiemel-
kedik gréf Nédasdy (II1.) Ferenc 4ttérése, amelyben a soproni jezsuitak kulcsszerepet
jatszottak. Nadasdy Ferenc neveltetésérél apjanak koszonhet6en magasan képzett evan-
gélikus egyhaziak, Kis Bertalan piispok, Nadasdy Pal sarvari lelkésze és Zvoranich Istvan,
a féur kereszturi udvari papja gondoskodtak.''? Az apa korai haldla utin a tizenéves ifjira
Esterhdzy Miklos nador is nagy hatdst gyakorolt, ami a fiatal gréf katolizélasaban is fontos
szerepet jatszott.'"” Nddasdy a régié egyik utols6 féuraként maradt hii sokaig apja hité-
hez, amig 1643-ban be nem kévetkezett az 4ttérése.

A konvertélds eldzményeirdl ismert, hogy Nadasdy tanulményai lezdrdsaképp (és
anyja, Révay Judit ellenkezése dacéra) itéliai utazast tett 1642-ben. Elétte Esterhdzyval
talalkozott és kozottiik hitvita alakult ki a katolikus és evangélikus vallisoknak a szentirds-
hoz valé viszonyarol, aminek folyomdanyaképp mindkét fél irdsban is rogzitette nézeteit.!™*
A folyamat legfontosabb mozzanataként a szakirodalom az 1643. november 25-i csepregi
evangélikus zsinaton a grof dltal bejelentett attérést tartja szamon.'" Ipolyi Arnold emli-
tésébol ismerhetjiik, hogy a grof megtérése — még a csepregi zsinat el6tt — Bécsben fe-
jez6dott be.'® Az 1643 kardcsonyan Sarvarott az evangélikusoktol elvett templomban le-
tett trienti hitvallds szintén ismert.""” Legujabban Toma Katalin és Viskolcz Noémi irtak
le, hogy a grof attérésében a bécsi jezsuitdk — személy szerint Wilhelm Lamormaini
korabbi csaszari gyontatd —, illetve a soproni rendtagok is szerepet jatszottak, és az
attérést ,a legfelsébb helyrdl [tudniillik a bécsi udvarbél] is figyelemmel kisérték”''®
A jezsuitaknak a téritésben jatszott (és kozismert) kiemelkedd szerepe ellenére eddig
a rendi forrasokat a Nddasdy-attérés szempontjibol nem akndzta ki a kutatds. Pedig

' Egy tatdr férfi és egy torok asszony megkeresztelésérol. LAW 1662 (Cod. 12222.) 54v.

12 Toma Katalin: Grof Nadasdy Ferenc orszagbiré politikusi palyaképe (1655-1666). Doktori disszertacio.
ELTE BTK. Bp., 2005. (a tovdbbiakban: Toma: Grof Nadasdy Ferenc) 34-35.

' Ipolyi Arnold: Bedegi Nyary Krisztina 1604-1641. Bp., 1887. (Magyar Torténeti Eletrajzok) (a tovabbi-
akban: Ipolyi: Nyary Krisztina) 111-112.

!4 Ipolyi: Nyary Krisztina, 112.; Toma: Grof Nadasdy Ferenc, 37.; Toma: Nadasdy mecénasi mikodése, 863.
15 Uo., tovabba: Viskolcz Noémi: A mecenatura szinterei a fouri udvarban. Nadasdy Ferenc konyvtara.
(A Karpat-medence kora tjkori konyvtarai VIIL.) Szeged-Bp., 2013. (a tovdbbiakban: Viskolcz: A mece-
natura) 45.

115 Ipolyi: Nyary Krisztina, 113.

"7 Toma: Grof Nadasdy Ferenc, 37., Toma: Nadasdy mecénasi miikodése, 863.

'8 Viskolcz: A mecenatira, 45., Toma: Grof Nadasdy Ferenc, 37., Toma: Nadasdy mecéndsi miikodése, 863.
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ezekbél a konverzi folyamata, (amelynek lépései kisértetiesen hasonlitanak Batthyany
Adam katolizéldsanak ,koreografisjahoz”),"” részleteiben tarul elénk.

A soproni jezsuitik buzgdsdgat sejteti, hogy a grof anyja, Révay Judit megtérésében
is kulcsszerepiik volt. Az 6zvegy 1638-ban Kismartonban tette le a katolikus hitvallast egy
jezsuita kezébe, gyontatodja egy Sopronbol hivott rendtag, alighanem Dobronoki Gyoérgy
superior volt."”® A csalddnak a soproni rezidencidval valé kapcsolata azonban Révay Ju-
dit megtérésénél korabbra ment vissza, és a rendtagokat a misszios kiildetéstudat mellett
anyagi megfontoldsok is motivaltdk.

A Draskovich piispokhoz két6do soproni jezsuita kollégiumalapitas egészen 1650-
ig elhuzodé tigyének e helyiitt csak a Nadasdy Ferenc személyéhez kot6d6 mozzanatait
idézem fel. A kezdeti id6szakban az alapitdst nem csak az evangélikus viros ellendlldsa
nehezitette, hanem a jezsuitdknak szant egykori johannita javadalom kegyuraségat élvez6
Nadasdy-csalad, azaz Révay Judit és fia ellenkezése is. A kollégium alapitdsanak 1640. és
1650. évi jogi rendezésekor a keresztes javadalom (és a pornéi apétsig) jelentette a leg-
fébb anyagi alapot, ezeknek a jezsuitak kezébe keriilése tehat igen fontos volt, és az ifji
grof attéréséig folyamatos surlodasi feliiletet jelentett a Nadasdyakkal. Draskovich a java-
dalom dtaddsit mar 1640-ben igérte a jezsuitdknak,'”' ehhez az 6zvegy Révay Judit hozzé-
jaruldsat is megszerezte,'* az év 6szén azonban Nadasdy mér ellenezte, hogy a rendtagok
vegyék it a javadalmat, és a keresztesség épiiletébe helyezzék at iskolajukat; ez tigyben a
soproni varosi tanaccsal is levelezett és a nadorndl is panaszt tett. Arra hivatkozott, hogy
beleegyezése nélkiil a piispok nem adhatja 4t a javadalmat, ,[m]ivel e6 kegyelmenekis
olly Conditiéval conferaltatot, hogy semmit mi hiriink nelkul ne chelekedhessek”'*
Draskovichot ez nem téritette el szandékatol, és az idé muldsa 6t litszott igazolni, mert
1641 januarjaban Nadasdy madr hajlott arra, hogy anyja feltételeit elfogadva atenged-
je a javakat a jezsuitiknak.'™* A jogi dtengedés ekkor még nem tortént meg, de hozza-

19 1. Koltai Andrds: Batthyany Addm. Egy magyar fétr és udvara a XVIL. szdzad kézepén. Gyér, 2012.
(A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltdr kiadvanyai. Forrdsok, feldolgozdsok 14.) (a tovabbiakban: Koltai:
Batthyany) 93-99.

120 V6. Egyhaztorténeti emlékek. Forrasgytjtemény a dunantuli ag. hitv. evang. egyhazkeriilet torténetéhez.
Osszegytjt. Payr Sdndor. 1. Sopron, 1910. (a tovébbiakban: Payr: Forrasgytjtemény) V. 7. f); LAW 1638
(Cod. 12218.), 273r; legtjabban: Toma: Nadasdy mecénasi mikodése, 863. (72.j.)

21 Vo. MNL OL MKA E 152 Coll. Sopr. Irreg. 1. tétel, 2. sz. 1640. marc. 28. (Bécs), Fundatio collegii
Soproniensis (eredeti); Originales literae, (kotetlen iratcsomo) 28. sz. (fogalmazvany).

122 L. Originales literae, (kotetlen iratcsomo) 21. sz.

12 MNL Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltaranak Soproni Levéltira (Sopron), Sopron Véros Levéltara,
Lad.IIL et C,, fasc. II1. 71. 1640. nov. 30. (Kereszttr), Nadasdy Ferenc levele Sopron varoshoz. Kozli: Pédafai
Péda Endre: A soproni kath. ,,parochia” és a ,soproni kath. hitkézség” torténete. Sopron sz. kir. véros, a
gyori piispokség, és a plébania levéltaraiban 6rzott okiratok nyoman. Sopron, 1892. 96. V6. tovabba Payr:
Forrasgytijtemény, V. 3. Nadasdy Ferenc grof levele a soproni tandcshoz a keresztesség beneficiumahoz
tartoz6 hézra vonatkozolag (Sdrvar, 1640. okt. 4.). Uo. 4. Nadasdy Ferenc grofnak ugyanazon targyban irt
levele (Keresztur, 1640. nov. 30.).

124 V6. Originales literae, (kotetlen iratcsomo) 4. sz., 1641. jan. 18. (Bécs), Rumer Janos osztrak tartomany-
fénok Paczot Ferenchez.
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jarult, hogy a plispok a jovedelmeket élete tartamdra a Jézus Tarsasigdnak juttassa.'”
A problémat — a beleegyezés megszerzésének nehézségét — az okozta, hogy a keresztes
javadalom birtokosanak kilétét a kegyurasagot élvezé Nddasdyaknak elvileg jova kellett
hagyniuk. A jezsuitdknak valé dtadds viszont ennek a lehetdségnek az elvesztését jelentet-
te, ugyanis a Tarsasdg sajat hatdskorében jelolte ki a rezidencia superiorjait majd rectorait,
akik jogilag egyuttal a keresztességet is birtokoltik. A rendi szabdlyok és a magyarorszagi
jogrend iitkozésének felolddsara a jezsuitdk elemi érdeke volt, hogy a kegyri csaladdal jo
kapcsolatra torekedjenek. Nddasdy Ferenc konverzidja egyttal a jezsuitik misszios te-
vékenysége elott is ujabb teriileteket nyithatott meg: a grof hatalmas dundntdli birtokait.

Nadasdy 4ttérésének pontosabb részletei a soproni historia domus és a jezsuita éves
jelentések alapjin ismerhetSk meg.'** Maguk a rendi forrésok is hangsulyozzik, hogy az
attérés sokéves addigi faradozasuk gytiimélcse volt, tehat Ipolyi véleményével szemben a
legujabb kutatdsi eredményeket igazoljak, amelyek a fiatal grof hosszas vivodasat felté-
telezik.'”” Az 4ttérés el6zményének egyik epizédja 1643-ban, Szent Katalin napja el6tt
tortént. Megyery Zsigmond, a f6ur jelentés familidrisa révén kozel egy éve rendszeres
vendég volt a sarvari udvarban Heigl Ambrus jezsuita atya, aki 1638 6ta Sopronban szol-
galt német hitszénokként, spiritudlisként és gyontatéként.'?® Vitatdrsa Zvoranich Istvin
lelkész volt, a disputdk hallgatéi pedig a grof és familidrisai. Egy alkalommal Nadasdy az
asztali dlddst a jelenlévo Kiss Benedek evangélikus piispokot mellézve Ambrus paterrel
mondatta el, amit a jelenlévé katolikus urak, kézottiik Megyery és Kaldy Ferenc is nagy
orommel fogadtak, az evangélikusok azonban sz6hoz sem jutottak, a lutheranus piispok
pedig a méltatlansag okdn tévozott az asztaltol. Ezutan Nadasdy mindenki meglepetésére
Ambrus atyat koszontve emelte poharat a Jézus Tarsasaga egészségére, és azt azzal adta
korbe az asztalnal il6knek, hogy mindannyian erre igyanak beldle.'”

A konverzi6 korabbi és mélyebb inditékaként az 1642. évi italiai utazas befejeztével
Magyarorszagra hazatért Nadasdy sulyos betegségét emliti a soproni haztorténet, amely
miatt Semptén (,Senttaviae”) nyomta az dgyat.’*® Mivel a grof az utrél 1642 nyardn mér
visszatért, Megyery innentdl szamitott egy éves faradozasa éppen kitolti az idot 1643
novemberéig. A megbetegedett ifju a rendi beszdmold szerint gyogyuldsa reményében
tett fogadalmat katolizalasara és a mariazelli Sziiz partfogasat kérte. Hazatérése utan, az

12 Qriginales literae, (kétetlen iratcsomd) 21a. sz. [s.d., 1641. jan. 18. utan?], [Nadasdy Ferenc] valasza

Draskovich Gyorgynek.

126 Az alabbi leiras ezek alapjan késziilt. HCS, 114v-115r.,; LAW 1643 (Cod. 12219.) 184r-v.

127 Toma: Nadasdy mecénasi miikodése, 863.; U6: Grof Nadasdy Ferenc, 37.; Viskolcz: A mecenatira, 43-45.
18 V6. Lukdcs: Catalogi I1. 615.

2 HCS, 114.

"% Valészintileg 1642 augusztusa-szeptembere folyamén, miel6tt itinerariuma szerint Csejtén tartézkodott.
V6. Nadasdy III. Ferenc orszagbird itinerdriuma. Osszedll. Buzdsi Enikd, Kirdly Péter, Kiss Erika, Toma Ka-
talin, Viskolcz Noémi, kiegészitd adatok: Marti Tibor. http://nadasdy.barokkudvar.hu/ site/?q=itinerarium_
lista (2016. okt. 15.), 1642. évnél. Sempte nem Nadasdy-, hanem Esterhdzy-birtok 1évén az ifju grof vendég-
ként lehetett itt. Semptei tartozkoddsa céljat egyelére nem ismerem.
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emlitett sarvari epizodot kovetden el6szor az attérés nem nyilvanos, személyes aktusdra
keriilt sor Bécsben. Nadasdy az osztrak jezsuita rendtartomany domus professa templo-
méban, az Am Hof-on Johannes Gans jezsuitdndl (II1. Ferdindnd gyéntatéjanal) végzett
gyondst, majd a sekrestye folotti kdpolndban szentdldozashoz jérult. Bécsbél hazatérve
1643. november 25-én a csepregi evangélikus zsinat alkalmaval nagy tomeg — elsésor-
ban sajat korabbi hittarsai — jelenlétében az attérését nyilvinossa tette. A jezsuita forrd-
sok szerint a zsinatra mintegy 40 evangélikus lelkész gytlt 6ssze, kozottiik a soproni elsé
lelkész és esperes Schubert Pal,*" akik, mivel a jezsuitak koziil a disputa kittizétt napjanak
eldestéjéig senki sem érkezett meg, poharazdssal és kolcsoniigyletekkel mulattak idejii-
ket. A rossz id6 miatt a harom tapasztalt jezsuita hitszonok, akiket Nadasdy meghivott,
késo éjjel érkezett és a lutheranusok kozott nagy felzaduldst keltettek. Jaszberényi Tamas,
Esterhdzy Mikl6s udvari hitszonoka, Heigl Ambrus és Hoffer Janos, Brandenburgi Kata-
lin udvari gyontatodja ismert személyiségek lehettek az 6sszegytilt evangélikusok korében
is. A grof masnap valoban bejelentette és megindokolta attérését, aminek sulyat a luthera-
nusok bizonyara felmérték, és az evangélikus neveltetést ifji hitehagyasat apja haldlanak
és a jezsuitak hatdsdnak tulajdonitottak.

A konverzi6é harmadik fontos eleme 1643 kardcsonydn, a sarvari virnak az evangéli-
kusoktol elvett és katolikus ritus szerint tjraszentelt templomaban kovetkezett be. Jelen
volt a grof ur jezsuita gyontatdja, — 6 valdszintleg Johannes Gans-szal azonosithatéo —,
Loényi Mihaly vasvari prépost'® a vasvari kdptalan két tagjaval, a veszprémi pispok, Bos-
nyak Istvan,'? és egy jezsuita pap, természetesen az egész fouri udvarral egyiitt. Nadasdy
kardcsony napjan a veszprémi fopap kezébe tette le a trienti hitvallast — feltehetéen ud-
varanak mds tagjaival, ha nem is az ,egész udvartartdsaval” egyiitt."** Addig evangélikus
hasznalatban 1évé nyomdajat a jezsuitik rendelkezésére bocsitotta, és a soproni rend-
tagoknak a keresztes javadalom dtengedésében sem kellett csalatkozniuk. 1644-ben
Nadasdy a pestis pusztitasa ellenére dtadta Heigl Ambrus vicesuperiornak a keresztes

BU Payr Sandor: A soproni evangélikus egyhazkozség torténete. A reformacio négyszazados jubileumara.
Gamauf Teofil soproni lelkész kézirati hagyatékanak felhasznalasaval. I. A reforméci6 kezdetétdl az 1681-ik
évi soproni orszaggytilésig. Sopron, 1917. 294-295.

12 Lonyi Mihaly apja csizmadia és soproni polgar volt, 6t magat 1630-ban szentelték pappa, 1632-ben
szenteleki plébanos, majd 1633-t6l Batthydny Ad4m udvari lelkésze volt. Ekként a Batthy4ny-birtokok
rekatolizacidjaban kulcsszerepe volt, a féur ,papi familidrisinak” tekintette. 1634-ben gydri kanonok,
rabakozi fGesperes, majd olvasokanonok (1637), 1639-t6l (gyéri kanonoksagarél lemondva) vasvari
prépost lett. Szillévarosaban 1639-ben sikeriilt a Szent Erzsébet-oltarjavadalmat megszereznie, majd 1644-
t6l betolthette a varosplébanossagot. 1645-ben a soproni pestisben halt meg. V6. Koltai: Batthyany, 416-422.
13 Veszprémi plispok 1642-1644. Ipolyi nyoman (Ipolyi: Nyary Krisztina, 113-114.) tévesen azonositottdk
a Sarvarott jelenlév$ veszprémi fGpap személyét Sennyei Istvannal (vo. pl. Toma: Nadasdy mecéndsi
miikodése, 863.). A két Sennyey Istvan koziil az idésebb ekkor mar halott, a fiatalabb még béven tanul,
1646-ban a romai Collegium Germanicum et Hungaricum novendéke, és csak 1659-t6l volt veszprémi
puspok.

3% V6. az emlitett helyek mellett LAW 1644 (Cod. 12219.) 211r.
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javadalomhoz tartozé B6 falut malmaval egyiitt."*> A soproni jezsuitik és Nadasdy Ferenc
kapcsolata a kovetkez6 években is intenziv maradt, ezt jelzi, hogy Draskovich piispok
fundator mellett Nadasdy Ferencet a keresztes javadalom, a Crucigeratus kegyuraként és
egyik kiemelkeds jotevédjitkkként (benefactor) tartotték szamon, birtokain pedig 1645-t8l
1663-ig folyamatosan missziot mikodtettek.

Nadasdy Ferenc attérésének utolsé mozzanata is jezsuita forrasok, az 1646. évi
éves jelentés alapjén ismerhetd meg.*¢ A pozsonyi orsziggytilés idején, 1646. december
2-4n, Xavéri Szent Ferenc tinnepén Nadasdyt a pozsonyi Szent Marton-démban Lippay
Gyorgy esztergomi érsek bérmalta meg, bérmakeresztapja pedig maga III. Ferdindnd
volt. Ez a gesztus egy kordbbival egyiitt, — 1643-ban megtérése alkalmabdl a kiraly a
fiatal gréfot egy korall olvasdval ajaindékozta meg —,"” azt is aldtdmasztja, hogy Nadasdy
attérése a soproni jezsuitaktol, magyarorszagi katolikus nemeseken és arisztokratakon,
valamint az egyhdzi elit tagjain 4t egészen az uralkodo6ig nagyon sokak érdekét szolgalta.

Szentségkiszolgdltatds

A jezsuita lelkipasztorkodasban a szentségek kiszolgaltatdsa koziil (mivel a Térsasdg a
szabalyzata értelmében plébaniai szolgalatot nem vallalt) a szentdldozds és a gyénds volt
els6dleges."*® A paterek prédikdcidikban és katekéziseikben gyakran tanitottak e szentsé-
gek vételének helyes modjat, mikozben az 4j valldsi idedlnak megfelel6en buzditottik a
hiveket a rendszeres és gyakori szentségi életre.

Az éves jelentések a soproni jezsuitik ez irinyu munkalkodésanak fokozatos beéré-
sét tanusitjik. Az 1640-es évekbdl négy-hatezer évi dldozést regisztraltak (1642: 6000,
1646: kb. 4000, 1647: 4200),'* bér az esetek jo részét nem a helybéli lakosok, hanem
a kornyékbeli jobbagyok adtik. Emiatt jegyezhette fel az 1650. évi éves jelentés irdja,
hogy 5050 dldozdjuk soknak szamit az ,eretnekségnek ebben a fészkében” — a kordbbi
évek S00 koriili (1) szaméhoz képest.!** A kdvetkezd években 3000-6700 aldozasi esetrdl
tudunk (1657: 3100, 1659: 6700, 1663: 3000), mikozben 1658-ban vezették be az dlta-
lanos dldozés (generalis communio) gyakorlatat.'*' Ezek a havi rendszerességd, kozos aldo-
zési alkalmak a szentség vételének rendszerességét szolgéltak, és lehetdséget adtak biicsu el-
nyerésére is — a gyakorlat mint rendi sajtossdg mas hazai jezsuita rendhazakbdl is ismert,
Pozsonyban 1648-ban, Gy6rben szintén 1658-ban vezették be.'** A generalis communiékon
a jelentések szerint annyian vettek részt, amennyien a legnagyobb tinnepeken szoktak

1% Vo. HCS, 118.

156 LAW 1646 (Cod. 12219.) 416r.

7 Viskolcz: A mecenatura, 46.

138 V6. O'Malley: Az els6 jezsuitdk, 156-180. (az els6 rendtagok példaja).

19 LAW 1642 (Cod. 12219.) 142r, LAW 1646 (uo.) 423v, LAW 1647 (Cod. 12220.) 591, HCS, 127. (1647).
10 in hoc nido haereticorum” LAW 1650 (Cod. 12220.) 345r.

11 HCS, 149. (1657), 152. (1658), 155. (1659), 186. (1663), LAW 1658 (Cod. 12055.) 46.

12 V6. Kadar: Jezsuita kollégium, 276.
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megjelenni. Sopronban a korszak végére ,az eretnekség ekkora sotétsége” ellenére is elér-
te az éves dldozasok szdma az 1671. évi gySri mennyiséget (1666: 9600, 1668: tiz honap
alatt 10100, 1670: 13600, 1671: 20800 eset), ami a més viszonylatban (példéul a rendhdz
létszama) is megfigyelt jelenségre rimel: a soproni kollégium tevékenységében, hatass-
ban eddigre mdr nem mutatott lényeges elmaradast az egy évtizeddel korabbi alapitisu
pozsonyi és gy6ri kollégiumokhoz képest.'*

Az éves jelentésekben az dldozasi esetekhez képest kevésbé jellemzé a gyondsok
(confessiones) szdménak feljegyzése, mivel a gyonds az aldozas el6feltétele volt. A két
szentségben részesiilok szamanak azonossdgat az elvétve ismert soproni adatok is tanusit-
jak: 1649-ben 5500 esetet jegyeztek fel (amibél csak janudr elsejére 350 gydnas esett),'*
1664-ben pedig 8900 gyonot emlitettek, akik kozott — a hdborara valo tekintettel —
szamos haldokl¢ katona is akadt.'"** A beszamoldkban inkabb a szentség helyes vételének
tanitdsa és annak jotékony hatdsa hangsulyos. Sopronbdl mér a jezsuita megtelepedés
masodik évében besziamoltak egy rejtett biinében tobb, mint egy éve €16 férfi lelkiisme-
reti vivoddsarol, aki a jezsuita pap ,istentelen” gyonas elleni prédikdcidja hatdsara, kony-
nyekig megindulva ismerte be vétkét, és ezzel az 6rok karhozattol vald rettegése helyett
ylelke teljes jokedvét visszakapta”'* A jarvény vagy hibort a gyondsok terén is rendkiviili
helyzetet teremtett: mikozben a hivék, f6ként a betegek vagy haldoklok részér6l megnétt
az igény a lelki vigasztalds irdnt,'" a jezsuitdk kozil szintén sokan dldozatul estek a pusz-
titasnak. Igy 1656-1657-ben, mivel sem német hitszénok, sem gyéntaté nem maradt
életben a soproni rendhazban, a virosba a pozsonyi jezsuitdk jértak at gyontatni.'*

A gybnésok kiilonleges eseteirdl, az életgyéndsokrol (confessiones generales) onalléd
kimutatasok is ismertek, mivel ezeket a jezsuitdk nagyon partfogoltak. (Eletgyondst jel-
lemzden a katolizal protestansok, a csak névleg katolikusként él6k vagy az életiik vala-
mely szakaszhatdrén 1évok tettek.) Az életgyonasokra Sopronban és més rendhazakban
is jellemz6 volt, hogy szamuk idében elérehaladva nem novekedett, inkabb ingadoz6
maradt: a Sopronbdl (1671-ig) ismert életgyondsok szdma a néhanytél egészen 200-
300-ig terjedt,'” ami a nagyszombati kollégiumban tett generalis confessidk szamatdl
sem kiilonbozik érdemben.* Kirivo példaként jegyezték fel egy soproni hivé esetét, aki
1663-ban a jezsuita prédikdcio hatdsdra kezdte el egész életének vétkeit szimba venni, de

1 HCS, 204. (1666), 216. (1668), LAW 1670 (Cod. 12067.) 71., LAW 1671 (Cod. 12068.) 63.

14 LAW 1649 (Cod. 12220.) 260v.

4 HCS, 193-194. (1664)

16 HCS, 91. (1638)

17 PL. HCS, 193-194. (1664)

18 HCS, 149. (1657), LAW 1657 (Cod. 12054.) 53.

491657: 65, 1659: 86, 1663: 300, 1664: 200, 1665: tobb, mint 170, 1666: 300, 1669: 30 eset, vo. HCS, 149.
(1657), 155. (1659), LAW 1663 (Cod. 12060.) 11., LAW 1664 (Cod. 12061.) 61., HCS, 194. (1664), 199.
(1665), LAW 1666 (Cod. 12063.) 21., HCS, 204. (1666), LAW 1669 (Cod. 12066.) 75.

10 Nagyszombati adatok pl. 1617: 119, 1625: 375, 1637: tobb, mint 150 életgyonas, vo. LAR 1617 (ARSI
Austr. 133.) 514., LAR 1625 (ARSI Austr. 135.) 375., LAW 1637 (Cod. 12218.) 231r.
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gyonasa olyan hosszura nylt, hogy a jezsuita gyontatd azt megszakitva vallomdsa végét
mésnap hallgatta meg.'s!

Tdrsadalmi fegyelmezés és az irgalmassdg cselekedetei

A jezsuita lelkipasztorkodas ,tdrsadalmi fegyelmez8” szerepe az utébbi évtizedekben
mind a jezsuita vezetési valldsos térsulatok kapcsin, mind tigabb Osszefiiggésben is el6-
keriilt a nyugat-eurdpai, illetve a magyar szakirodalomban.'** A hazassdgok védelmében,
az ellenségek kibékitésében, illetve a bortonok és ispotdlyok pasztoricidjaban végzett
munka a soproni jezsuitdk ,apostoli” munkajanak is szerves része volt, amint ezt az alibbi
kiragadott, a jezsuita éves jelentések jellegébol fakadéan mindig anonim példdk is tand-
sitjak.

A keresztény hézassag védelméhez tartozott a haragos és elvilt parok kibékitése épp-
ugy, mint a katolikus szentségi hazassdgkotés szorgalmazdsa. 1638-ban a prédikacio hata-
sara hdrom, egymassal osszekiilonbozott hazaspar is nyilvanosan békiilt ki a hitszénoklat
végén a jezsuita templom kapuja el6tt.'** 1646-ban pedig Heigl Ambrus superior békitett
ki harom napi munkaval egy fénemesi part, akik koziil a valast fontolgato férj fordult a je-
zsuitikhoz segitségért.'s* Mar kilon €16, elvalt hazastérsak kozotti kapesolatot is tobbszor
sikeriilt rendezni:'** egy par 1641-ben sajit gyermekei el6tt vallotta be az egymas ellen
elkovetett vétkeket.'d Méskor a jezsuiték segitségével mar elvalt, nemesi parok hazassaga
rendezédott.'”

A szentségi hazassagkotést a jezsuitak e nélkiil egytitt él6k , illetve protestans szertar-
tas szerint hdzasulanddék korében egyardnt népszertisitették. Sopronban mar 1638-ban
1S par kelt egybe a jezsuitdk hatdsira evangélikus helyett romai katolikus szertartds sze-
rint."* 1644-ben két, plasztikusan megorokitett példazatot jegyeztek fel katolikus meny-
asszonyok evangélikus hdzassagkotéstdl valé megovasarol. Egyikiiket egy el6keld, gazdag
lutheranus férfi dhajtotta néiil venni, az eskiiv napja maér ki volt tiizve. Az egyik jezsui-
tdnak a ,hitehagyottak szomort végzetérol” sz6l6 prédikicidja hatdsara azonban a n6 ka-
tolikus hitében meger6sodott, és abban a reményben ment bele a hdzassdgba, hogy férjét
id6vel sikertil attéritenie. A mésik lednyt szintén protestdns vélegénye vezette volna be az
evangélikus templomba, de annak kiisz6bétél halalfélelmében visszafordult, és a jezsuita

B LAW 1663 (Cod. 12060.) 16.

2 A tanulmdny elején idézett szakirodalom mellett . még jezsuita vonatkozasban: O’'Malley: Az elsé
jezsuitdk, 193-195.; Louis Chtellier: The Europe of the Devout. Transl. by Jean Birrell. 2 ed. Cambridge,
1991. Magyar példak: Molndr: Mez6varos, 144-146.; Kaddr: A gy6ri kollégium, 101-103.

155 HCS, 91. (1638)

3 HCS, 125. (1646)

15 PL. HCS, 149. (1657)

1% LAW 1641 (Cod. 12219.) 82r.

7 HCS, 200. (1665)

158 LAW 1638 (Cod. 12218.) 272r, HCS, 90. (1638). Egy késébbi soproni példa: uo. 187. (1663).
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kollégiumhoz ment. Egy pater észrevéve zavarat beszélt vele, majd miutan a szentségekkel
megerdsitette, a hdzassagkotés is meghidsult, mert a leiny nem hagyta magat a ,csaldrd
emberek tigykodései dltal” eltériteni katolikus hitétl."? 1666-ban pedig egy, a felesége
haldla 6ta 17 éve konkubinatusban €16 férfi hdzassagat rendezték, aki addig rendezetlen
kapcsolata ellenére rendszeresen (szentségtdré modon) jérult a szentségekhez.'®

A soproni jezsuitdk békité munkdjanak hatdsira 1647-ben két el6kel6 nemesur en-
gesztel6dott ki egymdssal.'' Méskor tobb csalddi viszélyt is megoldottak, amelyekben
katolikus és lutheranus felek egyarant érintve voltak. A paterek felléptek a parbaj szokdsa
ellen is, a vitds tigyeket vérontas nélkil rendezték.'*

A bortonok latogatdsa szintén az atyak ,mindennapi” feladata volt: olykor haldlra-
itéltek biintetésének enyhitését is elérték,'® illetve torekedtek a protestans elitéltek atté-
ritésére, mivel meggy6zddésiik szerint e személyek iidvoziilése csakis igy volt lehetséges.
Sopronban mar 1637-ben sikeriilt egy halalraitéltet konverzidra birniuk, akit a jezsuita
atya egészen az akasztofaig kisért el.'* A jezsuita bortonpasztoracié mér a kovetkezd év-
ben kivaltotta a soproni evangélikus lelkészek ellenszenvét, akik a magisztratusnal azért
kilincseltek, hogy a patereket tiltsék ki a bortonokbdl, ispotalyokbdl és szegényhdzakbol.
Torekvésiik nem jart eredménnyel: 1638-ban 15 rab konverzidjérél tudunk,'® a jezsu-
itdk pedig a kovetkezd években is rendszeresen gyujtottek alamizsnat a foglyok szdma-
ra, a haldlraitéltek biintetésének végrehajtasara pedig haladékot eszkozoltek ki az atté-
résitk reményében.' 1650-ben a péterek kérésére a varos hdrom, nyilvdnos vesszdzésre
itélt személyt is felmentett, és a jezsuita beszdmolé szerint a lutheranus foglyok is egyre
gyakrabban fordultak hozzajuk — sajét lelkészeik biiszkeségére és tunyasagdra panasz-
kodva.'’” Az 1650-es években az evangélikus vérosvezetés valéban kitilthatta a jezsuitékat
a bortonokbdl, az évtized végére azonban ezt sikeriilt feloldani. 1659-ben mar a foglyok
koziil annyian kivintak gyonni, hogy a jezsuitdk mds egyhdziaktol kértek segitséget.'*®
A jezsuitdk 1660-ban is rendszeresen litogattdk a katolikus és protestans fogvatartottakat.
Néhany halélraitélt szimdra kegyelmet eszkozoltek ki, mésok biintetését a kérésitkre
enyhitették, és ehhez mindig tarsult az érintettek hitbéli (szentségekkel vald) meg-
erdsitése, illetve a protesténsok esetében az 4ttérités.'” A konverziét 1663-ban egy
evangélikus fogoly esetében csodds éjjeli latomads segitette el6, majd a kovertdlo férfit

% LAW 1644 (Cod. 12219.) 291v-292r.

190 LAW 1666 (Cod. 12063.) 25., HCS, 204-205. (1666)
11 LAW 1647 (Cod. 12220.) 58v, HCS, 127.
12 LAW 1638 (Cod. 12218.) 271v.

16 Pl. LAW 1668 (Cod. 12065.) 99.

1% HCS, 82., LAW 1637 (Cod. 12218.) 223r.
1% HCS, 89-90.

16 LAW 1648 (Cod. 12220.) 146v.

17 LAW 1650 (Cod. 12220.) 346r.

1% HCS, 157.

1 LAW 1660 (Cod. 12057.) 18.
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jezsuita kozbenjdrasra ki is engedték bortonébdl, és bar egy honappal késébb elhunyt, a
péterek sikerként konyvelhették el egy ujabb lélek tidvozilését.'” A kovetkezd évben két
olyan rab is szabadult, akik valtsagdijit a jezsuitédk kéregették ossze. Egyikiik haldja jeléul
mér masnap feleségével és lednydval egyiitt a jezsuitdkhoz ment, hogy az oltdriszentsé-
get magédhoz vegye. A masik egy francia férfi (talén egy katona) volt, akit a viros azért
itélt halalra, mivel egy paraszt hazanak a tetején il6 galambra 16voldézve akaratlanul is
telgyujtotta az egész hazat, ami porrd égett. Azokat az elitélteket pedig, akiknek haldlbiin-
tetését nem sikerilt enyhittetniiik, a paterek egészen a vérpadig kisérték, minden esetben
arra torekedve, hogy a rabokat a kegyelem dllapotaban érje a kivégzés."”" 1665-ben egy
nyilvdnos vesszézésre és a varosbol valo kiutasitdsra itélt vétkes ledny, illetve egy kotél és
egy kard dltali haldlra itélt férfi biintetését enyhitették a jezsuitik kérésére.'” A korszak
végérél pedig mar egy, a jezsuitdk beszamoldja szerint felekezeti alapon nyilvinos vesz-
szOzésre itélt asszony esete is fennmaradt. A tisztes koru elokel6 katolikus holgyet egy
szenator lutheranus felesége juttatta a virosbirdsag elé, majd bortonbe. A jezsuitak azon-
ban igazoltik az asszony drtatlansdgat, aki igy megmenekiilt a megalaz6 biintetéstol és
visszanyerte szabadsdgat.'”

Sopronban (a bértonpasztordcichoz hasonléan) a jezsuitdknak a vérosi ispotély-
ba val¢ szabad bejérdsa is a lutherdnus varosvezetés ellenalldsaba titkozott.'* A tilalmat
azonban ismételten lekiizdotték: legkorabban 1638-ban, amikor a jezsuitak — talan az
evangélikusokkal is jo viszonyra torekvé Dobronoki Gyorgy hézfénoknek koszonhetd-
en — engedélyt kaptak a betegldtogatasra.'” Két évvel késébb mar varosszerte csoda-
latot ébresztett Johann Rinner segitotestvér koldulé ttja, aki a vérosi ispotaly épitésére
gytijtott alamizsnat.'”® A paterek lelkigondozasét olykor csodas gyogyuldsok is segitették:
1650-ben egy mindkét libanak amputaldsara varé asszony — Szliz Maria, az angyalok és
Szent Ignac kozbenjarasara tortént — gyogyuldsat jegyezték fel."”” Az ispotalyban végzett
munka az 1650-es évek végére mar olyan eredményekre is vezetett, mint a ,szegények
djtatossaga” (,devotio pauperculae”): kevés pénziiket a betegek és szegények gyertyédk vé-
telére ajanlottak fel, hogy Gyertyaszentel6 Boldogasszony tinnepére a templom diszité-
séhez hozzdjaruljanak."”® A korszak végérdl adatolhato, de bizonydra korédbban is bevett

170 LAW 1663 (Cod. 12060.) 24.

! LAW 1664 (Cod. 12061.) 83. Hasonlo pozsonyi esetek is ismeretesek, pl. LAW 1664 (uo.) 85.

172 HCS, 199-200.

173 HCS, 205. (1666), LAW 1666 (Cod. 12063.) 62-63.

174 Az adatok bizonydra a Balfi ut és az Ikvahid sarkan allg, a 13. szdzadban alapitott Szent Erzsébet-
ispotalyra vonatkozhatnak, amely kezdetben a johannitdké, majd varosi kézben volt. V6. Sopron Atlasz,
adattari rész: 9.1.1 (Egyhazak, rémai katolikus), Szt. Erzsébet kapolna, Ispotaly (Szt. Erzsébet).

1> LAW 1638 (Cod. 12218.) 271w.
176 HCS, 125. (1646)
77 LAW 1650 (Cod. 12220.) 346v.
78 HCS, 152. (1658)

KOLOSTOROK £ES SZERZETESRENDEK

181 A NYUGAT-DUNANTULON



gyakorlat volt, hogy a jezsuitak nem csak gyamolitottik a szegényeket testi-lelki sziikség-
leteikben, hanem 6ket a kollégium koltségén el is temették.'”

A jezsuitdk a hdboruval és jarvannyal sujtott években is igyekeztek a térsadalom leg-
kiilonbo6z6bb rétegeit, csopotjait részesiteni a szentségekben, testi-lelki vigasztalisban. A
pestises betegek gondozasat a Tarsasdg a rendtagok védelmében szigortian szabalyozta:
csak megfeleld eloképzettséggel rendelkezo testvérek vettek részt a betegek fizikai ellata-
saban, a papoknak pedig a gyontatasndl és aldoztatdsnél kellett kiillonosen koriltekinto-
eknek lenniiik.'® Olykor azonban hidbaval6 volt az el6vigydzatossig, ahogy azt a soproni
jezsuita, Ludovicus Purwalter esete is tanusitja: hidba maradt a haz kapujéban, amikor
a masodik emeleten 1év6 pestises beteg gyonasit meghallgatta, mégis megfert6z6dott a
jarvanyban.'®!

I. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem magyarorszagi hadjarata idején, 1645-ben a
soproni jelentés szamos haldokld elldtdsat emliti; az elhunytak kozott 12 4ttérd is volt.'
A jarvany Sopronban és Pozsonyban egyardnt dthuzodott a kovetkez6 évre is, amikor
a jezsuitdk a vdrosbéliek mellett a kornyezé vidékre is rendszeresen kijartak a haldok-
16k ellatasara.'** Hasonl6 kihivas elé allitotta a ,hétorszdgot” képezé soproni és pozsonyi
rendhdzakat az 1663-1664. évi hadjérat, amikor a jezsuiték az (el6)virosokba visszaszal-
litott sebesiilt katondk testi-lelki ellatasaban vettek részt, e célbol Lippay Gyorgy érsektol
kaptak alamizsnat.'®

Népi valldsossdg (csoddk, gydgyitds, szentelmények)

A jezsuitdknak a népi vallasossaghoz fiz8dé tevékenysége (mint ami a Tarsasag ,moder-
nizéciés” szerepével nehezen osszeegyeztethetd) a kutatdsban eddig kevesebb figyelmet
kapott.'> A jezsuita pasztordcids eszkoztirba is beépiild szentelmények hasznélatérdl,
paraliturgikus cselekményekr6l, a szentek kozbenjardsanak kérésérdl, a ,babonas” tar-
gyak elvételérol és a korabeli emberek csodakba vetett hitérol az éves jelentésekben sokat
olvashatunk.'®¢ A rendtagok kiélezett helyzetekben jo pszicholdgiai érzékkel alkalmaztak
ezeket az eszkozoket a tirsadalom legkiilonbozébb csoportjainak 4ttéritésére, hitbéli

17 HCS, 200. (1665)
18 Az osztrdk és a cseh provincia vonatkozo 17. szazadi szabalyozasairdl 1. Jiri M. Havlik: Quaedam

servanda in visitandis infirmis et maxime pestiferis. Regeln fiir die Seelsorge der Jesuiten an Pestkranken in
der Bohmischen Provinz. In: Bohemia Jesuitica 1556-2006. I. Ed. Petronilla Cemus. Praha, 2010. 385-394.
181 HCS, 145. (1656)

182 LAW 1645 (Cod. 12219.) 371r-v.

18 LAW 1646 (Cod. 12219.) 415v, 423v.

18 LAW 1664 (Cod. 12061.) 20-21.

15 V6. Hersche: Mufie und Verschwendung, 209-210.

1% A jezsuitak ez iranyu tevékenységét magyar viszonylatban eddig foként a missziok részeként vizsgaltak,
pl. Bdrth Ddniel: Benedikcio és exorcizmus a kora tjkori Magyarorszagon. [Budapest-Pécs], 2010. (Fontes
Ethnologiae Hungaricae IX.) (a tovabbiakban: Bdrth: Benedikcid) 70.
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megerdsitésére, meggy6zédésiik szerint mindig az egyén tidvosségének eldsegitése ér-
dekében.

A nehéz sziilések megkonnyitésére Sopronban is el6szeretettel kérték Szent Ignac
kozbenjdrasit, hasznéltak a szent ereklyéit.'”” 1659-ben a szent kozbenjdrasét kérték egy
nehéz vajudds meggyorsitasira.'"®® 1670-ben egy férend(i asszony nem csak szerencsés
sziilését koszonte a rendalapitonak, hanem hogy végre-valahdra fia sziiletett.'”” Az erek-
lyéket olykor még protestinsok is kolcsonkérték, akiknek a megtéritésére a hosszas va-
judas adott alkalmat. 1641-ben egy hdrom napja szenved6 asszony kérette el a paterektél
a relikvidkat.”® 1641-ben Szent Igndc kiakasztott képének tulajdonitottdk egy két napja
vajudé nemesasszony szerencsés sziilését.'”!

A csodas gyogyuldsok jellemzdéen valamilyen lelki bantalomtdl valé szabaduldshoz
is kapcsolddtak. A jezsuita szentek (a rendalapité mellett Xavéri Szent Ferenc és Gonzaga
Szent Alajos) hathatds segitsége a beszdmoldk visszatéré motivuma. Sopronban 1665-
ben egy rossz szellem valakit ugy kisértett, hogy sok aranyat és eziistot kinalt neki, de az
illet6 a veszélyt észlelte, és hogy a szellem elkeriilje, Ignac képét akasztotta ki otthona-
ban.'”* A rendhézban 1667-ben Igndc-vizzel”® gydgyitottak az epilepszids rohamokban
szenvedo segitStestvért, Philip Ladnert is.'”* Xavéri Ferencnek tulajdonitotték tébolyo-
désnak, illetve a hallds vagy beszédképesség elvesztésének gyogyitasat, és a szent partfo-
gasat haldoklok és rémlatomdsoktol szenvedSk is eredménnyel kérték.'” Jezsuita sajétos-
sdg volt a laz és mas betegségek gyogyitdsira az ugynevezett foy-i kd (lapillus Foyensis)
hasznélata."”® 1658-ban egy, az evangélikus lelkészek segitségéért hasztalan folyamodo
asszony gyogyult meg azéltal, hogy egy foy-i kovet hiromszor megérintett."’

A jezsuitdk kotelességiiknek tartottik a ,babonasdg’, a ,kuruzslds” és az ,eretnek-
ség” elleni kiizdelmet is. A trienti katolicizmussal nehezen volt ugyan 6sszeegyeztet-

18 LAW 1637 (Cod. 12218.) 223r-v., LAW 1642 (Cod. 12219.) 142r., HCS, 211. (1667)

1 HCS, 156. (1659)

1% LAW 1670 (Cod. 12067.) 43.

1% Hasonld esetek kés@bb is rendszeresen akadtak. LAW 1641 (Cod. 12219.) 82r., LAW 1649 (Cod. 12220.)
260v., HCS, 187. (1663), 206. (1666).

1AW 1641 (Cod. 12219.) 82r.

12 LAW 1665 (Cod. 12062.) 63-64., HCS, 200-201. (1665)

19 A szent tiszteletére szentelt viz, amely a hazai jezsuita gyakorlatban is elterjedt volt: nehéz sziilések
megkonnyitésére, gyogyitasra is hasznaltak. Szentelési szertartdsa a Rituale Romanum szertartaskonyvébe
is bekerdilt, és benedikcios ordoja a hazai jezsuita gyakorlatban is elterjedt, vo. Bdrth: Benedikcio, 70-71.,
139.,152-153.

4 HCS, 210. (1667)

1% HCS, 152. (1658), LAW 1663 (Cod. 12060.) 86-92., HCS, 187. (1663), 200-201. (1665)

1% A belgiumi Sziiz Maria-kegyhelyrdl, Foy-lez-Dinant-bol szarmazé kovecskéknek gyogyitd erét
tulajdonitottak és a jezsuitdk eldszeretettel hasznaltik ,pogany” amulettek helyettesitésére. V6. L. Barbian:
Belgien. (Geschichte, Gnadenstitten). In: Marienlexikon. Hrsg. von Remigius Baumer - Leo Scheffczyk.
Bd. I. St. Ottilien, 1988. 415-417.

7 HCS, 152. (1658)
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hetd, a gyakorlatban mégis jol mikodott, hogy a ,babonds” vagy ,eretnek” tirgyakat
atkrisztianizalt tirgyakkal helyettesitették.'”® Az éves jelentések gyakran csak dltalanos-
sagban emlitik, hogy a vardzslas és kuruzslds ellen eredményesen vették fel a harcot, he-
lyettiik a szentelmények, f6ként a szentelt viz haszndlatat, a szentségek rendszeres vételét
igyekeztek bevezetni.'” Babonds, csodatévé amuletteket is gyakran vettek el, ildozték a
csodatévd erdvel felruhdzott cédulak (schedismatae) hasznalatat és a kuruzslast (magiae
artes) is.® Ezek helyett olykor imékat tanitottak, esetleg (ahogy egy 1668. évi példa is ta-
nusitja) kiilonleges aldast adtak.”*' Sopronban is felléptek a katonak 4ltal sebesiilés ellen
a nyakukban hordott amulettek ellen, a babonds hiedelmek helyett a helyes szentségvé-
teli gyakorlatot igyekeztek bevezetni.*” A jezsuiték szemében egyenértékii ,eretnek” és
ybabonds” konyvek elvételére is szamos példa akadt: ezeket leggyakrabban elégették.>

A babonas tirgyaknak az elvétele, a tévhitek eloszlatisa hangsulyozottan nem csak a
jezsuitak vdroson beliili pasztoracidjahoz kot6dott. E problémakkal tomegesen a vidéki
misszidik alkalmaval taldlkoztak. Az éves jelentés 1649-ben emliti, hogy a soproni rend-
tagok a németekhez, magyarokhoz és horvitokhoz egyarant kijértak a szentségek kiszol-
gdltatisdra és a babonds hiedelmek eloszlatiséra.>*

Osszegzés és kitekintés

Ha a soproni jezsuita rendhdzat a korabeli Magyar Kirélysag, illetve az osztrdk jezsuita
rendtartomany intézményhalézatiban szeretnénk elhelyezni, akkor el6zményekként, il-
letve ,parhuzamos” alapitdsokként a mar emlitett pozsonyi és gyori kollégiumok mellett
osztrak teriiletrél az 1610-es, 1620-as évek alapitdsai kinalkoznak. Ezek viszonylag kisebb
varosokban, mezévérosokban (Mirkte) torténtek, patronusaik pedig — a magyarorszagi
alapitasoktol eltéréen — az uralkodé (II. Ferdinand) mellett nagyrészt helyi arisztokra-
tak voltak. A soproni (és nyugat-magyarorszagi) jezsuita intézményekkel sszlétszamuk
és tevékenységiik alapjan leginkdbb a kremsi (1616), gérzi (1621/1623), judenburgi
(1621/1627) és steyri (1632/1635) kollégiumok hasonlithaték dssze.2”

1% V6. Molndr: Mez6véros, 146-148., Hersche: Muf3e und Verschwendung, 60-61. (tovabbi szakirodalommal).
199 PL. LAW 1649 (Cod. 12220.) 260v.

20 PL.LAW 1650 (Cod. 12220.) 346v.; LAW 1648 (uo.) 146v., LAW 1650 (uo.) 346v., HCS, 194. (1664), LAW
1668 (Cod. 12065.) 79. Parhuzamként emlithetd a veszprémi misszi6 gyakorlatabol, hogy csodatévonek hitt
amulett helyett egy katonat ereklye hordasara buzditottak, akinek ettél rémalmai maltak el, v6. Molndr
Antal: Katolikus egyhaz a hodolt Dunantilon. Bp., 2003. (METEM konyvek 44.) 138.

1 LAW 1668 (Cod. 12065.) 79.

22 HCS, 127. (1647)

25 LAW 1645 (Cod. 12219.) 371r., HCS, 155. (1659)

4 LAW 1649 (Cod. 12220.) 260v.

25 Alapitasukra vonatkozoan e helyiitt csak egy kevéssé ismert forrasra hivom fel a figyelmet: Elogia
fundatorum et benefactorum collegiorum et domorum Provinciae Austriae Societatis lesu. Anno
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A soproni rendhdzzal k6z6s vonasuk, hogy kezdettél fogva kollégiumnak szantak
Oket, ezért gimndziumuk is hamar kiépiilt, minden esetben konviktussal kiegészitve.
A jezsuitdknak a varosokban, illetve azok kornyékén vegyes felekeztli kozegben kellett
helyt allniuk, lelkipasztori munkdjuk igy nem csak a katolikusok megerésitésére, hanem
Uj hivek megnyerésére is irdnyult. A varosokon beliil Sopronhoz hasonlé ,helyvéltozta-
tasra” Gorzben kényszeriiltek: a varos déli szélérél a varoskozpontba koltozhettek at és
kezdhettek uj kollégium- és templomépiilet emelésébe.>* A kremsi és judenburgi koll¢-
giumok eleve a varos meghatarozé pontjain kaptak meg kozépkori templomokat, illet-
ve egyhdzi (szerzetesi) és polgari épiileteket; elébbieket barokkizaltak, utébbiak helyén
rendhdzakat és iskolaépiileteket emeltek.*”” Steyrben nem a viroskézpontban, mégis
a véros meghatérozé pontjan (Steyrdorf vrosrészben) teljesen Gjonnan épithették ki
intézményegyiittesitket.”” E kollégiumok rendtagjaik 1étszamdaban is hasonlésagot mu-
tatnak: 1640-re 12-19 taggal mikodtek.

A soproni rendhdz fejlédése sok szempontbdl az emlitettekhez hasonléan alakult.
Alapitisanak elhtuzédésa, a kollégium (Kolleum), de féként a gimnazium épiiletének al-
kalmatlan volta és ebbdl kovetkez6 folyamatos épitése, még inkdbb a Tarsasig varoson
beliili periférikus helyzete az intézmény lassabb stabilizaloddsat eredményezték. A ma-
gyar hatdr innensé oldaldn a jogi keretek is kevéssé kedveztek a Tarsasagnak, a nagyon
erds lutherdnus véros(vezetés) ellenallisa egészen az 1670-es évekig, a protestdns gydsz-
évtized eseménysordig meggatolta a jezsuitak varoson beliili terjeszkedését. Tette ezt an-
nak dacdra, hogy a soproni rendhdz a régié legtekintélyesebb katolikus arisztokratdinak a

MDCLXXV. Archivum Provinciae Austriae Societatis lesu (Bécs), Sign. 2 08 12 16. — A kézirat értékérdl
1. Kadar Zséfia: Fundatores et benefactores. Jezsuita intézmények alapitdi és jotevéi a rendi emlékezetben
a 17. szazadi Magyar Kiralysagban. In: Egyhaz és reprezentacio a régi Magyarorszagon. Szerk. Bathory
Orsolya, Konya Franciska. Bp., 2016. (Pdzmany Irodalmi Mhely, Lelkiségtorténeti tanulmanyok 12.) 195-
207.

26 A jezsuita épiiletekrol és a gorzi jezsuita kollégium kezdeteirdl 1. Jean Vallery-Radot: Le recueil de
plans dédifices de la Compagnie de Jésus conservé a la Bibliothéque nationale de Paris. Rome, 1960. 275.,
Bernhard Duhr: Geschichte der Jesuiten in den Lindern deutscher Zunge. Bd. IL/1. Freiburg im Breisgau,
1913. (a tovabbiakban: Duhr: Geschichte) 348-350.

27 A kremsi kollégium alapitasardl, a jezsuita épiiletek varoson belilli helyzetér6l 1. Krems-Stein.
(Wissenschaftliche Bearbeitung: Harry Kiihnel.). In: Osterreichischer Stidteatlas. Hrsg. von Felix Czeike,
Renate Banik-Schweitzer, Gerhard Meifi], Ferdinand Opll, Andreas Weigl. Wien, 1977-2013. (http://mapire.
eu/oesterreichischer-staedteatlas/ — 2018. mérc. 1.; a tovabbiakban: Ost. Stidteatlas); Andrea Piihringer:
»Topographie der Gegenreformation” oder ,, Austrian Urban Renaissance™? In: Staatsmacht und Seelenheil.
Gegenreformation und Geheimprotestantismus in der Habsburgermonarchie. Hrsg. von Rudolf Leeb,
Susanne Claudine Pils, Thomas Winkelbauer. Wien-Miinchen, 2007. 289-310. (a tovabbiakban: Pithringer:
Topographie), itt: 295-298.; Franz Schonfellner: Krems zwischen Reformation und Gegenreformation.
Wien, 1985. 285-289.; Duhr: Geschichte, 322-325. A judenburgi kollégiumrél 1. Judenburg. (Wilhelm
Deuer: Kommentar zur Siedlungsgeschichte. Wachstumsphasenkarte von Judenburg.) In: Ost. Stidteatlas;
Duhr: Geschichte, 338-339.

28 A steyri kollégium alapitasarol, épileteirdl 1. Steyr. (Susanne Claudine Pils: Kommentar zur
Siedlungsgeschichte. Susanne Claudine Pils und Thomas Bodory, Wachstumsphasenkarte von Steyr.) In:
Ost. Stdteatlas; Piihringer: Topographie, 301-304.; Duhr: Geschichte, 332-333.
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partfogasat élvezte, cserébe sajat rendtagjait mint misszios munkaerdt bocséatva az Ester-
hazy csaldd, illetve Nddasdy Ferenc grof szolgalataiba. A soproni rendhazat f6uri misszioi
is fontossa tehették a rendi vezetés szdmdra, amely az 1660-as évekig komolyan szdmolt
vele egy tervezett magyarorszagi tercia probécios héz lehetséges helyszineként. Ez ugyan
nem valdsult meg, a rendtagok létszama alapjan azonban még a kollégiumi rang hivatalos
elnyerése el6tt, 1645 koril sikeriilt ,behozni” az emlitett ausztriai rendhdzakhoz viszo-
nyitott létszambeli lemarad4st, mivel ekkor emelkedett eldszor (harom fével) tiz folé a
kozosség 1étszama. A Magyar Kiralysag jezsuita hazaihoz képest Sopron masik sajatossa-
ganak a német nyelvteriilettel val6 szoros kapcsolata ttnik: az itt miikdé rendtagok nagy
része — kozottitk gyakorlatilag a segitStestvérek teljes allomanya — német anyanyelvi-
ként azonosithaté. Mindezt pedig éppen az 6néllé6 magyar rendtartomany hidnya, a teljes
osztrak provincidn beliil mozgé, mobilis és kozds (1) rendtagillomény tette lehetdvé.

A rendhdz 1671 (1674) uténi kiilsé” torténete részben ismert. Azt azonban tovéb-
bi kutatasnak kell tisztiznia, hogy a megvéltozott korilményekhez a rendtagok hogyan
alkalmazkodtak, hogyan véltozott a haz tevékenysége a ,térit6 foldesuri ellenreformacié”
uj szakaszaban, az erészakosan kdzpontosité lipéti vérospolitika légkorében.*” E kérdé-
sek pedig tovabbvezetnek a varos és abban a jezsuita kollégium 18. szizadi torténetéhez,
amelybél még szintén sok kérdés var megvalaszoldsra.

09 A térit6 foldesuri ellenreformacié” fogalmara 1. Péter Katalin: A jezsuitak mikodésének elsd szakasza
Sarospatakon. In: U6: Papok és nemesek. Magyar miivelddéstorténeti tanulmanyok a reformacioval
kezd6d6 masfél évszazadbol. Bp., 1995. (A Raday Gyujtemény tanulmdnyai 8.) 186-199.; nyugat-
magyarorszagi megvalosulasara 1. Fazekas Istvan: Adalékok a frakndi grofsag és a kismartoni uradalom
rekatolizacidjdhoz. In: U6: A reform utjan. A katolikus megutjulds Nyugat-Magyarorszagon. Gy6r, 2014.
(A Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 20.) 196-215. I. Lipét abszolutista
politikdjanak a szabad kiralyi varosokra gyakorlot hatasardl . H. Németh Istvan munkait, Sopronra
vonatkozdan: H. Németh Istvdn: Az allam szolgai vagy a varos képvisel6i? A kozpontosuld varospolitika
hatdsai a soproni politikai elit atrendezédésében. Soproni Szemle 61. (2007) 125-141.
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Vajk Addm A levéltarak titkos €lete. A Csornai
Premontrei Apatsag levéltarainak
évszazadai

Nem szakmabeliek szdmara a levéltar olyan hely, ahol régi iratok és éreik egyiitt poro-
sodnak az eseménytelen szdzadok sordn. Igy levéltartorténetet irni dltalsban nem szamit
killonosen izgalmas témavélasztisnak. E sorok ir6ja sem a vérhato felfedezések 6roméért
kezdte vizsgdlni a csornai premontreiek levéltarainak, kozilik is elsésorban a maganle-
véltar torténetét. Killonosen azért sem, mivel a szakirodalom eddigi egybehangzé megal-
lapitasai alapjan egy egyszer(i és sablonos levéltartorténet kibontakozasdralehetett szami-
tani. Nevezetesen: az évszazadok sordn viszonylag zavartalanul kialakult irategyiitteseket,
vagyis a prépostsgi magén- és hiteleshelyi (masként orszdgos) levéltarakat a monostor
1786. december 7-i feloszlatisa utan a hodoltsdg kora 6ta szokottnak tekinthet6 ideigle-
nes 6rzési helyiikre, a gy6ri a kaptalanhoz vitték,' aminek koszénhetéen megmenekilt
az 1790. jinius 24-én a prépostsigot egészen, de magit Csorna varosat is szinte teljesen
elpusztitd tizvésztSl.” Utdbb a magyar kamara levéltéra annak rendje és médja szerint
atvette, majd a rendi élet 1802. évi visszadllitisival az visszakeriilt a rend tulajdondba,
ahol egészen napjainkig 6rzik — egy torténelmi léptékkel nézve rovidke, magyar szemmel
pedig szokvényosnak tekinthet6 1950 és 1997 kozotti allami kitéré kozbejottével.

A torténelem azonban meghazudtolja az utékor kutatéjanak sematikus (pre)kon-
cepcidjat.

ok %

El6re bocsatando: a csornai premontreieknek két levéltiruk létezik. A sajét jogaik
és miikodésitk dokumentumait 6rz6 maganlevéltar, valamint a kozhitelt tevékenységiik
eredményeként létrejott hiteleshelyi vagy orszagos levéltdr, amely elsésorban a sziikebb
és tagabb kornyezetiik nemességének tigyeit dokumentdlja. Magyar sajatossagként a
premontrei monostorok élén a torténelmi idékben prépostok alltak, jelenleg azonban
- igazodva a vilig premontrei koz6sségeinek gyakorlatdhoz — apatok vezetik 6ndll6 ko-
z0sségeiket. Ennek megfelel6en, bar az aldbb részletezendd torténeti attekintést csak
kozvetetten érinti, szeretnék egy javaslatot megfogalmazni. A rend rendszervaltas utdni
Ujjdalakuldsa ota legalabb a még mindig gyarapodo, él6 és béviilé maganlevéltdrukat a

! Jerney Janos: A' magyarorszagi kaptalanok és konventek, mint hielmes és hiteles helyek’ torténete. Magyar
Torténelmi Tar 2 (1855 - a tovabbiakban Jerney: Kaptalanok és konventek) 54. és 91., Kovdcs Imre Endre:
A csornai premontrei prépostsag 1802. évi visszaallitasinak torténete. In: Hermann Egyed emlékkonyv.
Szerk. Siimegi Jozsef - Zombori Istvan. (METEM Konyvek 20) Budapest, 1998. 195-201. (a tovabbiakban
Kovics: 1802) 195-196. és foként Horvdth [Tibor] Antal: A csornai konvent hiteleshelyi mikodése.
Keszthely, 1943. (a tovabbiakban Horvdth: Hiteleshelyi mikodés)

2 Kovics: 1802 195-196., Horvdth: Hiteleshelyi mikodés 17., Pédjer Imre: Csorna évszazadai. Csorna, 1996. 15.
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Csornai Premontrei Apatsag (Magan)levéltara név kellene, hogy illesse, a mai jogfoly-
tonos fenntarto jelenlegi megnevezésébél kiindulva. A Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-
Moson-Sopron Megye Soproni Levéltirdban 6rzott, lezartnak tekintheto és tisztdn torté-
neti jellegu hiteleshelyi levéltarat ugyanakkor akar apétsagi, akar prépostsagi levéltirnak
is nevezhetnénk. A kovetkezetesség jegyében e sorok irdja hadd torjon landzsit ennek
esetében is a Csornai Premontrei Apatsig hiteleshelyi levéltara valtozat mellett.’

A maganlevéltar okleveleinek szarmazasa (provenienciaja)

Sorra dttekintve a fennmaradt dokumentum-szovegeket — segédleteket és nagy vonalak-
ban alevéltir kései anyagat is —, a maganlevéltar els6 latasra is gytjteményes jelleggel bir.*
Ez részben annak is koszonhetd, hogy a rend 1802-es visszadllitaskor a csornai rendha-
zat egyesitették a janoshidai és a tiirjei prépostsiggal,” amelyek levéltari anyaga részben
fennmaradt.® Tirjérdl hiteleshelyi anyag is keriilt a magénlevéltar alloményaba.” Emellett
Csorna egy masik filidjabol, Mérichidardl, illetve a turdci prépostsagtol is érkezett elszor-
tan premontrei iratanyag a maganlevéltdr allomanyéba.®

3 Igy, részben kis betiikkel, hiszen jogeldd intézmény neve, mig a maginlevéltairnak ma megfelel§
intézmény az apatsagnal miikodo nyilvainos maganlevéltdr. A csornai levéltar hivatalos neve mindazonaltal
Csornai Premontrei Prépostsag Levéltara, ezért az aldbbiakban CsPPLt-ként fogunk az ott 6rzétt iratokra
hivatkozni.

* Legtjabb, egyelére bels¢ hasznalati fondjegyzéke és részletes segédlete mar a maganlevéltar
restitucioja utan késziilt a levéltar és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem BTK Mediévisztikai Tanszéke
egytittmiikodésében.

> Kovdcs: 1802 passim.

¢ Janoshidarol csak wjkori anyag, 1. ennek régi segédletét: CsPPLt 43/2/21. Elenchus documentorum
Praepositurae S. Joannis de Ponte. — Néhany korai tiirjei szoveget 6rz6 18. szdzadi példany ezek koziil:
1. CsPPLt 106/8/1 (DE 264 820., tobb, részben toredékes 18. szazadi masolat), kiaddsa Zala varmegye
torténete. Oklevéltar. Szerk.: Nagy Imre, Véghely Dezsé és Nagy Gyula. 1. Budapest, 1886. (a tovdbbiakban
Z0) 1. 18-19., Szentpétery Imre - Borsa Ivdn: Az Arpad-hézi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke I-II.
Budapest, 1923-1987. (digitélis véltozata: Sz. I.-B. L-Rdcz Gydrgy: Az Arpad-hazi kirdlyok okleveleinek
kritikai jegyzéke. Budapest, 2008. - a tovabbiakban RA) I. 860. - 2. CsPPLt 106/8/2. (DF. 264 865.). - 3.
CsPPLt 17/2/2 (DE. 265 226.), kiadasa ZO 1. 44-45., RA 1. 1397. - 4. CsPPLt 106/8/4. és 5. (DF. 264 838.
és 264 843., Kristo Gyula - Almdsi Tibor (f6szerk.): Anjou-kori oklevéltar I-XV., XVIIL., XIX-XXXIV.
XXXVIIL, XL-XLIL, XLVIL. Budapest-Szeged 1990-2017. (a tovabbiakban Aokl) IV. 61. és Kdta Péter:
Regesztak a vasvari kdptalan levéltaranak okleveleir6l (1130) 1212-1526. (Kozépkori oklevelek Vas megyei
levéltarakban I. Vas megyei levéltari fiizetek 8) Szombathely 1997. 46. - 5. CsPPLt 106/8/2. (DF. 264 865.).
7 Itt taldlhato a legkordbbi tiirjei kiadasu oklevél is: CsPPLt 106/8/3. (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltira Diplomatikai Fényképgytjtemény [a tovibbiakban DE] 264 820., regesztaja Kovdcs Imre Endre
O.Praem: A tiirjei Premontrei Prépostsag torténete. Zalai Gytijtemény 32. Zalaegerszeg, 1991. (a tovabbi-
akban Kovics: Tiirje) 172.

$ Mérichida: CsPPLt 14/2/12. (DF. 264 826.), szamos régi kiadasa mellett 1. Fejér Gyorgy: Codex diplomaticus
Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI. Budae, 1829-1844. (a tovabbiakban Fejér) IV/3. 122-124., Dreska
Gabor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyi miikodésének oklevéltdra. Monumenta credibilia conventus de
monte Pannoniae. I-1V. 1244-1526. (A Gydri Egyhdzmegyei Levéltdr Kiadvdnyai. Forrdsok, feldolgozdisok
6., 8., 10. és 19.) Gydr, 2007-2014. (a tovibbiakban Dreska) I, kivonatait 1. RA 1. 1331. és Urkundenbuch

KOLOSTOROK £S SZERZETESRENDEK

P 188
A NYUGAT-DUNANTULON



A levéltar rendi jellegi iratok mellett figyelemre mélté csaladi anyaggal is boviilt:
a Rezneki és Rohai csalidok anyaginak egy részével,” valamint itt taldlhat6 a Logodiak
egy oklevele."” Ezek minden val6szintség szerint a hiteleshelyi levéltér letéti anyagabol
keriiltek, nagyrészt még a kozépkor folyaman a magdanlevéltar iratai kozé. Ezen kiviil al-
lomanya a 18. szézad folyaman a gradicsi (ma Hradisko) és zabrdovicei atyaapatsagtol is
nyert — elsésorban az egész rendet érintd privilégiumokroél mésolatokat, tovibba hiarom
protokollum-kotetet az atyaapatsigok sajat anyagbol.!! Erthetetlen moédon keriilt anya-
gdba a pilisi konvent Hambato pozsonyi polgar részére adott 1301-i adomanya.'* Lathato,
hogy mind a kézépkor, mind az Gjkor alatt gyarapodott idegen elemekkel a levéltdr.

A maganlevéltar torténete

A hiteleshelyi kiadvanyok tantsaga szerint a monostor levéltarat a kozépkorban altaldban
a sekrestyében Orizték' Els6 adatunk éppen egy viszontagsagos helyzetet ir le, amikor is
elkeriilnek a levéltarak Csornarél. Az 1403-as Zsigmond kiraly elleni felkelés harci cse-
lekményei soran — nagyjabol junius folyaman'* — a vélhet6en a lazad6 Kanizsaiakkal tart6
szerzetesek a rendhdzbdl elmenekiilve annak minden oklevelét biztonsagos helyre igye-
keztek menekiteni. A monostor kegyurainak egyike, a kiraly hiiségén maradt Asszonyfalvi

des Burgenlandes und der angrenzenden Gebiete und Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg I.
Szerk.: Hans Wagner. Graz, 1955. 435. - Tur6c: CsPPLt 88/4/4A. (DE. 264 823.), tjabb kiaddsai Fejér VII/5.
294-308., Hazai Okmanytar I-VIIL. Kiadjak: Nagy Imre, Pdaur Ivdan, Rath Kdroly, Ipolyi Arnold, Véghely
Dezsé. Gy6r - Budapest, 1865-1891. (a tovabbiakban HO) VI. 65-75., Richard Marsina (ed.): Codex
diplomaticus et epistolaris Slovaciae — Slovensky diplomatar. Bratislava, 1987. II. 276-282., RA 1. 979. -
ut6bbi oklevélmasolat taldn inkabb a 18. szdzad masolasi ,,lazanak” koszonhetd.

° Resznekiek: 1. CsPPLt 106/8/6. (DE 264 847.)., 2. CsPPLt 106/8/12. (DE. 264 972.), 3. CsPPLt 106/8/10.
(DE. 264 916.), Zsigmondkori oklevéltar 1387-1426. Osszeéllitotta Borsa Ivdn - Lakatos Bdlint - Mdlyusz
Elemér - Neumann Tibor - C. Toth Norbert, kozrem.: Miko Gabor. Budapest, 1951-2017. (a tovabbiakban
Zs0) 11/1. 3309., 11/2. 5410., 5464. és Koblos Jozsef: Zalalové és kornyéke kozépkori telepiiléstorténetéhez
1/2. Zalai Gytjtemény 31. Zalaegerszeg 1990. 5-28. 83., 86-87. szam, 4. CsPPLt 106/8/7. (DE. 264 878.),
ZsO 11/1. 3777., Koblos i.m. 1/2. 89., 5. CsPPLt 106/8/8. (DE. 264 880.). - Rohaiak: CsPPLt 87/6/4. és 5. (DE.
264 900. és 264 901.), Fejér X/2. 523-530, ZsO 1. 4744., 4827.

1A tordemészi oklevelek csornai példanyai mar a 18. szazadi masolasok eredményei. Kiadja Dreska 1.
332-333. és I1. 19-20.

I CsPPLt 6/1/1. (DE 264 812.), kivonata Jaffé, Philippus - Lowenfeld, S(amuel): Regesta pontificum
Romanorum ab condita Ecclesia ad annum post Christum natum MCXCVIIL I Lipsiae, 1885. 7654.,
tovabba CsPPLt 6/1/3. (DE. 264 822.). - A morvaorszagi eredetl, semmilyen magyarorszagi vonatkozassal,
egyben régi csornai levéltari jelzetekkel sem rendelkezé masolati kotetek CsPPLt Diplomatikai levéltar,
sine numero: Copiae privilegiorum et aliorum literalium instrumentorum monasterii Gradicensis,
Monasterium Gradicensis documenta és Documenta Monasterii Zabrdovicensis (DF. 286 280-286 282.).
12 CsPPLt 87/6/2A. (DE. 264 839.), atirasa uo. 87/6/2B. (DE. 264 842.). Kiadasait 1. AOKL I. 64.

1 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Diplomatikai Levéltar (a tovabbiakban DL.) 24 654.

" Az 1403-1404-es polgarhaboru legujabb osszefoglalasa C. Toth Norbert: Luxemburgi Zsigmond
uralkodasa (Magyarorszag torténete 6.) Budapest, 2009. 45-50.
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Ostffy Gergely soproni ispan® — akinek egyébként oroszlinrésze lehetett Vas és Sopron
varmegyék Zsigmond hiiségén tartdsiban'® — azonban embereivel megrohanta 6ket, és ok-
leveleket valamint mas kincseket rabolt el t6liik."” Jollehet ez a ddtum csaknem egybeesik
a csornai kiadvényok felszaporodasénak idejével,'* semmi esetre sem okozhatta Ostfty
Gergely timaddsa a hiteleshelyi tevékenység korai id6szakébol szirmazé esetleges okleve-
leinek tomeges pusztuldsat. A forrdsbol inkabb az oklevelek hatalmaskodas jellegt, tehat
kifejezetten magancélu elbirtokldsdra kovetkeztethetiink, hiszen a Kanizsai testvérek ép-
pen Bariti (ma Nagybarit, Gydrujbarét része), Sz8gye és Gyarmat adoménylevelét kény-
telenek ismét kidllitani a szerzetesek részére, tehat a csornai magdnlevéltdr egy darabjat.
A sziikszavu forrasok minddssze ebben az egy esetben emlékeznek meg a szerzetesek ki-
rablasarol, és a Kanizsaiak sem probaljak meg az udvarndl elérni — sem ekkor, sem késobb
— a rablott javak és oklevelek visszaszolgaltatdsat. A kutfok hallgatasabol, az tigy elnyug-
vasabol okkal kovetkeztethetiink arra, hogy sem a hiteleshelyi munkat," sem a monostor
jogait nem érintette a késdbbiekben hétranyosan Ostffy Gergely timadasa, vagyis az ok-
leveleket, taldn az egyéb rablott javakkal egytitt révidesen pereskedés nélkiil visszaszol-
galtattak a premontreieknek. gy ma is a csornai magénlevéltarbol a kamara archivumaba
keriilt anyagban taldlhato az eltulajdonitott irat eredetije.”’

A 15. szdzad kézepén még valdszintileg nem volt elkiilonitett hiteleshelyi levélta-
ruk a csornai premontreieknek, legalabbis erre utal a gy6ri kdptalan egy atir6 oklevele,
amelyben a csornaiak két, a kdptalanndl letett oklevelét is atirjak a Fraknodiak 6roko-
sei részére.”' Ez megegyezik a pannonhalmi helyzettel, ahol 1500 el6tt ugyancsak nem
vezettek hiteleshelyi regisztrumokat, illetve sosem a helyben 6rzott oklevélpéldanyrol
allittattak ki atiré oklevelet.”” Regisztrumkotetek Csorndn tortént hasznélatara ugyanak-

15 Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontoldgidja 1301-1457. II. Budapest, 1996. 179., Por Antal: Az Osl
nemzetség torténete a XIII. és a XIV. szazadban. Turul 8 (1890) 153-200. (a tovabbiakban Por: Az Osl
nemzetség) 181-182.

* HOII. 171-172.

17 Fejér X/4. 340-342. és ZsO 11/1. 2928.

8 V6. Collectio Diplomatica Hungarica. A kozépkori Magyarorszag levéltari forrdsainak adatbazisa
(DL.-DE. 4.3). Szerk. Rdcz Gyorgy, CD-ROM, Budapest, 2008. vagy ugyanennek internetes kiadasat a
hungaricana.hu-n vagy a http://mol.arcanum.hu/dldf oldalon (DL.-DEF. 5.1. 2009.), a csornai kiadvanyok
egyszerli idérendbe rendezésével, tovabba Vajk Addm: A csornai premontrei prépostsag hiteleshelyi
tevékenysége és szerzetesei a kozépkorban. Szakdolgozat, PPKE-BTK. Piliscsaba, 2002. (a tovabbiakban
Vajk: Hiteleshely) 11.

¥ Ekkor még viszonylag ritkdk a konvent (fennmaradt) kiadvanyai, am kétségtelen, hogy a kovetkezd
ismert okleveliik csak 1405 aprilisabdl vald, vo. DL.-DF. 4.3. és 5.1.

20 DL. 8462. és 8464., CsPPLt 14/2/2B. (DE 264 871.), ELTE Egyetemi Konyvtar Collectio Hevenessiana
Vol. XXII. 82-88., Fejér X/2. 649-653., ZsO 1. 5982.

' Amint a gyori kaptalan megfogalmazta, duas literas predicti conventus in nostra sacristia deponere, ac
dum et quando prefati prepositus et conventus, coram quovis iudice exibicionibus earundem indigerent, et
ad requisicionem iudiciariam a nobis repererent, easdem eisdem in specie reddere et restituere dignaremur,
quarum unius tenor talis est..., DL. 12 952., 1806. évi masolata CsPPLt 15/2/25. (DE. 265 066.).

2 Dreska Gdbor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyi tevékenysége 1321-1500. Doktori értekezés.
Budapest, 2008. 63.
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kor mar a 16. szdzad elsé felében vannak adataink. Egyrészt 1531-t6] vezetni kezdték a
felvallasi jegyzékonyvek korunkra maradt, valdszintileg a legkorabbi sorozatét;> lénye-
gesebb azonban szempontunkbdl, hogy még a szdzad elején esetenként elkezdték 6rizni
a kiallitott oklevelek egy példanyét.** A monostor 1522. évi leltdra szerint a két nagyobb
14déban 6rzétt privilégidlisok mellett két kisebb 14déban és egy scatuldban (una scatula
litere) 6rizték az egyéb okleveleket.” Nem ismerhetjiik persze a ladak és a scatula mére-
tét, tarolo-kapacitdsuk azonban elég lehetett mind a magén-, mind a hiteleshelyi levéltar
akkori anyaganak 6rzésére. Talan nem véletleniil két nagyobb és két kisebb ladat tartottak
e célra: egyet-egyet a két kiilon levéltar szimara.

Az 1490-91-es dunéntuli hadjirat eseményei szintén érintették a monostort, oly-
annyira hogy ebben az idében, 1490 és 1495 kozott a hiteleshelyi munka is sziinetelt.
Ezt a konvent kiadvadnyainak idérendjében tdtongé Gir mellett tanusitja II. Uldszl6 kiraly
egy 149S. junius 22-i oklevele, amellyel 4j pecsétet adomdnyozott a konventnek a Miksa
romai kiraly hadjérata sordn eltulajdonitott eredeti pecsétje helyett, nehogy az illetékte-
lenek ltal esetleg id6kozben kidllitott oklevelek érvényben maradjanak.”® Az események
az alibbi médon rekonstrudlhatok. A Métyds kiraly 4ltal kinevezett Apatdci Gergely és a
monostor kegyurai, a Kanizsaiak kozott a kiraly haldla utan torésre kertiilt sor: a prépostot
elazték, és mast neveztek ki a helyére. A hiteleshely autentikus pecsétjét a védettebb Ka-
puvérra, Kanizsai Ldszl6 varaba vitték, legkordbban valoszintileg 1490 6szén, Miksa né-
met kirdly szeptember 4-én megindult dunantuli hadmiiveletei miatt. A kegyurak ugyan
mar a kovetkez6 évben kiengesztelodtek Apatdcival, és tjolag kinevezték prépostnak, sét
anémet sereg a térségben nem épitett ki komolyabb stratégiai pozicidkat,”” a pecsét még-
is 6sszesen csaknem 6t évig Kapuvaron maradt.*® Arrél nem esik sz6, hogy mindezzel 6sz-
szefiiggésben az okleveleket is Kapuvarra vitték volna; ennek megfelel6en a monostorban

» A prépostsag 1522. évi leltardban nem esik sz6 sem a konyvek, sem az oklevelek kozott a regisztrumokrol,
holott a hiteleshelyeknél ekkor mér dltaldban haszndlatban voltak: DL. 26 357. (szamozatlan eredeti
lapokon, 37).

* DL. 24 654.

= .in ingressu eiusdem per fratrem Iohannem professum eiusdem ecclesie et Stephanum prepositum tunc de
Boromnycz existente assignatis: 1522. marc. 30.: DL. 26 357. 3v.

% Errol 1. Eckhart Ferenc: Hiteleshelyeink oklevélkritikdja. Turul 31 (1913) 158., ud: Hiteleshelyek a
kozépkori Magyarorszagon (Studia Notarialia Hungarica XI.) Budapest, 2012. 57-58., Pér Antal: A csornai
konvent pecsétjének atalakulasai. Turul 11 (1893) 182-183. Az 1495-6s Uldszlo-féle pecsétadomany
jelenleg egyetlen kozépkori iratgytjteményben sem ismert (kdszonom a II. Uldszl6 okleveleinek kiadasara
késziil Neumann Tibornak az adatot), csak kiadasa: Josephus Nicolaus Kovachich: Epicrisis documentorum
diplomaticorum. Pestini, 1817. 282-284., az 0ij pecsét rajzat lasd Jerney: Kaptalanok és konventek, melléklet
69. rajz és Por: Az Osl nemzetség 183.

7 Neumann Tibor: Békekotés Pozsonyban - orszaggytilés Budan. A Jagello-Habsburg kapcsolatok egy
fejezete (1490-1492). Szdzadok 144 (2010) 339-349., térkép 350.

# Apatdci kirdlyi kinevezése 1485. julius 23-an kelt (DL. 19 061), a Kanizsaiak pedig 1491. december 12-i
oklevelitkben nevezték ki (DL. 19 774), ezzel ismerve el prépostnak. L. még Horvdth: Hiteleshelyi mikodés
5-6., életére 1. Vajk: Hiteleshely 19-20.
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taldljuk a levéltarakat 6rz6 ladédkat a monostor 1522. évi, Bucsai Illés prépost beiktatdsa
alkalmébol készitett leltardnak felvételekor.”

A levéltirakat ezutdn mar csak révid ideig taldljuk az inventdriumban rogzitett al-
lapotnak megfelel6en.*® A mohdcsi katasztréfaval kialakult 4j katonai-stratégiai helyzet
gyors alkalmazkodasra késztette a rendhaz és a levéltarak életét — legkésobb 1529-ben,
a torokok els6 Bécs elleni hadjarata idején.*' 1540-ben I. Ferdindnd kirély, Ladonyi Imre
1525-ben a csornai konventnél kiallitott végrendeletét keresteté parancslevelére irt vala-
szaban Kaposi Péter prépost ugyanis ugy fogalmaz, hogy a t6rokok majdnem minden ok-
leveliiket elpusztitottak.*> Ennek megfelel6en a prépost hagyatékaban is mindéssze négy,
pontosabban le nem irt hértyaoklevél volt 1542-ben.” A hiteleshelyi levéltar kozépkori
anyagdbol valoban semmi sem maradt napjainkra,** a maganlevéltdr azonban lényegében
épségben fennmaradt. Kaposi prépost tehat — értelemszertien — a hiteleshely iratanyaga-
ra vonatkoztatta a kirdlyi mandatum rendelkezését, azaz vélasza kizardlag erre vonatko-
zott, hiszen a hiteleshelyi oklevelek kozott 6rizték Ladonyi végrendeletét. A maganlevél-
tdr megmaradasa viszont csak egyetlen modon képzelhetd el: a térok timadas idején a
prépostsdg maganoklevelei mér nem voltak Csorndn. A csaldd legutolsé felnétt férfi tagja,
Kanizsai Laszl6 haldla (1525) utdn testvére, a monostor kegyura, a mohdcsi csatame-

» DL. 26 357 3r. A dokumentum egyuttal egy meglepden 6si hagyomanyrdl is tanuskodik: a levéltarakat
mar ekkor is a legutolsoként emlegetik az ingdsdgok kozott, a borkészlet, a lovak és kocsik, a konyhai
eszkozok és a konyvek utan.

A premontreiek rendtartomanyon beliili fokozottabb egyiittmiikddésének eredménye, hogy néhany 16.
sz. eleji oklevél a leleszi konvent hiteleshelyi levéltaraba, illetve az ebben 1év6 Bercsényi csaladi aktdk kozé
keriilt. Mindegyik Apatoci Gergely prépostnak a Csikvandi Kapolcsiakkal bonyol6do, 4m a megyei sedria
miikodését is kartékonyan befolyasold konfliktusat 6rzi. L. Slovensky Narodny Archiv (Szlovak Nemzeti
Levéltar, Pozsony), Leleszi konvent hiteleshelyi It. Acta Bercsényiana 18-36. (DE. 284 590), ill. uo. Acta anni
1505. 64/B. és 64/C. (DF. 224 497-224 498), kiadasaik: Horvith Richdrd: Gyor megye hatosdganak oklevelei
(1328-1525). (A Gyéri Egyhazmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 1.) Gydr, 2005. (a
tovabbiakban Horvdth: Gy6r megye) 121-124, Dreska IV. 40-42, 44-45. Csorna akkoriban a korabbinal
szorosabb kapcsolatot dpolt a rendi reform egyik kozpontjanak szamito Lelesszel. Innen érkezett Bucsai
Illés és Kaposi Péter (prozopografiai adataikat 1. Vajk: Hiteleshely 21-23.), a két utols6 kozépkori csornai
prépost, akikkel a rendi prépostok sora hosszti idére megszakadt.

1 Rdzsé Gyula: Az 1529-es torok hadjarat stratégiai problémai. Hadtorténelmi Kozlemények 23 (1976)
3-41.:24,27. Az 1532-es hadjdrat nemcsak az eltéré felvonuldsi teriilet miatt zarhato ki kivaltd eseményként,
hanem azért is, mivel 1531-bél mar maradt fenn dokumentum az elsé felvallasi jegyz6konyv-kétetben.

2 ..per violenciam turcarum in repositorio nostro literarum pene omnia instrumenta fuissent consumpta et
deperdita: 1540.: DL. 24 654.

% Egyhaztorténeti emlékek a magyarorszagi hitdjitds korabol IV. 1542-1547. Szerk. Kardcsonyi Janos -
Kolldnyi Ferenc. Budapest, 1909. 159-162. Az oklevelek itt is a leltar végén talalhatok. - Késébb valoszintleg
ez a négy oklevél is elenyészett.

3* A hiteleshelyi levéltarban ma talalhatd, Copiae litterarum cimet visel6 kozépkori forrasanyagot meg6rzé
masolati kotetnek vajmi kevés koze van a monostorhoz, mindossze két csornai kiadvanyt tartalmaz.
Jellemz@en szlavoniai és Drava-menti eseményeket tdokumental (Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-
Sopron Megye Soproni Levéltara. A csornai premontrei prépostsag hiteleshelyi levéltara [a tovabbiakban
MNL GyMSM SLt. CsPPHhL.] Sopr. DL. 5640. [DE 286 775.]).
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z6n elhunytakat eltemetteté Kanizsai Dorottya az 4j katonai helyzetnek megfeleléen a
prépostsig jogait bizonyité maginoklevelek biztonsigba helyezése mellett dontétt, és
a csaldd lakhelyére, Sarvérra® szallittatta. Ezzel a magan- és a késébb ,Gjratermel6ds”
hiteleshelyi iratok sorsa egészen a 19. szazad elejéig kiilonvalt egymastol.

Sarvartol Budaig — a maganlevéltar djkori vaindorlisa

A magénlevéltdr anyaga a Kanizsai 6rokséggel egyiitt a Nadasdyakra szallt, utobbiak le-
véltiranak 1665-ben késziilt elenchuséban®® meg is talaljuk Capsa N alatt, 20 csoméba
rendezve. A levéltar Nadasdy Ferencnek az 1670-es Wesselényi-osszeeskiivésben jétszott
szerepe miatti fej- és joszagvesztés biintetése utan a korondra szallt, és a magyar kamara
kezelésébe keriilt. Ugyan a Nadasdy-levéltar elkiilonitve Orizte az eredetileg kiillonboz6
csalddok és szerzeteskozosségek (igy Csorna) levéltéraibol szdrmazd iratait, a kamardnal
uralkodé allapotok, valamint a Nddasdy-levéltir darabokban torténé, évtizedekig hizo-
do atvétele és rendezése miatt nemcsak a kamara Acta ecclesiastica sorozatéba keriiltek a
csornai oklevelek, hanem az ugyanott elhelyezett Nadasdy-levéltdrban is maradtak.

A Nédasdy-levéltar els6 részét 1742 folyaman vette 4t az tjonnan kialakitott kama-
rai archivum. Ezzel a csornai maganlevéltar is Pozsonyba keriilt, riaddsul mar a folyamat
elején. A Nadasdy-iratok egyes darabjai — az 1670-es lajstrom és mutaté mindenképpen
—ugyanakkor 1755 végén, 1756 elején kertiltek a kamara levéltiraba.’” A Néddasdy-anyag-
gal egyiitt a premontreiek anyagdnak szamos darabjat a Neoregestrata acta gytjteménybe
is athelyezték 1755 utdn, egészen az 1770-es évekig,* s6t az Irregestrata acta sorozatba is
keriiltek iratok.*” Mind a Neoregestrata acta ekkor elvégzett, mind az Acta ecclesiastica ké-
s6bbi rendezése folyaman felbomlott az iratok eredeti rendje. Az atvételi folyamatot do-
kumentilja tobb, jelenleg Csorndn taldlhaté masolat hitelesitési zdradéka is méar 1745-t6l.
A mésolatokon hitelesitéként Rajcsanyi Addm kiralyi levéltirnok és kamarai tanicsos
szerepel,* akinek irdnyitdsaval a kamara archivumit kialakitottdk. A magdnlevéltar

% Kanizsai Laszlo ozvegye Bélteki Dragfi Anna a legtobbszor innen keltez 1525-26-ban (idérendben): DL.
94 391, 94 392, 25 721, 104 459.

3 MNL OL Mikrofilmgy. 31989. tekercs.

37 Herczog Jozsef- A magyar kamarai levéltar torténete II. Levéltari Kozlemények 7 (1929) 155-192.: 156.,
176.

% Herczog Jozsef: A magyar kamarai levéltar torténete III. Levéltari Kozlemények 9 (1931) 226-283.:
270-271.; Maksay Ferenc: A magyar kamara archivuma. Budapest, 1992. (a tovabbiakban Maksay: Kamara
archivuma) 34.

* CsPPLt 100/4. és 6. (DE. 264 996) eredetije MNL OL E 150. Irregestrata acta f. 23. 721v-722r

0 Alegkorabbiak 1745. jul. 24-iek: CsPPLt 6/1/4. és 6/1/11. (DF. 264 837. és 265 241.), kiadja Oszvald Ferenc:
Adatok a magyarorszégi premontreiek Arpad-kori torténetéhez. Miivészettorténeti Ertesité 6. 1957/2-3.
231-254., Fejér VI/1. 257., Monumenta ecclesiae Strigoniensis II. Ed. Knauz Ferdinandus. Strigonii, 1882.
346-347. ill. kivonata Fejér V/3. 110., Potthast, Augustus: Regesta pontificum Romanorum (1198-1304).
II. Berlin, 1875. 21 817., Bonis Gyorgy: Szentszéki regesztak. Iratok az egyhazi biraskodds torténetéhez a
kozépkori Magyarorszagon. Gond. és szerk. Balogh Elemér. (Jogtorténeti Tar 1/1.) Budapest, 1997. 35.
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legnagyobb része végiil az 1780-ban kialakitott Acta ecclesiastica sorozatba keriilt,* amely-
ben ma is tobb szdz darabja taldlhat6. Miutdn II. Jozsef rendeletére a kormédnyszerveket
Budara helyezték at, 1784-ben a magyar kamara is ide koltozott az archivummal egyitt.

Arend 1802-es visszadllitdsa utin még évek teltek el, mire jogbiztosité irataikat visz-
szaigényelték. A kamara archivuma lathatélag vonakodott a teljes iratanyagot kiadni ke-
zébd], igy 1806-ban végiil kompromisszumos megoldés sziiletett: a kzépkori oklevelek
(ma 437 darab) bé felét, 226 eredetit és mintegy 40 darab 18. szazadi hiteles és egyszerti
misolatot atadtik. A levéltar korai anyaganak mintegy 40 szazaléka, a késobbi iratoknak
kisebb része igy a kamarandl maradt. Utébbiakrdl tobbnyire 1806 végén, november 10.
és december 30. kozott készitettek hiteles mésolatokat — egytdl egyig Lendvay Marton
Ignac* kamarai levéltdrigazgaté hitelesitésével —, és ezeket kapta meg a prépostsig az
eredetiek helyett. Azt a néhanyat kivéve, amelyet a grandiézus masoldsi folyamat sordn
kifelejtettek.*

Az 1790-es tiizvész sordn a csornai rendhaz teljesen leégett, ami torténetiink szem-
pontjabdl szerencsés idépont, hiszen a rendhazban ekkor semmilyen iratanyag nem volt
— mint alabb sz6 esik réla, a hiteleshelyé sem. Ugyanakkor a premontrei birtokokat ekkor
kezel6 kamara a rendhdzat nem, csak a gazdalkodashoz sziikséges melléképiileteit allittat-
ta helyre, igy a rend visszaillitisakor, 1802-ben megkezdett felajitds idejére a szerzetesek
Tiirjén rendezkedtek be. Az oklevelek is ide keriiltek 1806. soran, egészen a rendhdz elké-
szilltéig, valamint a kozosség és a levéltar 1808. szeptember 29-i Csornara koltozéséig.*

I Maksay: Kamara archivuma 39.

2 Mér 1766-ban lajstromoz6 akamaranal, 1777-t6l allevéltarnok, 1. Herczog Jozsef: A magyar kamarailevéltar
torténete III. Levéltari Kozlemények 9 (1931) 235. és 244. - 1800-1811 kozott kamarai levéltarigazgato, 1.
Fallenbiichl Zoltan: A Magyar Kamara tisztvisel6i I1. Jozseftél a polgari forradalomig, 1780-1848. Levéltari
Koézlemények 43 (1972) 327-395.: 374. Utdbbi egyébként jo képességti terézianus kori tisztviselének irja
le. - A kirdlyi személynokokre és tigyigazgatokra vonatkozd, 1337-tel kezd6dé archontologiai gytjtése:
0SzK Kézirattar, Quart. lat. 531-532., ill. Pozsonyi Egyetemi Konyvtar (Universitny Knihovna) Ms 356. L.
errdl Fallenbiichl i.m. 334. - Féméltosagokrol és f6ispanokrol késziilt gytijtése: Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) E 683. Kincstari Levéltarak, Magyar Kamara Archivuma,
Libri dignitariorum Vol. 1. és 5. Sajtd al rendezte Fallenbiichl Zoltdn: Magyarorszag foméltosagai. Budapest,
1988. és Ud: Magyarorszag fGispanjai. Die Obergespane Ungarns 1526-1848. Budapest, 1994.

“ PL DL. 1027., 2154., 6681., 10 101. (ZsO IV. 1298.), 10 165. (pedig fontos oklevél, a prépost uriszéki
jogait védo kirdlyi patens: ZsO IV. 1588.), 10 426. (Dreska II. 97-99.), 11 657., 12 075., 12 234. (Dreska II.
235-236.), 12 336, 12 657-12 658, 12 708, 13 055, 13 057, 13 873, 13 875, 14 139. (viszont az utdbbi harmat
atiré DL. 14 140-et lemasoltdk), 14 462, 16 851 (Dreska I11. 147.), 16 897-16 898 (Horvdith: Gyér megye
74. és Dreska I11. 370-372., ugyanezen tigyr6l a harmadik jelentése eredetije visszakeriilt Csorndra), 16 963
(Horvdth: Gy6r megye 76., régi jelzete MNL OL MKA Acta eccl. 55/29., a t6bbi csornai oklevéltdl tehat
egészen eltéré csomoba kerdilt), 17 028 (Dreska I11. 154.), 17 223 (Zdvodszky Levente: A Hédervary-csalad
oklevéltara II. Budapest, 1922. 374-375.), 18 056, 18 266, 20 838, 21 432, 21 454, 25 196.

“ Horvdth: Hiteleshelyi mikodés 15., Kovdcs: Tirje 149. és Kovdcs: 1802. 199.
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A csornai orszagos levéltar

A monostor torokok altali feldlasa utan a hiteleshelyi tevékenység mar 1531-tél tjrain-
dult, igy a prépostsag orszdgos levéltdra ismét anyaggal telt meg, azonban ennek sorsa is
viszontagsagosan alakult. A konvent szerzeteseinek létszdma a 15. szdzad utols6 éveit6l
folyamatosan csokkent.* A hiteleshely mikodése tobb kordbbi, néhany éves sziinet utan
Galamboki Mété prépost haldlakor, 1593 utin megsziint,* mégis csak III. Ferdinind
1647. évi I1. dekrétuma (121. tc.) rendelkezik arrél, hogy Csornarél a vasvéri kdptalan-
hoz vigyék az orszdgos levéltarat, lehet6vé téve a masik hiteleshelynél az iratokrél ma-
solatok kiaddsat.*” Hogy azok mégsem keriiltek Vasvarra,* az az uralkodo 165S. évi IV.
dekrétuma 39. torvénycikkelyébol deril ki, amelynek rendelkezése szerint az ekkor mar
mintegy 60 éve megszint hiteleshelyi miikodést a prépost koteles volt helyredllitani, és a
gy6ri ferencesektdl vissza kellett szallitani Csornara a jegyzokonyveket.* Ezek szerint a
hiteleshelyi iratanyag dtvészelte a gyori ferences kolostor el6z6 évi égését is.** Nem cso-
da, hogy Gallya Mihaly csornai irnok nem sokkal késobb kelet nélkiil, talin 1657 koriil
azt jegyezte le, hogy a mind6ssze 1530 6ta rendelkezésre all6 hiteleshelyi jegyzékonyvek
hidnyosak és rendezetlenek, iveik feltehet6en sszekeveredtek.” A torvénycikkelynek
megfelel6en aztin Szenttamdsi Maté prépost a korabbi, ,miikodéképes” dllapotdba resti-
tudlta az autentikus pecséttel rendelkezd konventet. Elsé kiadvanya 1656-0s, a kovetkezd
évtdl pedig zavartalan a hiteleshelyi mikodés, még a rend 1786. évi megsziintetése utin
is, lényegében a levéltirnak a rendhdzban maradésa utolsé pillanatdig.**

A csornai hiteleshely iratanyagat a felvallasi jegyzokonyvek belsé cimlapon all6 be-
jegyzései szerint 1787 mdjuséban szillitottak el Csorndrdl*® meglehetds rendetlenség-
ben, majd hdrom évig Buddn, a hétszemélyes tébla regisztratardjandl 6rizték.>* 1790-ben

“ Vajk: Hiteleshely 13-14.

“ Horvdth: Hiteleshelyi mikodés 11-12., életére Horvdth [Tibor] Antal: A csornai premontrei prépostsag
commendatorai a XVI-XVII. szazadban. Keszthely, [1942] 22-23.

7 Corpus Juris Hungarici. Magyar torvénytar I1I. 1608-1657. Budapest, 1900. 501.

8 Kovacs: Tiirje 78., Horvdth: Hiteleshelyi mikodés 12-13.

# Corpus Juris Hungarici. Magyar torvénytar II1. 1608-1657. Budapest, 1900. 609. Egyrészt azért is csak a
jegyzOkonyveket emlegetik a forrasok, mivel mas nemigen maradt a 17. sz. kozepe elotti id6bol, masrészt
az udvarnak és a rendeknek ezek voltak az igazan fontosak.

> Szabo Gyorgy Piusz: Ferencrendiek a magyar torténelemben. Budapest. 1921. 257-259.

U Verum ingentem defectum habuit conventus propter disturbia et haeres (1), nam solum ab anno 1530
reddita sunt prothocolla, eaque etiam confusa et attrita valdeque defectuosa. MNL GyMSM SLt, a csornai
premontrei prépostsag hiteleshelyi levéltara, Protocollum 6. 8r. Egyébként eldtte 1672-es, utdna 1661-es
iratok masolatai talalhatok.

2 MNL GyMSM SLt. CsPPHhLt. Felvallasi jegyzokonyvek 6. kotet 1v és 10r passim.

%3 1787. V. 7. MNL GyMSM SLt. CsPPHhLt., Felvallasi jegyzokonyvek 2., 3. és 5. kotetek belsé cimlapi
feljegyzései. Erdekes modon az utolsé konventi kiadvany V. 10-i keltti, Horvdth: Hiteleshelyi miikddés 16.
5 Eppen a Csornardl érkezett iratanyag vltotta ki a hétszemélyes tabla rendeletét a kamarai iratétvételek
szigorubb szabdlyozdsara. L. Kumorovitz Berndt Lajos: A leleszi konvent orszdgos levéltaranak torténete.
Levéltari Kézlemények 10 (1932) 223-255.: 238.
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pedig, hogy a kornyék lakosai konnyebben tudjanak oklevélmdsolatokat kérni tigyeik-
hez, a gy6ri kdptalan vette 4t,* amely 1796 janudrjéban gondoskodott a dokumentumok
ujrakotésérol’® A jegyzokonyvek 2-4. koteteinek Ossze-visszasagdn ma is latszik, hogy
a kotetek egy részét valdjaban csak ekkor tették arinylag rendbe.’” A premontrei rend
1802-ben tortént visszadllitdsa és a prépostsagok egyesitése utan a fent kifejtett modon
1806-ban az egyesitett prépostsig rendhazaban, Tiirjén taldlkozott tjra a hiteleshely és a
maganlevéltar anyaga.

Erdekes, hogy az ekkor szintén hazakeriilt tiirjei levéltirnak csak tjkori része keriilt
az anyagba.*® A tiirjei rendhdz kozépkori okleveleit ugyanis 1527-ben a monostor egyéb
kincseivel egyiitt elrabolta berekszéi Hagymasi Istvan, majd csalddja kihalasévala 17. sza-
zad kézepén annak levéltaraval egyiitt a Batthyanyak kormendi levéltiraba keriilt. Innen
1945-ben Keszthelyre, majd 1953-54. folyamén az Orszdgos Levéltarba® szallitottdk a
tirjei okleveleket, ahol a Batthydny-levéltdrat részben elpusztitd 1956-os tiizvész szeren-
csésen elkeriilte. Ennek megfeleléen sem Csornédn, sem a kamara archivumanak Acta
ecclesiasctica sorozatanak 34., részben tiirjei csomojaban egyetlen kozépkori, a tiirjei mo-
nostorra vonatkozo6 oklevél sincs.

A levéltarak egyesiilése utan

1808 utan zavartalan volt a hiteleshelyi és maganlevéltri iratok 6rzése egyarant. Az egye-
sitett csornai, tiirjei és janoshidai rend levéltara tovédbb gyarapodott, kdszénhetden a rend
miikodésének, és a hiteleshely a francia hdbortk miatt némileg megkésett, 1812-es tjra-
induldsanak.®" Rdadasul jorészt torténészi érdekl6désbol, semmint jogbiztosité célzattal
megindult egyes levéltdrak feltirdsa és a csornai monostort érdekld iratok lemésoldsa.”
A szerzetesrendek 1950. évi feloszlatdsa utdn rovidesen, mar 1951-ben a soproni levéltar-
ba keriilt mindkét levéltar: 1952-es bejegyzéseket mar taldlunk a felvalldsi jegyz6konyvek

%1790. 1II. 8. MNL GyMSM SLt. CsPPHhLL. Felvallasi jegyzokonyvek 3., 4. és 6. kotetek belsé cimlapi
feljegyzései.

* Uo. Felvallasi jegyz6konyvek 2. és 4-7. kotetek bels6 cimlapi feljegyzései.

*" A harom kétetben joindulattal sem talalunk idérendet, dokumentumok maradnak félbe, mivel masodik
lapjuk elkallodott, piszkozat és tisztazat 4l egymds utdn, egyes dokumentumok derékszdgben elforditva
vannak bekétve stb.

*% Ha szervezetileg nem is, a prelatusok személyében mar 1741-1766 kozott egyesitve lett a két prépostsag.
A tiirjei levéltar Csornara szallitasdnak azonban ekkor még nincs nyoma, és a levéltari anyag szerkezete
sem arulkodik errél.

* Ma: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara.

80 Kovdcs Turje 18., 47. és 183.

¢ A legutolso csornai hiteleshelyi okmany 1850-bél valo.

62 példaul: GyMSM SLt. Sopron varos tandcsiilési jegyzokonyvei. Vol. 45. 1636. mdj. 28-1 bejegyzés 148-
149. = CsPPLt 14/2/15. (19. szazadi masolat - DF. 264 832.). Kiaddsait . Urkundenbuch des Burgenlandes
und der angrenzenden Gebiete und Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg II. Szerk.: Lindeck-
Pozza, Irmtraut. Graz - Kéln, 1965. 110-111.
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masolati példanyaiban. A megyei levéltar rendezte az iratanyagot, tj soproni DL. jelzete-
ket® adva az ekkor kiemelt kozépkori okleveleknek.

A szerzetesi élet 1990-es tjrainduldsakor azonnal felmeriilt az iratanyag visszaigény-
1ése. A folyamatot elsésorban Kovécs Imre Endre rendi levéltiros mozditotta elére, azon-
ban az alkalmas raktdr kialakitisa miatt a megvalésitas elhizédott. Végil 1998-ban és
2004-ben keriilt vissza ismét Csorndra a maganlevéltar, mig a hiteleshelyi levéltar a mai
napig a Magyar Nemzeti Levéltir Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltirdban ta-
lalhato.%*

6 SDL. 5201-5792.
6 A legutobbi eseményekrdl tajékoztat Turbuly Eva segédlete a soproni levéltérban.
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SOPRONI ARCOK

Nagy Roland — Turbuly Eva In memoriam Mollay Erzsébet
(1949. oktober 31. — 2018. februar 15.)

Mollay Erzsébetet joggal nevezhetjitk a magyarorszagi néderlandisztika megteremtéjé-
nek. Tanulmdnyait germanistaként kezdte, német nyelv- és irodalmat tanult a 70-es évek-
ben az ELTE-n. Németes tanulményai mellett részt vett az egyetemen szervezett elsé
holland nyelvkurzuson, majd 1976-t6l édesapja, Mollay Kéroly buzditdsara, maga kezdte
oktatni a holland nyelvet alma materén. Az ezt koveté évek sordn 6 fektette le a magyaror-
szagi néderlandisztika alapjait az ELTE-n. 1983-ban védte meg Novénynevek Melius Her-
bdriumdban cimt doktori dolgozatét summa cum laude minésitéssel.
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A magyarorszagi néderlandisztika megsziiletésében betoltott kulcsfontossagu szere-
pét mi sem példdzhatnd jobban, mint hogy az 6 — és valamikori didktarsa, Séndor Anna —
nevéhez fiizédik az els6 magyaroknak sz616 holland nyelvkonyv, a Kevés széval hollandul,
melyet 1980-ban adtak ki a Tankonyvkiadé gondozasédban. Legmeghatarozébb miive, a
minden holland nyelvvel foglalkoz6 szamara nélkiilozhetetlen Holland-magyar kéziszo6-
tar hosszua évek kitarto és végteleniil alapos munkajanak gytimolcseként 2002-ben jelent
meg a Grimm Kiad6 gondozésédban. A m{ 2008-ban - a dij alapitiasinak masodik évében
— megkapta a Magyar Tudomdnyos Akadémia ,Kival6 Magyar Szotar” dijat.

1976-t01 egészen 1995-ig vezette a mai Néderlandisztika Tanszék el6djét az ELTE-n.
Néderlandistak nemzedékeit oktatta holland nyelvre, kulttrara, torténelemre, de els6sor-
ban nyelvészetre, a leiré nyelvtantol a kozépkori szovegolvasasig. Késébbi kollégdi és a
jelenlegi harom magyarorszagi holland tanszék oktatdi javarészt az 6 tanitvanyaibol ke-
rilltek ki. Mindig is szeretett tanitani, és noha szigort volt, egyszersmind kovetkezetes,
kristalytisztdn logikus, végteleniil korrekt és mindig segit6kész. Nem véletlen, hogy élete
elsé és utolso szakmai munkaja is a holland nyelvoktatishoz kotédik: elsé mive a mar
emlitett holland nyelvkonyv volt, utolsé pedig egy egyetemi hallgatoknak sz616 holland
nyelvtan. Szakmai pélyafutasinak kiilonleges ivérol legékesszolobban mégis az tanusko-
dik, hogy nyugdijba vonulasakor az dltala felépitett tanszéket els6 csoportjanak egyik
tanitvinya vezette, mikozben utolsé csoportjanak egyik hallgatdja éppen 1j oktatoként
csatlakozott a tanszékhez.

Minden tdlzas nélkil mondhatjuk, hogy a magyarorszagi néderlandisztika mara
mér hdrom tanszéken virdgzo féja az 6 gondos apoldsa révén szokkent szarba és hozta
meg elsd virdgait. Noha mély fdjdalommal bucsuzunk Téle, azért mégsem keserti a szi-
viink, mert tudjuk, hogy meghatirozé életmiive tovabb él és tovdbbi szirmokat bont a
magyarorszagi néderlandisztikdban, kollégai és diakjai munkdjaban.

A Soproni Szemlében azonban nemcsak a magyarorszagi néderlandisztika egyik
megteremtéjeként, kiemelked$ miveléjeként emlékeziink ra. Ot és csaladjét szoros sz-
lak fiizték Sopronhoz. Nagybatyja, Mollay Janos varosi vezetd tisztviseloként keményen
kiizd6tt a Soproni Szemle jrainditasaért az 1950-es évek kozepén. Késobb az egyetem
gazdasdgi f8igazgatojaként szolgdlta vérost. Edesapja, Mollay Kéroly, a neves germanista
els6 tanulmanyat a Soproni Szemlébe irta, aminek mar a hdboru el6tt szerkesztdje, 1970-
t6l 1997-ig, haldlaig a f6szerkesztdje volt. Lanya sajat jogon lett a hazai néderlandisztika
megkeriilhetetlen alakja; mindemellett Sopron, a Soproni Szemle mindvégig kiemelt je-
lentéségti maradt az életében. Tamogatta, segitette feladatai ellitisdban idés édesapjat,
olykor a szerkeszt6ségi tilésekre is elkisérte. Haldla utin elkezdte a jelentés hagyaték, a
tudomanyos kéziratok, a tudési és maganlevelezés, a csaladtorténeti dokumentumok, va-
lamint az értékes, germanisztikai és helytorténeti irdnyultsaga szakkonyvtar anyagdnak
teldolgozasat, a fontosabb fotok és dokumentumok szkennelését, tematikus rendszere-
zését. A munkat sajnos mar nem tudta befejezni. A soproni vonatkozdst forrds-maso-
latok és céduldk egy része a 2000-es évek elején a Soproni Levéltarba keriilt, az anyag
tudomanytorténeti és helytorténeti szempontbol igazin értékes része, benne a Soproni

199 SOPRONI ARCOK



Szemle szerkesztoi levelezésével azonban mér nem jutott el a kozgytijteménybe. A hely-
torténeti kiadvanyokat tervei szerint azokat gytjteményként egyben tartva a Berzsenyi
Daniel Evangélikus Liceum konyvtéranak kivinta adomanyozni.

Edesapja sziiletésének 100. évforduléjira 2013. november 14-én konferencival és
emléktdbla avatassal emlékezett a Soproni Levéltar, egyiittmikodve a Varosszépitd Egye-
siilettel és a helyi kozgytjteményekkel. A szervezésben Mollay Erzsébet is tevékenyen
részt vett, és Edesapidm hagyatékabél tanulom Sopront cimmel § tartotta meg a nyito-
eléaddst. Az irott valtozat Irdsos és rajzos szemelvények édesapdm hagyatékabol cimmel
jelent meg a Soproni Szemle 2013. évi 4., tematikus szimédban, amelyet a folydirat Mollay
Karoly emlékének szentelt. A Virosszépité Egyesiilet a konferencia napjan emléktablat
avatott a tudds szill6hdzénak falan a Balfi utca 24. alatt, ahol Jézan Tibor elnok mellett 6
emlékezett az innepeltre.

2014-ben 150.000 forintos adomannyal timogatta a Virosszépitd Egyesiiletet, az
osszeg teljes egészében a Soproni Szemle kiaddsara forditodott. 2014-1S. folyaman a
szerkesztdség munkajat segitve aktivan részt vett a folydirat cikkeinek nyelvi-stilisztikai
ellenérzésében, sebészi pontossiggal javitotta a szerzok pongyola vagy nyelvtanilag nem
megfelel6 mondatait. Munkajaért dijazdst nem fogadott el, és azt sem engedte, hogy neve
telkeriljon a munkatdrsak kozé.

Evente tobbszor megfordult Sopronban, Halottak napja el6tt mindenképpen.
Meglatogatta itt él6 rokonait, bardtait, gondozta a csaladi sirhelyeket, tobb éves kitarto
munkaval prébalta elérni, hogy azok — egyik a régi, masik az 4j Szent Mihdly temetében
— mtiemléki védelmet kapjanak. Sajnos, firadozasit nem korondzta siker.

Korabbi stlyos betegsége, a kezelés kovetkezményeként mozgasa az utobbi években
megneheziilt. Kitart6 torndztatassal, nyaranként a siéfoki kertben — a soproni foldmuve-
16 6s0k hagyatékaként nagy kedvvel végzett — kemény kerti munkéval, csodalatra mélto
akarattal és elszandssal kerekedett feliil a nehézségeken. Tele volt tervekkel, feladatokkal,
ezértis alltunk dobbenten és értetleniil varatlan és gyors tdvozasardl értesiilve. Hidnyozni
fog csendes, a humort sem nélkiil6z6 egyénisége, elkotelezettsége, tenni és adni akarasa.
Ujra elment egy soproni polgar, aki nem szavakkal, hanem csendes tettekkel bizonyitotta
a gyokerek, a varos iranti elkotelezettségét.
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Dominkovits Péter Harald Prickler (1934-2018)
emlékezete

Bar évekkel ezel6tt tullépte mar a nyolcadik ,X™et is, 4m e a tiszteletre mélt6 életkor
szellemén nem volt érezheté! Mindazok, akik ismerték, személyében a burgenlandi tor-
ténetkutatas doyenjét tisztelhették. Harald Prickler 1934. oktober 17-én sziiletett az egy-
kor Sopron megyei Locsmandon (Lutzmannsburg), és 2018. dprilis 8-4n, Kismartonban
(Eisenstadt) hunyt el.

A sziil6helyén elvégzett alsofokd tanulmdnyait kovetden, 1952-ben a bécsi
Bundesrealgymnasium didkja lett. Kozépfoku tanulmdnyai utdn torténelmet és angol
nyelvet tanult a bécsi egyetemen. 1957-ben megvédett disszerticidja a dél-burgenlandi
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(egykor Vas megyei) borostyankdi uradalom torténete volt. Ezt kovetden, 1956 és 1959
kozott az osztrak torténészképzés vezetd intézménye, az Institut fiir Osterreichische
Geschichtsforschung falai kozott bévitette és szildrditotta meg tuddsat. Ezt kovetéen a
Burgenlandi Tartomdnyi Levéltar levéltarosa lett. 1963-ban atmenetileg az intézmény
osztalyvezet6jévé nevezték ki. 1994-ben, munkdssaga elismeréseként kapta a Valosagos
Udvari Tandcsos (Wirklicher Hofrat) cimet. Ugyancsak 1994-ben, hatvanadik sziiletés-
napjan osztrak és magyar torténészek tinnepi tanulmdénykotettel koszontotték 6t.' 1996-
ban vonult nyugdijba. Ugy tiint, hogy kovetdje legidésebb fia, Leonhard lesz (1968
2007), aki azonban tiirelemmel viselt betegségben tragikusan fiatalon tévozott kziiliink.

A nyugdij és a csaladi tragédia ellenére Harald Prickler kapcsolata nem szakadt meg
sem a Tartomdnyi Levéltirral, sem az 6t koriilvevé tudomdnyos kozeggel. Tovéabbra is
aktivan kutatott és kitiné munkakkal 6rvendeztetett meg mindnydjunkat. Egy évtized-
del késdbb, 2004-ben, egykori kollégaja, Felix Tobler, a Burgenldindische Heimatblitter
hasdbjain koszontotte a burgenlandi torténetirds nemzetkozileg elismert személyiségét.
Prickler mindnydjunk 6romére tovibbra is folytatta az elmélyiilt kutatémunkit, olyany-
nyira, hogy egy kéziratban maradt kotete jelenleg is kiad4sra var.

Evfordulés alkalmak idején megjelentetett bibliografidi alapjin kutatdsainak
idéhatdrait a 16-19. szdzad kozé tehetjiik, témdjukat tekintve pedig a Burgenland-kutatds
teljességét felolelték: telepiilés- és uradalomtorténet, kézmivesipar-torténet, az etnikai
és felekezeti kisebbségek torténete, a sz6l6miivelés és borkereskedelem histéridja. E ta-
nulmanyok kézbevétele utin és szakmai életutjan végig tekintve feltétleniil ki kell emel-
niink, hogy nem csak Burgenland, de a hatdros teriiletek, elsésorban Moson, Sopron és
Vas megyék 1848 el6tti torténetkutatasanak is meghatarozé személyisége volt. Gyakran
taldlkozhattunk vele e levéltirak kutatétermeiben, miként otthonosan mozgott mind az
osztrak, mind a magyarorszagi, orszagos levéltarakban is.

Gyakori résztvevéje volt a térség nemzetkozi konferencidinak, tobbek kozott az
1969-ben az 1664-es Szentgotthardi csata évforduldjdra létrehozott, évtizedekig fontos
kulturdiplomaciai szerepet bet6lté ,Mogersdorfi Nemzetkozi Kulturtorténeti Szimp6zi-
um” (Internationales Kulturhistorisches Symposion Mogersdorf) rendezvényeinek, illetve az
8szonként megrendezésre keriil§ ,Szalénaki Beszélgetések” (Schlaininger Geschpriche)
konferencia sorozatnak. Az 1990-es években torténész kutatoként & is alakitdja volt an-
nak a kulturdlis és tudomdnyos tertileten tapasztalhat6 valtisnak, melynek sordn a bur-
genlandi tartomdnyi kormdnyzat az éves tartomdnyi kiallitisok tematikdjaban nyitott a
herceg Esterhazy csaldd iranydba, és amely 1993-ban a Bollwerk Forchtenstein, 1995-ben
pedig a Die Fiirsten Esterhazy c. kidllitisok megrendezését eredményezte.

A soproni levéltirosok koziil legtobbet Tirnitz Jozseffel dolgozott egyiitt. O lektoral-
taaz 1767. évitrbérrendezés Sopron varmegyei kilenc kérdépontos vizsgalatanak német

! Beitrdge zur Landeskunde des burgenldndisch-westungarischen Raumes. Festschrift fiir Harald Prickler
zum 60. Geburtstag. Hg. von Felix Tobler et al. Eisenstadt, 1994.
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nyelvii dokumentumait kézreadd kotetet,” és palyatdrsa irdnti tiszteletét a Soproni Szem-
le Tirnitz Jozsef-emlékszamaban kozolt tanulmdanyaval is kifejezte.* Egy magyarra fordi-
tott publikdcidja a Soproni Szemle soproni és Sopron megyei zsidosdggal kapcsolatos
tematikus szamaban is kozlésre keriilt.* Mindig megujulé érdeklédését, kiterjedt és mély
szakmai tudasat kitinden illusztralja az a tény, hogy alocsmandi molnarokrdl és céhiikrél
irott monografidjiban, a Soproni Levéltirban feltart magyar nyelvii forrdsokat is atirt és
kozzétett.®

Szerencsésnek mondhatjiak magukat mindazok — koztiik e sorok irdja is —, akik is-
merhették 6t, s emlékét hosszan és szeretettel Srizhetik!

A fot6n jobbrdl balra, dr. Johann Seedoch, Harald Prickler és Stefan Behofsits, a Burganlandi Tartomdnyi

Levéltdr munkatdrsai. 1993 kardcsonya

? Tirnitz Jézsef: Antworten auf die neun Fragepunkte der Maria Theresianischen Urbarialregulierung im
Komitat Sopron/Odenburg. II. Deutsche Bekenntnisse (1767). Sopron - Eisenstadt, 1999.

3 Harald Prickler: Der Odenburger Bierbraumeister Samuel Wilcky (+ 1709). Soproni Szemle 62 (2008),
47-50.

* Harald Prickler: Zsidok Ruszton. Soproni Szemle 49 (1995), 28-37.

° Harald Prickler: Die Lutzmannsburger Miiller und ihre Zunft. Eisenstadt, 2004. (Burgenldndische
Forschungen 89.).
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SOPRONI KONYVESPOLC

Galos Miklos Krisch Andrds — Téthné Szlavkovszky
Mariann: A soproni evangélikus gyiile-
kezet évszdzadai. Kidllitdsi katalogus.
Soproni Evangélikus Egyhazkozség
Gyljteményei, Sopron, 2017. 110 p.

A soproni evangélikus gyiilekezet alapitisanak 450. évfordul6jan, 2015 oktoberében
nyilt meg a Soproni Evangélikus Gytjtemények 4j allando kidllitasa az egykori evangé-
likus népiskola Szinhdz utcai épiiletében. A kotet szerz6i és Alparné Széla Erzsébet dltal
rendezett vilogatds a gytjtemény levéltari, konyvtari, valamint képz6- és iparmiivészeti
anyagabol elsésorban a gyiilekezet torténetét kivanja bemutatni, dm jelentésége joval tul-
mutat a felekezeti hatirokon. A gyiilekezet és a varos torténetének szoros 6sszefondddsa
miatt nélkiile Sopron torténete sem érthetd meg teljesen, az itt lathato targyak tekintélyes
részének magas miivészi szinvonala és kiemelkedd jelentésége pedig orszdgosan is figye-
lemre méltova teszik az 4j dlland¢ kidllitast.

Az tjrendezés el6zményének tekinthet6 a Templom utcai pardkia épiiletében 1986-
ban megnyilt tirlat. Ahogy azt is kidllitasi vezetd kisérte, ugy megujult véltozatahoz is
katalégus csatlakozik. Az akkori szerény, kétnyelvii fiizet helyett most magyar és német
nyelven kiilon kotetek jelenhettek meg. A kézbeilld formatumd, tobb mint szdz, tobbsé-
gében szines képpel illusztrilt kiadvany a gytijtemény két munkatdrsinak mive, amely
egyben azt is jelzi, hogy a kivdlé anyag ért6 kezekben van. A braviirosan kialakitott, de a
miitargyak gazdagsigdhoz mérten azért szikos tér kevésbé a helyszinen kalauzol6 veze-
t6t kivant — a kiallitis kovethet6 tagolasa, gazdag feliratozdsa ezt amugy sem teszik sziik-
ségessé —, mint inkabb egy, a litottakon elmélyedni kivino litogaté emlékeit megérzo
kiadvanyt. Ennek a kotet a kidllitds hangulatdt meg6rzé szinvilagaval, pompés grafikai
kivitelezésével maradéktalanul meg is felel.

A bevezetd tanulmany a protestins tanok megjelenésétél a soproni németség kite-
lepitéséig vezeti végig olvasdjat a gyiilekezet és varos torténetén. Az adatokban gazdag,
am ennek ellenére olvasmanyos szveg konnyen kévethetd tagolasaval, jol megvalasztott
egyedi példaival teszi dtélhet6vé a gyiilekezet életének feliveld szakaszait és stlyos meg-
probaltatasait. Az irdst nem tudom eléggé méltatni. A felekezeti és nemzetiségi elfogult-
sagtol mentes el6addsmdd - a soproni evangélikusok hdnyattatott sorsat tekintve béven
lett volna alkalom hazabeszélni — példamutatd torténészi munkit sejtet. A feldolgozas
korszertségét jelzi az eseménytorténeti elbeszélés gazdagitdsa szociografiai, lelkiség- és
jogtorténeti elemekkel. Bar a sz6vegtol idegen barmiféle kesergés, az olvasdban dhatat-
lanul felmeril a kérdés, hogy miért ilyen, kényszerti megtorpanasokkal teli, zaklatott
élet jut hazdnkban egy olyan kozosség osztalyrészéiil, amely mindig a varos — és sokszor
orszdghatdron is atnydlo kornyéke — javat szolgalta. Illusztracioként egy-egy csalddfa,
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térkép és grafikon segit abban, hogy a szoveg sziik terjedelme ellenére a lehet6 legatfo-
gobb képet nyujthassa.

A konyv derekat jelent6 vezeté hiien koveti a kidllitas felépitését, igy annak joleso
véltozatossaga a katalogust is kellemesen élénkiti. Kéziratok, nyomtatvinyok, metszetek,
festmények és fotografidk valtakoznak a vas- és iivegmivesség, butor- és 6tvosmiivészet
emlékeivel. A gyiilekezet lelkészeinek és kiemelked személyiségeinek imponalé arckép-
csarnokat remekbe szabott kismonografidk kisérik. Az életat ismertetését anekdotikus
elemek szinesitik, igy tudjuk meg példaul, hogy az ellenreformdcié altal egy idére Sop-
ronbdl elilldozott lelkésznek, Sowitsch Kristofnak sajat kulcsa volt a jezsuitak kertjéhez.
A mai olvaséhoz ily médon kozel keriild személyek képmadsai mellett prédikatori és gyii-
lekezetszervez6i munkajuk, valamint szerteigazé irodalmi, tudomanyos és miigyujt6i
tevékenységiik dokumentumai lathatok. Az egyes miitirgyakhoz tartozd tételleirasok jol
egészitik ki az életrajzokat.

A gyiilekezet torténetéhez kevésbé kapcsolodd, bar 6nmagukban gyakran jelentés
festményeknek és 6tvosmunkaknak ennél joval rovidebb ismertetés, néhdny esetben
csak alapadatokra szoritkozé megnevezés jutott. A meghatirozasok — hala az adott te-
riilet szakértdinek segitségéért — azonban ezekben az esetekben is szabatosak. Féleg a
kiemelkedd jelentéségti 17. szdzadi 6tvosanyag esetében a kotet szakirodalomként valé
hasznélata javara valt volna az egyes mitargyak részletesebb ismertetése. Azt ugyanakkor
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el kell ismerniink, hogy jelen formdajéban a katalégus jobban tud koncentrélni a kiallitds
gyiilekezettorténeti mondanivaldjara.

Az allandé kiallitdsi vezet6k 6rok problémaja, hogy a kataldgus csak megsziileté-
se pillanataban tudja pontosan leképezni az adott tarlatot. A neviik altal sugalmazottdl
eltéréen az dllandé kidllitasok sem véltozatlanok, idérél idére — mitdrgyvédelmi okok-
bol, restauraldsokat kovetéen — bizonyos targyak cserélddnek benniik. E kétetet kevésbé
kezdi majd ki az id6, koszonhetéen annak, hogy nem minden kiallitott targy szerepel a
katalogusban. A dontést csak helyeselni tudjuk, még akkor is, ha a kihagyott mutargyak
kozott jelent6sebbek is akadnak.

A kotet elegins megjelenése, ttekinthet6sége a tordelést végzé Mihala Juditnak
koszonhetd. A vélasztott betlitipus jo olvashatdsagot biztosit, szoveg és kép dsszetarto-
zdsa mindig egyértelmd, faradsigos keresgélésre nincs sziikség. A véltozatos elrendezés
igen szép oldalparokat eredményezett. Az egyes képek méretének kivalasztasa sokszor si-
keres, bar el6fordul, hogy részletekben szegény, jelentéktelenebb targynak jutott tal nagy,
vagy fontos miitargynak tul kicsiny kép. A gyiilekezet egyik legjelentésebb kincsének, a
Gélffy Adam megrendelésére Hans Jakob Baur augsburgi mithelyében késziilt 17. szézadi
keresztel6talnak sem méretét, sem jelentdségét nem érzékelteti az apré kép, mig egy tel-
jesen disztelen és meglehetésen érdektelen 19. szdzad végi kehelynek egész oldal jutott
(77.0.).

A fotdanyag, Téth Tamds Richard munkdja izléses, a bedllitasok gyakran 6tletesek.
A kelyheknél a vilasztott alulnézeti perspektiva azonban ardnytalanna teszi a targyakat, a
Lorenz Biller serlegére helyezett paténa trébelt diszitésének csak a fondkjat latjuk (82. 0.).
Az 6tvostargyakrol késziilt egész oldalas képek azt is megmutatjak, hogy milyen nehezen
fotdzhatok ezek a targyak, a fényképez6gép sehogy sem taldl fokuszt az aranyozott felii-
leten. Ezért is elismerésre mélt6 a képek tobbségének élessége, a targyak volumenének
érzékeltetése. Sajnalatos, hogy a kdtetben nincsenek részletfotok. Eppen a jelentds 6tvos-
munkak egy-egy részlete tobbet drulna el a tirgyrdl, mint a csillogé 6sszkép.

A kotet német viltozatinak nyelvezete szabatos és természetesen gordiil. A forditd
Krisch Imre htien kévette a magyar eredetit. Ennek eredményeképpen a két kotet azonos
oldalbeosztissal késziilhetett el, am ugyanez néhol érezhet6vé teszi a széveg magyarbol
forditott voltat. A stilisztikai élénkitésre hasznélt szinonimak helyett gyakran akadunk
szdismétlésre (kép és festmény a magyar, mindkétszer Gemilde a megfelelé német mon-
datban, 37. 0.) A német szoveg a széleskord ismeretanyagot kiviné terminusokat tobbsé-
gitkben jol adja vissza, az olyan pontatlansagok, mint egy eziistbdl késziilt pohdr Becher
helyett Glas-ként valé feltiintetése (34. 0.) nem sokat rontanak az dsszképen.

Akotetet a soproni lelkészek teljes névsora és a felhaszndlt irodalom jegyzéke zérja.
Egyetlen rovid elészava pedig — koszonet azért, hogy a kotetet kiad6 gyiilekezet ellen
tudott dllni annak a kisértésnek, hogy itt mindenféle rendii-rangu neves személyiségek
ajanl6 sorai kovessék egymast — az evangélikus templom 17. szdzad végi perselyladdjanak
tuzenetét felhaszndlva tud szo6lni gyiilekezetrsl, migytijtésrél és arrdl a Jézus Krisztusrdl,
aki a kiallitdsnak és a katalogusnak is a kozéppontjaban all.
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Klinyecz Barbara Fazekas Istvan — Kiddr Zsofia — Kokényesi
Zsolt (szerk.): Jezsuita jelenlét Gy6rben a
17-18. szazadban. Gydr, 2017. 412 p.

A katolikus megujulds magyarorszagi torténetének kutatdsa irdnt az utobbi évtizedekben
fokozott érdekl6dés mutatkozik: az egyhazi infrastruktura 18. szazadi ajjaépitése, a ma-
gyar klérus szentszéki kapcsolatai, vagy éppen a szerzetesrendek kora ujkori torténete
szamos kotet és tanulmdny témdjaul szolgalt az elmult idoben. Az j lendiiletet vett egy-
haztorténeti kutatasok vonaldba illeszkedik jelen tanulmdnykotet is, mely a gyéri Szent
Ignac-templom hasznélatba vételének 375. évforduldja alkalmabdl jelent meg. A 2016-
ban rendezett tudomdnyos konferencia el6addsai kibévitett formédban kaptak helyet a
szép kiviteld, gazdagon illusztrélt kotetben.

A kdnyv nem csupén az egykori jezsuita (ma bencés) templom sziikebb értelemben
vett épitéstorténetére koncentrdl, hanem a rend tevékenységét szélesebb perspektivabol
szemlélve a cimben megfogalmazott ,jezsuita jelenlét” minél teljesebb bemutatdsara to-
rekszik. A tanulmdnyok a rendhdz, a templom, a kollégium, illetve a valldsos tarsulatok
miikodését tobbféle forrascsoporton keresztiil megragadva a rend gy6ri intézményeinek
tarsadalmi kapcsolatrendszerét, hitéleti, oktatasi és szocidlis funkcidit is tigabb kontex-
tusba helyezik.

Az els6 tanulményban Fazekas Istvdn és Kdddr Zsdfia a templom tdmogatdi korének
rekonstrukcidjara tesznek kisérletet. Sorra véve az épitéstorténet fontosabb dllomasait,
kirajzolédik annak a tdmogatoi csoportnak az Osszetétele, amely adomanyaival lehetévé
tette az egyes épiiletrészek, oltirok elkészitését, vagy éppen a liturgikus felszerelés be-
szerzését. Az épitkezés ugyanis nem egyetlen fundator nagyobb alapitvanyabdl, hanem
egyfajta kozosségi 0sszefogas révén, sok-sok kisebb adomanybol johetett létre: a varos la-
kossaganak legkiilonbozobb elemei pénzosszegekkel, értéktargyakkal vagy ingyenmunka-
val jarultak hozzd a munkdlatokhoz. A timogatok kozott egyardnt megtalaljuk a vagyonos
vérosi polgdrokat és nemeseket, a katonasdg vezet6 személyiségeit, illetve a klérus képvi-
sel6it, ezdltal a jezsuitdk mitkodésének tarsadalmi bedgyazottsiga is kirajzolddik el6ttiink.

E tdmogatoi kor elemzése egyuttal at is vezet benniinket az elsé nagyobb tematikus
egységbe — ez talan a kotet legnagyobb volumend és leginkdbb adatgazdag része — mely a
jezsuita rendhdz és gimndzium torténetét jarja koril. Fazekas Istvdn tanulmdnya a kora-
beli Gyor tarsadalmi életérdl nyujt atfogd képet: milyen korillmények kozé érkeztek meg
ajezsuitdk, milyen nehézségekbe titkozott a letelepedésiik, milyen feladatok vartak rajuk.
A viros specidlis helyzete miatt tobbféle konfliktusforrdssal is szimolhatunk: a polgéri
és katonai igazgatds kettds jelenléte, a székeskdptalan — mint a telepiilés foldesura — és a
véarosbol egyre inkdbb kiszorul6 pispok kozotti érdekellentétek idérél idore dsszetitko-
zésekhez vezettek. A viszonyrendszer fontos alkotéelemei a killonféle anyanyelvi csopor-
tok (magyar, német, olasz, szerb), melyek azonban sokféle tarsadalmi stétusu és jogéllast
személyt magukba foglaltak. Vallasi szempontbol sem mutat egységes képet a lakossag,
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hiszen az evangélikus és reformétus kozosségek, valtozé korilmények kozott ugyan, de
végig fennmaradtak a szdzad folyamdn. Ez a tirsadalmi, nyelvi, felekezeti sokszintiség ki-
vélo terepet biztositott a jezsuitak téritd, lelkipasztori, oktatdsi tevékenységéhez, emellett
szamos kihivas elé is allitotta a rend helyi képvisel6it.

Jelent6s 4j kutatasi eredményeket vonultat fel Kdddr Zsdfia, aki a jezsuitik éves je-
lentésein (litterae annuae) keresztiil tematikusan mutatja be a gyéri jezsuita kollégium
Osszetett funkcioit. Az intézmény ugyanis nemcsak gimndziumként, hanem rendhdz-
ként, templomként, misszids és birtokigazgatasi kozpontként is miikodott. Az iskolai
oktatds folyamatos biztositisa mellett a paterek részt vettek a véros és a kornyékbeli fal-
vak pasztoracidjiban, illetve a dundntdli missziok fenntartdsaban is. Emellett megismer-
kedhetiink a rendhéz felépitésével és miikodésével, melyben a laikus testvérek is jelentSs
szerepet jatszottak.

Kékényesi Zsolt szintén friss kutatdsai alapjan, az intézmény matrikulait feldolgozva
nyujt atfogd, problémafelvets elemzést a kollégium miikodésérd], illetve részletesebben
vizsgalja egy kiemelt csoport, a fonemesi didkok jelenlétének alakulasat az 1630-1773
kozotti id6szakban. A tanuldk osszlétszamdnak évenkénti alakuldsa, valamint az osz-
talylétszamok véltozdsa szoros Osszefiiggésben all az iskola regionalis jelentdségével,
pillanatnyi népszertiségével, de az aktudlis események — hdboruk, jarvinyok — hatdsa is
azonnal megmutatkozik, tobbnyire létszimcsokkenés formdjaban. Bar a gyéri kollégium
aleglatogatottabb intézmények kozé tartozott, dtlagosan 300-500 f6s tanuldlétszammal,
a fénemesi csaladok korében nem volt kimondottan népszert az iskola. A férangu ifjak
a didksag Osszlétszamdanak 0,5 %-4t tették ki, és a legtobb esetben minddssze egy vagy
két osztalyt végeztek el itt, majd mds jezsuita iskoldkban folytattdk tanulményaikat. Az
kollégium célja tehdt nem az elitképzés volt, hanem a lehet legszélesebb foldrajzi és tar-
sadalmi kor felolelése.

A masodik fejezetben a Szent Igndc-templom miivészeti koncepcidjéba pillantha-
tunk be a miivészettorténész szemével. Galavics Géza a Szent Igndc-templom mellékol-
tdrainak ikonogréfiai programjan keresztiil mutatja be, hogyan fordithat¢ le a képzému-
vészet nyelvére a jezsuitdk tirsadalmi kapcsolatrendszere. A gy6ri templom ikonografiai
készlete némiképp eltér a hagyomdnyos jezsuita eszkoztartol, és érzékenyen reflektdl a
rendnek a viros lakéival kialakitott viszonydra. Kiilonosen az 1646-ig elkésziilt négy mel-
lékoltérra jellemz6, hogy témavalasztasuk titkrozi a donator személyiségét, mikozben az
adott foldrajzi-tirsadalmi kontextus is markdnsan kidomborodik. Szemléletes példa erre
a Szent Pal-oltdr, melynek oltirképe Szent Pal damaszkuszi litomdsat abrazolja, a jelenet
hatterében viszont Gy6r latképét ismerhetjiik fel. A névazonossig mellett a katonai te-
matika is a konvertita dondtorra, Sibrik Pél f6kapitdny-helyettesre utal vissza. Az elemzés
aprolékos részletességgel tarja fel az ehhez hasonl6 finom kapcsolddasi pontokat, melyek
jellemzoek a templom egész 17. szazadi mivészeti koncepcidjira.

Serf6z6 Szabolcs az épiilet 18. szdzadi dtalakitisdnak, a liturgikus tér megujitdsanak
folyamatat tekinti 4t: ekkor késziilt el a templom uj f6oltarképe, mely Szent Ignic meg-
dics6iilését jeleniti meg, és szorosan Osszekapcsolodik a szent mennybemenetelét abr-
z0l6 mennyezetképpel. Ezek az illuzionisztikus dbrazoldsok a rend sajatos mivészet-
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eszményének megnyilvanuldsaiként is értelmezhetdek, melynek kozponti eleme az erds
érzelmi hatds kivaltdsa a vizualizicio erejével. Kiegésziilve a jezsuitdk Mdria-kultuszat
propagdlé Angyali iidvozlettel, az egész belsé kialakitds egységes, jellegzetesen jezsuita
ikonografiai programot alkot.

A harmadik fejezet tanulmanyai egy-egy sajatos forrdson vagy forrascsoporton ke-
resztill mutatjik be a jezsuita rend tarsadalmi bedgyazottsigat, illetve a korszak masik
jelentds szerzeteskozosségével, a ferencesekkel torténé dsszehasonlitdsra is némi alapot
szolgaltathatnak.

Horvdth Jozsef az egyhazi intézmények javara tett kegyes hagyomanyokat kereste a
gyori végrendeletekben: mely intézmények voltak a kedvezményezettek, milyen jellegt
és értéki adomanyokat kaptak. A szdmszer(i adatok alapjan a ferencesek kedveltebbek
voltak, mint a jezsuitak, ugyanakkor a végrendeletekbdl is kittinik az a sokszintiség, amely
ajezsuita rend timogatoi korének anyagi és tarsadalmi statuszat jellemezte.

A jezsuitak altal gondozott laikus térsulatoknak tobb tipusa is kialakult a megszolita-
ni kivént tdrsadalmi rétegeknek megfeleléen, s Gydrben is tobb konfraternitds mitkodott
arend ellendrzése alatt. Ezek koziil kett6t, az urak Patrona Hugariae-tarsulatat és a Gyo-
zedelmes Midria-kongregaciot mutatjak be Kdddr Zsdfia, illetve Székely Zoltdn tanulma-
nyai. Az trsulatok elsésorban nyelvi alapon szervezédtek: elobbi ,uri” tarsulatot a ma-
gyar lakossdg szamara hoztdk létre, utobbi a varos német katonasagat kivanta 6sszefogni.
A térsulati konyvek adatainak segitségével feltérképezhetd, kik voltak a tarsulatok tag-
jai és tisztségvisel6i, hogyan miikodtek és mely tarsadalmi rétegeket tudtak megcélozni
ezeken keresztill a jezsuitdk. A Gy6zedelmes Maria-kongregacié albuma emellett mu-
vészettorténeti szempontbdl is érdekes, hiszen szokatlanul diszes, reprezentativ jellegti
votivképek ékesitik.

Barké Gdbor Agoston tanulmanya a cimében foglaltaktél némiképp eltérve nem
kimondottan a vérosi térhasznalatot allitja a kozéppontba, inkabb a ferencesek miiko-
déséhez szolgaltat adalékokat, elsésorban a templom épitésével, berendezésével és a ba-
ratok tevékenységével kapcsolatban. A rend gyori ténykedésérdl ez idaig kevés informa-
cioval rendelkeztiink, ugyanakkor a kotet munkaélatai soran elSkeriilt egy eddig lappan-
go irategyiittes, a maridnus provincia levéltarabdl hianyzo, gyéri kolostorra vonatkozd
ladula. Az anyag feldolgozasara és beépitésére jelen keretek kozott a szerz6knek mar csak
minimédlis mértékben nyilt lehetdségiik, ugyanakkor a szerencsés felfedezés utat nyithat
a tovébbi kutatdsok elott.

Nem pusztin egy jeles alkalomrdl valé6 megemlékezés tehdt ez a tanulmanykotet,
hanem egyedi célkitiizésével, invencidzus latdsmodjaval mintaként szolgdlhat a hasonlé
tematikaju feldolgozasok szdmadra. Killon érdeme az j kutatasi eredmények bemutatasa,
illetve az ezekhez kapcsolddé forraskozlések a tanulmanyok végén. Egyetlen apré kriti-
ka taldn a bettiméret vélasztasat illetheti: a kevésbé siirti szedés kényelmesebb olvasast
tehetett volna lehetévé. Ettél eltekintve mind tartalmdban, mind killemében igényes,
szinvonalas kiadvény keriilhet az olvas6 kezébe, amely a szakmai k6z6nség és a téma irant
érdeklod6k szamdra egyardnt szamos érdekességet tartogat.
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Szende Katalin Horvith J6zsef: Gyor lakéinak
mindennapi élete a 17. szazadban.
Gydr, 2017. 336 p., 16 tabla

oz

Horvéth Jozsef nagy ivii attekintése Gy6r kora tjkori lakossagdnak mindennapi életérél a
szerz6 2009-ben az ELTE Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszékén megvédett PhD
disszertdcidjan alapul. Mdr a disszertacio is csaknem hdrom évtizedes kutatéi munkas-
sagat Osszegzi: egyetemista koratol, 1980-tdl kezdve szemindriumi- és szakdolgozatat,
egyetemi doktori értekezését, tobb tucat tanulméanyt és harom kotetnyi, mintaszertien
kozreadott forrdskiadvanyt mind-mind a testamentumok felhasznélasaval készitette el.
Hogy ez a forrastipus mennyire hozzatartozik egyéni profiljahoz, azt legjobban egy 6n-
vallomds mutatja. Disszertdcidjanak témavezetdje, Bacskai Vera 6S. sziiletésnapjat ko-
sz6ntd tanulmdnydnak ugyanis a kovetkez6 cimet adta: ,Egy végrendeletkutat tapaszta-
lataibol.”! Nagy nyeresége a magyar tarsadalomtorténeti kutatasnak, hogy Horvéth Jozsef
szamos hivatali teendéje mellett vallalkozott a disszertdcié konyvvé formdldsira. Ebbe
mar beledolgozta annak a csaknem tucatnyi cikknek a tanulsdgat is, amelyet a disszerta-
ci6 leaddsa utdn jelentetett meg a gyori végrendeletek gazdag tarhdzanak kiakndzasaval.
Az eredmény egy friss szemlélettel megfogalmazott, az élet teljességét atfogo, izgalmas és
olvasmdnyos 6sszefoglalds.

A munka rendkiviil alapos kutatastorténeti osszefoglaloval indul, amely kiterjed a
végrendeletet hitrahagy6 minden térsadalmi csoportra (polgarok, parasztok, nemesek)
és a torténeti Magyarorszag egészére — ezen beliil nagy hangsulyt kap az Alfold, ahol e
forrascsoport tarsadalomnéprajzi felhasznaldsa a legnagyobb hagyomdnyra tekinthet
vissza. Ezt kovetden éttekinti a forrashelyzetet, a 17. szézadbol fennmaradt végrendelete-
ket — itt mar els6sorban a mai Magyarorszagra és a kiadott anyagra koncentrélva.

A bevezeto attekintés utan tér 4t Horvath Jozsef sajét forrasanyaga, a 17. szazadi gyo-
ri végrendeletek bemutatdsara. Példamutat6 alapossaggal veszi sorra a kutatasba bevont,
illetve abbol alapos indokkal kizart forrdsok szamat, keletkezését és 6rz6helyeit. Kieme-
lendé, hogy ez utébbi az elmult évtizedek soran jelentds valtozdson ment keresztil. a
magyar levéltari rendszer atalakuldsa miatt. Jelenleg harom gytjtemény 6rzi a fennma-
radt 880 gyori testamentum dontd tobbségét: a Magyar Nemzeti Levéltar Gyér-Moson-
Sopron Megye Gy®éri Levéltira, Gy6r Megyei Jogti Varos Levéltara, valamint legnagyobb
szamban a Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar. A gy6ri székeskaptalan ugyanis hiteleshelyként
harom, idében egymast kovetd testamentumkonyvbe masolta be ezeket az iratokat. Mint
emlitettem, Horvath Jozsef a szorosan vett 17. szdzadot vélasztotta kutatdsai keretéiil, bar
Gyor torténetének belsé logikaja szerint — amirél egyébként a kovetkezs, ,Kik voltak
Gyor lakdi a 17. szdzadban” cimd fejezetben szintén j6 attekintést talalunk — mds lehetd-

! Horvith Jozsef: Egy végrendeletkutato tapasztalataibol. In: Vera (nem csak) a vérosban. Tanulmdnyok a
65 éves Bacskai Vera tiszteletére. Szerk. A. Varga Ldszlé. Debrecen, 1995, 433-444.
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Horvath Jézsef

Gydr lakéinak mindennapi élete
a 17. szdzadban

ségisadddna: lehetne kezd évszamként 1598-at, a varos toroktsl valo visszafoglaldsanak
évét valasztani, zar6 datumként pedig taldn az 1686-os év, Buda visszafoglaldsa is szoba
johetne, ami Gyor végvar-jellegének megsziinését, és a korabbi évtizedekben domindns
katonai réteg sulyanak csokkenését hozta magaval.

Nagyon tanulsdgos a testamentumok fennmaradasi médjainak részletezése, amelyre
késébb, az irdsbeliség szerepének vizsgalatinal is visszatér a Szerzé. Komoly munkit fek-
tetett abba, hogy a harom kiilonb6z6 levéltirba keriilt fennmaradt végrendeletek kozotti
atfedéseket és Osszefiiggéseket kideritse. Leirdsabol és a mennyiségi adatokbol az is kitd-
nik, hogy mekkora minéségi ugrast jelentett a korabeli irat- és tigykezelésben a testamen-
tumok konyvekben val6 regisztralasa. Az, hogy ezt a [épést el6szor az irdsbeliség kézben
tartdsaban hiteleshelyként évszdzados hagyomanyokkal rendelkez$ székesképtalan, és
nem az irdsos tigyintézésbe joval késdbb bekapcsolodo vérosi hatosag tette meg, sokat
eldrul a hatalmi viszonyokrd], a vérosi kozosség korlatozott autonémidjirol is. (Hasonld
vita zajlott egyébként Pozsony varosa és a helyi tarsaskaptalan kozott is a végrendelkezés
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teletti ellendrzésrél a 14. szazad kézepén, ami végiil is a viros szdmdra kedvezé megegye-
zéssel zarult - ott azonban egy éppen feliveld jelentéségi szabad kirdlyi varosrél volt sz6.)
Horvith Jozsef joggal hangsulyozza a székeskaptalan mint a varos foldesura érdekeltségét
a végrendeletek irdsba foglaldsaban, hiszen a haramldsi jog érvényesitése, illetve a varos
lakoitdl ,testpénz” cimén és captatio benevolentiae gyandnt kapott adoményok komoly
bevételt jelentettek a papi testiilet szimara. Ugyanakkor az egyhdzi f6ldesur hiteleshelyi
mivolta legaldbb annyira fontos szerepet jatszott a végrendeletek nagy szamban val6
fennmaraddsat segit6 korilmények kozott.

A késobbiekben érdemesnek tartandm megvizsgalni, hogy mas hasonl6 esetekben,
ahol a mezévarosi lakosok egy hiteleshely jobbagyai voltak, hogyan hatott mindez a
testamentumok irasba foglaldsara és fennmaraddsdra. Az egyik fontos, a késébbiekben
vizsgalandé aspektus a végrendeletek hitelesitésével kapcsolatos. A dont6 résziik, mint
az a fentiekbdl kittnik, hiteleshelyi 4tirat, de ahogy a képmelléklet is mutatja, elsésor-
ban a vérosndl keletkezett, fennmaradt testamentumok kozott sok olyan talalhat6, amit
a végrendelkezd és a tantk gytraspecsétjeikkel erdsitettek meg.> A végrendelet tehdt az
egyik olyan forrastipus, mely révén értékes adatokat nyerhetiink a mezévarosi polgarok
pecséthasznalatarol is.

A kotet kovetkezé nagyobb egysége a mindennapi élet kereteit, azon beliil is eld-
szOr a csalddi viszonyokat mutatja be. A differencidlt vizsgalat, amely 6sszehasonlithato-
vé teszi a 17. szazadi gyéri csaladokat az orszdg mas varosaiéval, killonosen az 6zvegyek
vonatkozasaban szolgdl sok 1j megfigyeléssel. Szimaranyuk évtizedes bontasban vald
feltiintetése (57. 0.) és annak megallapitdsa, hinyadik hdzasséguk utdn maradtak 6zve-
gyek végrendelkezésiik idejére, tovabb drnyalja errdl a fontos tarsadalmi csoportrdl alko-
tott képiinket. Az Gjrahazasodas lehetdségének vizsgalata, az 6zvegy férfiak joval kisebb
ardnya nyomon kovethetévé teszi a n6k és férfiak eltér6é megitélését a hazassagi piacon.
Olyan rendelkezést viszont nem idéz a Szerz6, amelyben a testdlé korlatozta volna a tal-
él6 hazastars jboli frigyre 1épését vagy a gyermekek feletti gyamsdagi jogat — holott ilyen
kikotések mas varosok polgarainak végrendeletében rendszeresen feltinnek. Fontosak az
egyes nemzetiségek hdzasodasi szokasaival kapcsolatban tett megéllapitasok is, neveze-
tesen, hogy a németek inkabb torekedtek az endogdmiara, mig a tobbi népcsoport tagjai
nyitottabbak voltak e tekintetben.

A gyermekek szamat és a roluk val6 gondoskodas modjait is kiemelt kérdésként tar-
gyalja a kotet (60-66. 0.). Ugy tiinik, hogy ebben a tekintetben a gydri szokasjog beleillik
akordbban soproni és pozsonyi példak alapjan ,nyugat-magyarorszagi rend-ként azono-
sitott 6rokosodési gyakorlatba, amely szerint a vagyont a sziillé haldlakor osztottiak meg,
amikor is kiskort gyermekek, s6t még meg nem sziiletett magzatok is 6rokolhettek.?

? K6sz6nom Dominkovits Péternek, hogy erre a fontos szempontra és az ezzel egybevagd szombathelyi
tapasztalataira felhivta a figyelmemet.

’ A nyugat- és kelet-magyarorszagi oroklési rend kozti kiilonbségekre lasd Szende Katalin: Gyermekek,
testvérek, hézastarsak. Csalddi viszonyok és 6rokosodési szokasok Eperjesen a kozépkori végrendeletek
titkrében. Torténelmi Szemle 46 (2004), 113-140, kiil. 129-131.
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A magzatokrél val6 gondoskodasra — és gondolkodasra — Horvéth Jozsef tobb érzékletes,
mentalitédstorténeti szempontbdl is figyelemre mélté példét hoz (87-88. 0.). Kitér a ,tar-
tott gyermekek”, a csalddban €16, nem vér szerinti leszarmazok kérdésére is. Itt taldn tobb
esetben el lehetett volna kiiloniteni a kiskortak vagyonanak védelmére kijelolt tutorokat
— akik kozott szamos vérosi és varmegyei tisztvisel volt — a gyermekek napi gondoza-
sat végz6 neveldszilloktol, még ha a két csoport kozott mutatkozott is atfedés. Esetleg a
végrendeletekben emlitett szolgék és szolgalok viszonylag kis szdma (a testamentumok
mintegy 8%-4ban fordultak csak elg) is a ,tartott gyermekek” jelenlétével lehet magya-
razhat¢, akik felcseperedvén kivehették résziiket a haz korili munkdbol. A tanittatasra
vonatkozo6 adatok 6sszegzése pedig azzal a tanulsaggal szolgal, hogy a korabbi korszakok
e célra tett, dontden valldsi motivacioju, a testalo lelki idvét elémozditani kivané ado-
maényai helyett megnétt a gyakorlatias indittatdsu, a tanulék érdekeit elétérbe helyez6
rendelkezések szama.

A végrendeleti hagyomanyok kedvezményezettjei kozott feltéinnek a szegények is.
Itt egy apro részletben vitaznék a Szerzével, aki a ,hazi szegényeket” a ,véros altal fenn-
tartott szegénygondozé intézmény lakéi™ként hatdrozza meg (100. 0.). Az 4ltalam feldol-
gozott, valamint a Majorossy Judit altal elemzett adatok viszont elkillonitik egymastél az
yispotaly szegényei™t a ,hazi szegényekt6l” — eszerint az utobbi csoport a maginhazban,
esetleg sajdt lakdsukban €16 szegényeket jelentette.*

A csaladi kapcsolatok vizsgalatandl és a joggyakorlat egyes elemeinek bemutatasanal
egyarant szoba keril az a Szerz§ dltal német eredetiinek meghatdrozott szokds, amely
szerint az esetleg utolagosan jelentkezé oldalagi rokonok igényeinek kielégitésére S forint
60 pénzt tetet félre a testdld. A szokds eredetének felderitésében taldn segithet a kordbbi
testamentumok tanusdga is: Pozsonyban és Sopronban a 16. szdzad elején terjedt el, kii-
16n6sebb el6zmény nélkiil a pénz — altalaban 1 aranyforint — félretetetésének szokdsa erre
a célra, valdszintileg bécsujhelyi mintara.

Gyo6r helyzetét és fekvését tekintve méltdn szentel nagy figyelmet a Szerzd a tes-
tamentumok alapjén rekonstrudlhaté kereskedelmi kapcsolatoknak, a varoson belil és
azon kiviil egyardnt. Nagy kutatdi tapasztaltra és megfontolt forraskritikdra vall, hogy a
végrendeletek mint forrdstipus szubjektivitisibol ad6do egyenetlenségek miatt 6vako-
dik a kereskedelemre vonatkozé adatok statisztikai kiértékelését6l. Felhivja ugyanakkor
a figyelmet arra, hogy ezek az adatok hogyan illeszkednek a korébbi, elsésorban Gecsé-
nyi Lajos nevéhez fiiz6d6 gazdasagtorténeti kutatisokhoz, illetve hogyan drnyaljak a mas
forrdsokbol (vdmnaplékbél, peranyagokbdl, stb.) nyert képet. Igen tanulsigos a gyériek
véaroson kiviili kapcsolatainak bemutatésa. A helyszinek felsoroldsabol — amelyet nagyon
hasznos lett volna egy vagy tobb megfelel6en szerkesztett térképpel kiegésziteni — a Duna
viziutja (Pozsony, Bécs ill. Komédrom, valamint az északi (Nagyszombat) és a délkeleti

* Judit Majorossy - Katalin Szende: Hospitals in Medieval and Early Modern Hungary;” in: Européisches
Spitalwesen. Institutionelle Fiirsorge in Mittelalter und Frither Neuzeit. Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung, Erginzungsband 51. Eds. Martin Scheutz, Andrea Sommerlechner,
Herwig Weigl and Alfred Stefan Weif. Wien-Miinchen, 2008, 409-454, kiil. 419.
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(P4pa) irdnyba vezetd, egész évben jarhaté utak fontosséga emelkedik ki. Nyugati irany-
ba, igy a Pozsonnyal azonos tavolsdgra fekvé Sopron felé ugyanakkor sokkal gyengébbek
voltak a kapcsolatok. Ez elsésorban a mocsaras Hansdg elvalasztd szerepének tudhato be,
amit masik irdnybol a soproniak kapcsolatrendszerének, piackorzetének keleti irdnyt le-
hatdrolddasa jelez. A Fertd-parti, elsésorban a borkereskedelem miatt fontos telepiilések
esetében is féleg a to északi partjan fekvé falvak, mezévarosok felé volt intenziv a gy6riek
osszekottetése.

A monografia harmadik nagyobb egysége a mindennapi élet koriilményeivel, a haz-
zal és berendezésével, diszitésével, a ruhdzattal és mas értéktargyakkal foglalkozik, itt a
mér kordbban kozreadott kis szamu gyo6ri hagyatéki leltarat is segitségiil hivta a Szerzé.
Eredményei jol 6sszekapcsolhatok a korabeli anyagon végzett soproni és ruszti vizsga-
latokkal; a korabbi soproni, pozsonyi és eperjesi adatokkal 6sszehasonlitva pedig egy
hosszabb tavi kulturtorténeti dttekintés felvazoldsdhoz is jo alapot nyujtanak. Ugyan-
akkor orvendetesen novekszik az a torténeti-néprajzi irodalom is, amely egyre kordbbi
idészakokra visszatekintve, a 18. sot helyenként a 17. szazadot is bevonja vizsgalata ko-
rébe. Az idézetteken tudl az 61t6zkodést tekintve hasznosnak tartottam volna Flérian Ma-
ria munkdinak felhasznaldsit: szémos, egy-egy ruhadarabra (mellény, dolmény, nadrag),
vagy a gyaszruhak szin-szimbolikdjra vonatkozo résztanulmdnya mellett a nyolckote-
tes Magyar Néprajz Anyagi kultdra kétete mértékadd ,Oltdzkodés” fejezetére, tovibba
Magyar parasztviseletek attekint6 kotetére gondolok elsésorban.® A konyhakat illetéen
pedig Askercz Eva tijabb soproni vizsgalatai szolgalhattak volna értékes parhuzamokkal.®
A konyhdkndl maradva: nem tartom teljesen helyénvalonak az eziist evéeszkozok ide
kapcsolodo targyalasat, hiszen ezek az értékes, reprezentativ tirgyak inkdbb a szobakban
zajlo tinnepi étkezésekhez, vagy még inkdbb aladédkban tartott értéktargyakhoz kothetok.

A ruhdzatra és a hdzat diszit6 textilidkra visszatérve a kozzétett és feldolgozott anyag
szamos tovabbi kutatdst tesz majd lehetévé. Példaul a testalok nemzetiségére vonatko-
zdan tett megallapitisok alapjdn a teljes évszdzadra vonatkozdan nemzetiségek szerint
szétvalasztva is meg lehetne vizsgalni az ide vago adatokat. Az egyes etnikai csoportokra
jellemz6 ruhadarabok, szabasformak vagy szinek azonositdsa — vagy éppen ezek keve-
redése, nem egyértelmd elvilaszthatésiganak megallapitasa hasznosan egészithetné ki
a régészeti irodalomban az anyagi kultura és etnikum kapcsolatarél az utobbi években
kibontakozott izgalmas vitét. Erdekes lenne elkiilnitve vizsgalni a Gyérben élt nagy sz-
mu szabo végrendeletében el6fordulé ruhaféleségeket és anyagokat is, amelyek a vevo-
korre vonatkozé informdciokkal kiegészitve az 61tozkodés keresleti és kinalati oldalardl
is tdjékoztatnak. A harmadik érdekes kérdéskor, amelyre a bemutatott adatok céliranyos
csoportositasaval valaszt kereshetiink, a torok — helyesebben balkéni — hatdsok vizsgala-

5 Fléridn Mdria: Oltdzkddés. In: Magyar Néprajz IV. Eletmod. Szerk. Palddi-Kovdcs Attila, Balassa Ivdn,
Fiizes Endre, Kisbdn Eszter. Budapest, 1997, 585-767; Fléridn Mdria: Magyar parasztviseletek Budapest,
2001.

6 Askercz Eva: Milyenek lehettek a konyhak Sopronban a 17. szézad elején? Soproni Szemle 53 (1999),
370-382.
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ta, amely egyarant megmutatkozhat a viseleti kultura egyes elemeiben, a sz6nyegek és
mis lakdsdiszité textilidk korabbitdl eltéré haszndlatiban és az edénykészletben. Erre a
témadra elsésorban a ,t6rok” druk és ,gorog” kereskedok jelenlétére vonatkozo6 kereske-
delem-torténeti és néprajzi vizsgalatok hivjak fel a figyelmet. Itt ismét utalhatok Florian
Miria eredményeire, aki a pamutviszon anyagu gatyak és gyolcsrokolydk, vagy a steppelt
telséruhdk és paplanok elterjesztésében mutatta ki a balkdni hatasokat.

A kotet ,mindennapokra” vonatkozo fejezete, szép és dtgondolt moédon, az tinne-
pekkel zarul. A hazai végrendelet-kutatdsban 6j elem, hogy az emberi élet végs6 fordulé-
jdhoz legszorosabban kapcsolodé forrasban az emberélet mas forduldira: a kereszteldre,
a kézfogora és a lakodalomra vonatkoz6 adatokat is 6sszegzi a Szerzd, a néprajzi és kul-
turtorténeti kutatds nagy haszndra. A temetéssel kapcsolatos adatok felekezetek szerinti
dsszegzése liturgia-torténeti szempontbdl is fontos. Erdekes megfigyelni, hogy a korab-
bi id6szakhoz képest mérsékl6dott a misemondatds hatalmas mennyiségi terhe, és nem
idéz a dolgozat utaldst a kés6-kozépkorban igen elterjedt, a haldl uténi 1., 7., és 30. napon
mondatott gydszmisékre és 6rokmise-alapitvinyokra sem.

Ismertetésem nagyon hosszira nytlna, ha a kétet minden egyes témakorére, ered-
ményére, tovabbgondoldsra serkent6 megallapitasara kitérnék. Bizom benne, hogy az ed-
dig elmondottak is elegend6 példaval szolgéltak arra, hogyan helyezik Horvéth Jozsef itt
osszefoglalt 4j eredményei tégabb perspektivaba a csalddszerkezetre, a kereskedelem, az
anyagi kultura vagy az emberi élet forduldinak torténetére vonatkozo6 hazai kutatasokat.
Emellett izgalmas szempontokat vetnek fel példdul a konyvkultarara, a nyelvhasznalatra,
az irésbeliség terjedésére, az aldirdsokra, valamint a szobeli felvallasok szerepére vonat-
kozé alfejezetek is. Ezekben az esetekben, a tobbi fent emlitett témakorhoz hasonloan,
Horvith Jézsef jol megvalasztott forrasrészletekkel, tartalmi vagy bett szerinti idézetek-
kel tdmasztja ala mondanival6jit, mintegy ,beszélni engedve” a fontos pillanatokban ma-
gukat a végrendelkez6ket. Az idézetek azonban nem nyomjak el a Szerzé kutatoi tévol-
sagtartasat és sajat hangjat. Egész munkajara jellemz6 az empatikus, humanus hangvétel,
amellyel a nagy szdmu adat megkivénta kvantitativ feldolgozas mellett is meg tudja 6érizni
az emberi sorsok — a felhasznélt forrdsok természetéb6l kovetkezéen gyakran emberi tra-
gédiak — irdnti fogékonysagot és megértést.

Az igényes kivitelti kotetet a tdrsadalomtorténészeken és néprajzosokon tul minden,
a régmult id6k mindennapjai irdnt érdekl6dé olvasé évezettel forgathatja — didkoknak
kiillonosen ajanlott! Megfogalmazasa kézérthetd, a forrdsok és a szakirodalom bdséges
bibliogrifidja utin az idegen szavak és kifejezések magyarazatat, valamint a mértékek és
pénznemek atvaltasit is megtaldljuk. A kotet torzsanyagat személy-, helynév- és targymu-
tatd, részletes angol nyelvii osszefoglald, tovibba 27 latképet, illetve dokumentum-fotét
tartalmazé szines melléklet egésziti ki.
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Szokolay Domokos Bank Barbara: Sopron 1956. Sopron
varos eseményei a forradalom és sza-

badsagharc alatt. Sopron, 2017. 364. p.

Jelz6k és a kommunizmus dlvalésaga

Sopront gyakran kozhely szertien ismert, de anndl emelkedettebb jelzokkel szokis illetni
irdsban és szOban egyardnt. Szépsége és hiisége, s mindezekbdl fakadé biiszkesége az elsé,
ami eszébe jut a legtobb magyarnak. Mindezzel szemben 1945 utdn nemcsak a torténe-
lem, hanem a nyelvezet — akkor még jnak szamit6 — formaloi is galddul bantak a varossal
és annak emlékezetével, igénybe véve a marxista torténetirds segéderdit is. Az Gjsigok
hasébjain és a torténelemkonyvek lapjain az 1921-es népszavazas kulcsszerepl6i ,reakci-
6sokkd’, a felkel6k, rongyos gardistak ,terroristakka” és ,fasisztikkd” lettek dtmindsitve.
1945-ben a Szabad Nép egyszertien a ,volksbundistak fészkének” nevezte Sopront. A hu-
ség vdrosa az drulok és kollaboransok varosava, a nyilasok ,févarosava” valt.

A Szabad Nép volt az is, amelyik az 194S. junius 19-én megjelent, Veszélyes tiinetek
cimt vezércikkében kiemelten foglalkozott a keresztény és nemzeti elkotelezodéssel biro
soproni ,reakciésokkal” és politikusokkal. A cikk iréjanak jellemzése szerint mds tarsa-
ikkal ellentétben 8k ,nem ilyen csendesek. Ok mdr szervezetten, »harcosan< lépnek fel.”
Ugyancsak a Szabad Nép adott hirt arr6l, hogy 1948. jinius 9-én Sopronban ,néhdny
szdz” katolikus didk és asszony tiintetett az iskolak allamositasa ellen. A rendszerint ,kle-
rikdlis”, vagy ,fekete reakcionak” nevezett ellenség fellépésére két napon beliil valaszt kel-
lett adni. Ellentiintetést szerveztek és a cikk szerint tizenotezer ,dolgoz6t” mozgositottak.
Biztos, ami biztos. Mi tobb, a szonokok kozott szerepeltették az addigra megtort Kisgaz-
dapdrt és a tarsutas Nemzeti Parasztpart helyi képvisel6it is. A sikeres tiltakozd tiintetés
fényes gy6zelemnek is tiinhetne, mégis mintha a kommunista térnyerés hivei megijedtek
volna. A demonstracidra ugyanis az igazin nehézstlytnak szimité kommunista, Nogradi
Séndor érkezett erdsitésiil, aki meglehetésen nagy veszélyt latott a lesajndlt soproni ka-
tolikus didkokban, nékben és a ,gydvan megbujo értelmi szerzékben.” A "19-es voroska-
tona, a kijevi partizaniskola és a hiressé magasztalt szovjet partizdncsoport parancsnoka
(majd 1949-1956 kozott a néphadsereg politikai fécsoportféndke) nyilvanvalévs tette,
hogy a kormény ,a soproni tiintetést is a nép hatalma elleni fasiszta tdmaddsnak mindsiti és
keményen meg is torolja. (... ) A kormdny nevében kijelenthetem, hogy a népi demokrdcidnak
elég ereje van ahhoz, hogy letorje az ilyen kisérleteket... ” Miel6tt barki félreérthette volna,
rogton igyekezett fenyegetéseinek élét tompitani azzal, hogy hozzatette: ,itt Sopronban
sem a gyermekeket vonjuk feleldsségre, hanem az értelmi szerzdket.” Tovabba azt is fejtegette,
hogy Pécspetri esete és az oktatds kérdései koril kialakult helyzetben ,a demokratikus
kormdny békét akar.”

A nyilvinval6 ellentmonddsok kénnyen megfértek ebben a sajitos ,Szabad Nép-
valosdgban” és hamarosan a totalis diktatura kiépiilésével csak egyetlen engedélyezett
,valosdgot” (dlvalésigot) hangoztattak a kommunista part és a sajté megyei leképezédé-
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Sopron varos eseményei a forradalom - J !‘; ﬁ
és szabadsaghare alatt ?

sei. Ez volt az a ,val6sdg”, amelyhez kotelezové vélt hozzdigazitani vagy hozzéhazudni az
igazi, atélt valésagot, a mindennapokat, a munka eredményét, az emberi viszonyokat, a
véleményeket, a hanglejtéseket és gesztikulaciokat. Végs6 soron az dlvaldsag aldvalosigot
sziilt és kovetelt meg, amire 1956-ban mondott nemet a magyar tarsadalom és Sopron
vérosa. Illyés Gyula zsarnoksagrol sz6l6 ,egy mondatat” rdaddsul egy olyan varosban
kellett hosszu éveken keresztiil megélni, amelyet nem sztiné gyanakvassal szemléltek a
miltja, identitdsa és hatdr menti elhelyezkedése miatt.

A ,Szabad Nép-valosag” lebontisa — Sopron 1956

Ezen a ponton veszi fel a fonalat Bank Barbaranak, a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga tagja-
nak Sopron 1956. Sopron vdros eseményei a forradalom és szabadsdgharc alatt cim@ konyve,
amely a Magyar Nemzeti Levéltir Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltiranak
gondozasaban jelent meg, melyet az 1956-os forradalom és szabadsagharc 60. évfordulo-
jara létrehozott emlékbizottsdg timogatott.

217 | SOPRONI KONYVESPOLC



Bank Barbara a torténész eszkozeivel és forraskozpontt szemléletével igyekszik le-
bontani az évtizedeken keresztiil épitett ,Szabad Nép-valosagot” és feltirni azt, ami fel-
tarhato a valos eseményekbol. Sopron 1956-os torténetét megtisztitja az 1945 és 1990
kozott formadlt nyelvezettdl és jelz6itdl, ugyanakkor nem allit helyébe ujakat, hanem a
lehet6 legnagyobb hitelességre torekedve bemutatja az eseményeket, osszefiiggéseket,
részleteket és iratokat. Jobb annyit dllitani, amennyit tudunk, mint tobbet mondani eset-
leg alaptalanul. Az olvasottak lecsapdddsa és megemésztése ezért elsésorban az olvason
mulik, aki atsziiri magdn a szoveget és kialakitja benyomasit, viszonyuldsat a sz6veghez
és a targyalt eseményekhez.

Ennek megfelel6en a konyv egyszerre 6tvozi a torténeti munka, a forrdskiadvany
és a kézikonyv tulajdonsagait. Tartalmaz egy jelentés terjedelmt tanulmanyt, egy 180
oldalt felolelé, értékes dokumentumvalogatdst, a forradalom utdni megtorlds érintett-
jeinek adattardt és életrajzait, illetve egy fényképvélogatast. A tanulmdny alapjat Bank
Barbaranak és Toth Imrének, a Soproni Muzeum igazgatéjanak kozosen irt munkéja ké-
pezi, amely a Soproni Szemlében jelent meg 2006-ban Az 1956-0s forradalom Sopronban
cimmel. Az Gjra gondolt és alapkutatdsokkal kiegészitett irds rdaddsul igy is ,csak” egy
kovetkezd 1épcséfokot jelent a torténet felszinre hozdsdban. Bank Barbara jegyzi meg léb-
jegyzeteiben, hogy kiillonb6z6 munkastandcsok irinyaban még folytathat6 a kutatds és az
iratfeltdras. Mivel némelyik izem vagy vallalat munkdstandcsainak csak az osszetételét
ismerjiik jelenleg, remélhetdleg a jovoben is varhatd, hogy Gjabb eredmények sziiletnek,
és még a mostanindl is teljesebb kép rajzolddik ki Sopron 1956-os torténetének fontos
tényez6jérol.

A soproni sracok

A szerz6 bevezet6jében réviden felidézi a Sopront érint6 jelentés véltozdsokat, melyek
szerint 1950-ben az elsd tandcstorvény (1950. évi L. tv.) bevezetésével a vérost megfosz-
tottdk megyeszékhelyi rangjatdl és torvényhatdsagi jogatol, ennek nyomdn pedig meg-
sziintették a Sopronmegyei Hirlapot. A kormdanyzat szandékét titkrozi az is, hogy Gtéves
terv és az iparositasi hullim alig-alig kivinta a varost és kornyékét érinteni. Bar az er6lte-
tett iparositds elmaraddsa szerencsés fordulatnak is tekinthetd a viroskép megmaraddsa
szempontjabdl, az okat valéjiban a kozeli hatdr jelentette, melynek kozelében kockazatos
lett volna komoly nehézipari komplexumot létesiteni. A foldrajzi elhelyezkedés ezuttal
nem jelentett sem el6nyt, sem kiilonlegességet, ekkor még turisztikai odzist sem — az éle-
tet dontéen egyetlen tény hatirozta meg, mégpedig az, hogy Sopron a vasfiiggony keleti
oldalan fekidt.

Bank Barbara szinte 6rarol érdra, naprol napra mutatja be a fiatalok, a hadkiegészit6
parancsnoksdg, a munkdstandcsok és a partbizottsag szerepldinek izgatott, néhol kusza
cselekedeteit. Az 1956-o0s forradalom soproni eseményeit is a fiatalok inditottdk el, mint
Budapesten és Szegeden, igy az Erdémérnoki Féiskola és a Banya- és Foldmérémérnoki
Kar hallgatéinak helye is mellettiik van az emlékezetben. (Erdekfeszitd kérdés, de sajnos
nem tudjuk, hogy koziiliik hanyan lehettek ott didkként a Nogradi Sandor dltal ,fasiszta
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tdmadasnak” mindsitett 1948-as tiintetésen.) Minden esetre a kommunista ifjtisagi szer-
vezettel szemben alternativit jelenté6 Magyar Egyetemistik és Foiskoldsok Szovetsége
(MEFESZ) megalakitasaval, az 1956. oktéber 22-én tartott didkparlament és a kovetke-
z6 napok koveteléseivel egyértelmivé valt, hogy a ,soproni sricok” nem kérnek a dikta-
turdbol.

Az oktober 23-t0] Budapestrdl érkezé hirekre rogton reagaltak Sopronban is. Még
aznap megmozdulast tartottak, melynek soran kifejezték szolidaritisukat a Poznan felé:
»Egyiitt a lengyelekkel” — iizente a transzparens. A késziil6d6 véltozasok komolysagit je-
lezte, hogy szimbolikus események egész sora indult meg a nemzeti lobogok kifiiggeszté-
sétél kezdve a torténelmi emlékmiivek megkoszoruzésaig. (Nem reprezentativ és csupan
laikus megfigyelés, de dltalaban a jelképes aktusokkal jar6 érzelmi katarzist kovetéen mar
nehezen van visszait.) Megjegyzendé, hogy ebbél az idészakbol izgalmas képanyag talal-
hat6 a kotet fiiggelékében, melyek kozt szerepelnek réplap kivagatok, a Nemzeti Tandcs
és a MEFESZ felhivasai is. gy sajét szemiinkkel lathatjuk, hol jért, mit olvashatott, mi-
lyen papirosokat adhatott kézrol-kézre akkoriban az utca embere.

A véros iranyitdsaért felelosséget érz6 két ,forradalmi” szervezet kozott egyébként
akadtak strlodasok, hatdskori nézeteltérések. A kozrend fenntartisdban egyre jelentd-
sebb szerepet jatszo MEFESZ és a partbizottsag, illetve a rendérség kozotti kapcsolat
is naprol napra valtozott a forradalom eseményeinek hatdsara. A karhatalom és a pért-
vezetés szerepe és tekintélye egyre inkdbb leértékel6dott. Oktober 26-dra az indulatok
kezdtek elszabadulni, a fiatalok sem tudtik minden esetben biztositani a rendet. Azonban
nagy kérdés, hogy egyaltaldn érdemes lett volna-e megakadélyozni, hogy Vérkeriileten
végre ledontsék az 1945-ben felillitott szovjet emlékmiivet? Hiszen jelképesen ez jelen-
tette a totalis diktatura 6sszeomldsat!

Az eseménytorténetben tobb elgondolkodtaté momentum is van. Az egyik koziilik
oktéber 27-éhez kothetd, amikor a ,néphatalom” védelmezéinek, az AVH ekkor mar buj-
kalé tagjainak keresésére indult ,a nép”. A MEFESZ vezetése ekkor nagy higgadtsagrol ta-
nusagot téve, rendkiviill humanus dontést hozott. A vérengzés és az atrocitisok elkeriilése
végett lefegyverezték az dllamvédelmi tiszteket, akiket oktober 28-4n, az AVH feloszlata-
sit kovetéen a renddrség védddrizetbe vett. Igy nekik sem eshetett bantédasuk. Ez nem
volt egyedi eset 1956-ban. Ezeket a dontéseket a forradalom tisztasaga és emberiessége
mellett szokds emlegetni. Mégis felmeriilhet, hogy nem volt-e hiba a felel6sségre vonds
vagy a népharag el6l ily médon egérutat adni azoknak, akik a kommunista diktatdra bru-
talis terrorszervezetének tagjai voltak? Kiilondsen annak fényében, hogy a volt AVH-sok
koziil utdébb szamosan kivették résziiket az 1956-ot kovet6 kiméletlen megtorlasokbol.
A régi vasseprii érzéketlen volt emberiességi kérdésekre. Nem igy a forradalom. Bank
Barbara idézi és foglalja 6ssze soproni karok dlldsfoglaldsat ,néptink szabadsdgharcanak
szent iigyében”. A dokumentumban a szovjet csapatok azonnali kivonasat, az AVH meg-
sziintetését, a vérontds megakadalyozasit és az emberi szabadsagjogok biztositasit és a de-
mokratikus rend kereteinek megteremtését kovetelték. Az elitéltek rehabilitaldsa mellett
pedig a politikai és gazdasagi perek feliilvizsgalatat és a legfels6 partvezetés felelésségre
vondsat tartotték leginkdbb elengedhetetlennek. Programjuk tehét egy teljes kort és fe-
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lel6sséggel levezényelt rendszervéltds viziojat tartalmazta. A parhuzamosan fut6, mégis
egybekapcsolodo torténetek szalai azonban oktdber 28. majd pedig november 4. utin
Ujabb és ujabb fordulatot vettek.

A munkiastanacsok ellenallasa

Szamos kordbban ismeretlen adatot vonultat fel a konyvnek azon része, amelyben a ki-
16nb6z6 forradalmi tandcsok és a legfontosabb munkastandcsok tényanyagét kiilon-ki-
16n foglalta 6ssze a szerzé. Az 1956. december 11-12-én lezajlott sztrajk és a nagyobb
uzemek, mint a Féstisfonalgyar, Ruhagydr, Pamutipar, SOTEX, Selyemipar és a tobbi
véllalat munkastandcsainak torténete egyarant ravilagit arra, hogy a forradalom nem ért
véget november 4-ével. A 48 6rds sztrajk az egész megyére kiterjedt és szinte az Gsszes
soproni véllalat, ipari tizem és gyar csatlakozott hozza. Tébb mint egy honappal a szovjet
hadsereg ismételt és végezetes beavatkozdsa utin még erds jelét adta Sopron és a ,dolgo-
z0k” tarsadalma az ellendllasi szindékanak. Azonban nemsokara kideriilt, ahogy Bank
fogalmaz: ,a munkastanacsoknak ez volt az utolsé nagy megmozdulasa a varosban, el-
vesztették érdekérvényesitd erejiiket és szerepiiket. A megtorlds és a hatalom felszamolta
és/vagy felszamoltatta a szdmdra inkabb a forradalomhoz kapcsol6dé szervezeteket.”

Nyilvdnvalo volt tehit, hogy a munkdstanacsok tevékenysége helyenként révidebb,
méshol az orszigban pedig igen hosszu ideig komoly kihivast jelentett a Kadar Janos 4l-
tal vezetett ,munkds-paraszt” hatalom szdmadra. Ezért sem hanyagolhaté el annak a 86
személynek a torténete, akiket 1957-ben a Beliigyminisztérium Gyo6r-Sopron megyei
Rendérfokapitinysag Politikai Nyomozé Osztilya tartott nyilvén ,ellenforradalmi tevé-
kenység” miatt. A szerz figyelmeztet: ,ez nem azt jelentette, hogy »csak« ezen embe-
rek ellen indult eljrds, illetve azt sem jelentette, hogy mindegyikéjiiket elitélték, vagy
kozbiztonsdgi orizet ala helyezték volna. Mind a megye és a varos teriiletérdl is nagyon
sokan a hataratlépést valasztottdk és nem tértek vissza az orszdgba.” Sokan, akik hazajuk
elhagyasdra kényszeriiltek, hosszt idére tiltd névjegyzékre keriiltek, ami azzal jart, hogy
késobb még csak latogatoba sem térhettek vissza Magyarorszagra. A tanulmanyban rog-
zitett eseményeket Bank Barbara elsdsorban az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti
Levéltiranak (ABTL), a Hadtorténelmi Levéltarnak (HL) és a Magyar Nemzeti Levéltdr
(MNL) orszégos és soproni részlegeinek az iratanyagaibél tudta rekonstrualni.

A torténeti munka utdn a dokumentumvélogatds és az adattdr ugyanakkor nemcsak
kiegészité jellegt, hanem ha lehet, még mélyebb betekintést enged az eseményekbe, ne-
vekkel, jegyzokonyvekkel és a megtorlds sordn keletkezett peres iratokkal. A kotet a for-
rasok kozelhozdsaval a hitelességet erdsiti. Vaskos, gazdag, de nem feltétleniil konny ol-
vasmany, melynek a kiilleme is mélt6 a témdhoz, s a kotet értékeib6l a néhany elhallgatha-
tatlan szerkesztési hiba sem von le semmit. Sokkal fontosabb, hogy a konyv megmutatja,
hogy Sopron a ,Szabad Nép-valosig”, a partsajté dllitdsaival szemben a hiiség varosa volt
1956-ban is, és hii maradt a magyar nemzet nrendelkezési vagyahoz. Lathatjuk, hogy
hat évtizedes tavlatbol is kitart6 torténészi munkara és alapkutatisokra van sziikség az
egyébként nyilvanvalé valosag ,helyredllitisahoz”, mélyebb megismeréséhez.
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