Ezekben az években formdlédott mivészettorténész karakte-
rének az a sajatossiga, hogy egyszerre volt meg benne a fogé-
konysag a részletek (akar toredékek) irdnt azzal a készséggel,
hogy a részletekbdl az egészre kovetkeztessen, s azok eredeti
térbeli helyzetét is probalja meghatarozni. A belsé terekben
éppugy, mint a homlokzatokon s a kiilsé tereken is. Igen ke-
vesen voltak, akik a kilonb6z6 formdja és anyagu részletek-
nek és a bels6 tereknek egymast erésité és kiegyensilyozé
viszonyat olyan szenzitiven érzékelték, mint 6. Ezt érezték
meg személyiségében a vele dolgoz6 épitészek is. Nemcsak a
muemléki helyreallitisok tervez épitészei, de a miemlékek-
hez kapcsolddo kortdrs épitészeti projektek tervezdi is. Ins-
pirdld volt a jelenléte, a gondolkoddsa és a tapasztalata. Nem
véletlen, hogy szivesen dolgoztak vele.
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A SzerkesztGség |  Bucst D4vid Ferenctdl

A Soproni Szemle jelen szamat Dévid Ferenc muivészettorténész — Galavics Géza atfogd
palyakép-elemzésének kifejezésével élve ,muvészettorténész-tervez8” — tiszteletére al-
litottuk 6ssze. Az el6készitést, a szerzok felkérését 2019 elején, kozvetleniil haldla utin
kezdtitk; mégis jobban illene hozzd, ha sziiletésének 80. évforduléjit koszonthetnénk,
koszonthettiik volna idén ezzel a szimmal, soproni és Sopronon tuli kutatdsai és néhany
dltala inspiralt munka megidézésével. Az irdsok mindenképpen az életet, az életmiivet
méltatjék, ahogy Feri is mindig az életet, az egykor élt emberek: épitémesterek, megren-
delék, lakok, hasznalok nyomat kereste az dltala kutatott épiiletekben, legyen az polgar-
haz vagy kastély, zsinagoga, apatsag vagy éppen szinhaz. Errél az élet-kozpontusagrol vall
az az apro és kevesek dltal ismert adalék, amelyet a szintén tavaly elhunyt épitész, Rajk
Laszl6 életut-interjuja 6rzétt meg az auschwitzi magyar dllandé kiallitds tervezése kap-
csan: ... itt, az auschwitzi mizeum 18. téglabarakkjdnak emeletén is van egy konstans
hangzds, amit6l nem szabadulsz, ha belépsz a térbe. Alig érezhetSen, folyamatosan sz6l
egy szivhang, szivdobogas. Ez a koltéi 6tlet nem az enyém, Déavid Feri bardtom javasolta.”

Ezzel az empétidval és kreativitdssal szembesiilhettiink mi is a Soproni Szemle min-
den egyes szerkeszt6ségi tilésén, amelyen egyiitt lehettiink vele. ,Els6 soproni korszaka-
ban’, az 1970-es években mar tagja volt a szerkeszt6bizottsagnak, dm a varosbol elkoltozve
és Sopronon kiviili épiileteket kutatva, ez a kapcsolat megszakadt. Megmaradt azonban a
lehetdség, amivel 1998-t6] szdmos alkalommal éltiink is, hogy tandcsat kérjiik, vagy lek-
torként egyes cikkeket véleményeztessiink vele. Formalis felkérésére, a megfogyatkozott
létszamu szerkesztObizottsag frissitésére a Kuratorium megbizasabol, 2015 végén nyilt
lehet6ség. Bar szamtalan folyamatban levé kutatds és befejezésre varé munka toltotte ki
az idejét, vilasza készséges és egyértelmii volt: ,ha folkértek, nagyon meg leszek tisztelve,
orommel elfogadom”. Ezt kovet6en harom éven keresztiil volt tarsunk a kozos munkéban.
Elmény volt egyiitt utazni vele az iilésekre és vissza, egyiitt vitdzni a Levéltar konyvtar-
termében vagy a Storno-hdz ,nagyirodajéban’, mert puszta jelenlétével is tanitott minket,
majd egyiitt ebédelni a Gydgygddorben (amelynek kialakitdsa a F6 tér 4. feltjitisakor az
8 dtlete volt), vagy a Szent Gyorgy utca 3. udvaran. S kiilsndsen élmény volt személyes
vezetést kapni t6le azokban az épiiletekben, amelyek kutatdsara vissza-visszatért Sopron-
ba, mint példéul a Pozsonyi tti plébaniai iskola telkén vagy a Zichy-Mesko palotdban.

A sors ugy hozta, hogy réviddel csatlakozdsa utdn két legendds soproni épitész,
Winkler Gébor és Kubinszky Mihély emlékszdmainak szerkesztésében vehetett részt, be-
vonva neves épitész és miivészettorténész szerzbket. A felkéréseken és noszogatisokon
(vagy olykor a gyenge irasok visszautasitasén) kiviil a szoveggondozasbél és az illusztra-

' Rajk Ldszlo: A tér tigassaga (életttinterji). Készitette: Mink Andrés. Budapest, 2019. 450.
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Dévid Ferenc a soproni Uj utciban, 2018 majuséiban (Gesko Judit felvétele)

cidk kivalasztasabdl is minden szdmndl 6rommel vette ki a részét. A rd jellemz6 nagylel-
kiséggel ajanlotta fel az asztalfiokban heverd, kozlésre varé kutatasi adatait, ha valamelyik
szerkesztés alatt dll6 cikkhez kapcsolodtak, akkor is, ha a cikk szerzéje szdmdra ismeret-
len fiatal kolléga volt. Még a feleségével Washingtonban t6ltott honapok alatt is szivesen
foglalkozott ,Zsemle-tigyekkel”, hazatérve pedig lelkesen osztotta meg veliink élményeit
az ottani kiallitdsokrol és épiiletekr6l. Utoljara a jelen szerkesztéség kozos munkdjanak
20. évfordulojit tinnepelhettiik Vele egyiitt a Storno-hdzban 2018 augusztusaban.

Koszonjiik a kozos munkat, az egyiitt gondolkodast, az értékek megalkuvas nélkiili
tiszteletét! Legyen lelked bekotve az élet kotelékébe!

A Soproni Szemle szerkesztdsége
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Galavics Géza Régi épiiletek vonzdsiban —
David Ferenc palyaképe

Eletének 79. évében, 2019. janudr 21-én elhunyt David Ferenc, Pro Urbe Sopron és Csat-
kai Endre-dfjas mtivészettorténész. (1. kép) A szomord hirt a nyilvanossdg szdmara az
elsék kozott adta kozre a Sopronmédia honlapja, s mellékelte hozzé Dévid Ferenc meg-
ejtd vallomasat Sopronhoz fiiz6d3 bensdséges viszonyardl. Irdsa néhany évvel korabban
a soproni ,Helyi t¢maban” jelent meg. Ugyanakkor kozzétettek még egy révid videot is,
amelyben a viroshdza sarkandl 6 beszél a Ttztoronyrél, mint a véros szdzadok 6ta kii-
16nleges jelképérdl. Az osszedllitasbol jol érezhets, hogy Sopron a magéénak érzi David
Ferencet, s hasonloképpen 6 is Sopront. Ez a viszony teljességgel kolcsonos volt.

David Ferenc Budapesten sziiletett 1940-ben, zeneszerzd apa és konyvtaros anya
gyermekeként, neves épitész, épitdmester felmendkkel a rokonsigban. 1958-1963 ko-
z6tt Budapesten tanult az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar miivészettorténet—magyar
szakdn, s az Orszagos Miemléki Feliigyel6ség (OMF) hivisira mar 1963-t6l Sopronban
dolgozott. Egészen tjszert feladatra hivtédk: kutaté miivészettorténésznek, Sopron belva-
rosanak — gy is, mint épitett 6rokségiink egyik legnagyobb, még kozépkori térstruktura-
jat is megorz6 miiemléki épiiletegytittesének — rekonstrukcidjahoz és helyredllitasahoz.

Az Orszidgos Miiemléki Feliigyel 6ség az 1960-as évek elején kiemelt politikai és pénz-
tigyi timogatdst kapott ahhoz, hogy egy varosnak, egy tijegységnek és egy falunak a mi-
emléki rekonstrukciojat, helyreallitasat elvégezhesse. A varosnal Sopronra, a tjegységnél
aBalaton-felvidékre, a falunal Hollokdre esett a vélasztas. Ahogy a hazai miemlékvédelmi
gyakorlatban az egy egész torténeti varosmagra kiterjedo rekonstrukeiés projekt, ugy Da-
vid Ferenc muvészettorténészi feladata is teljesen tjszertinek szamitott. Addig torténeti
véarosainkban, kiilonésen a hdbort s a hdborus karok utdn, tobbnyire egy-egy kiilonallé
lakohézat vagy kisebb hazegyittest allitottak helyre, példaul a budai varban. Sopronban
viszont a cél az egész belvaros miemléki helyreallitasa volt. Mtiemlékvédelmi és torténeti
nézépontbdl ezt tigy fogalmaztik meg: Sopron régi templomai megjelenésiikben, tome-
giikben, térstruktarajukban mind gétikus alkotdsok, de az azokat korbe vevd kozépkori
hazak, amelyek lakoi e templomokat megépitették és szdzadokon 4t hasznéltak, mind
joval késobbi, barokk, klasszicista és historizmus kori homlokzatok mogétt rejtoztek.
A régit, akdr a kozépkorit vagy a barokk-korit kiszabaditani s gjra lathatéva tenni ugy,
hogy a milemléki helyreallitas idejére kikoltoztetett lakokat azutdn visszakéltozéskor
modern igényeket kielégitd lakdsok varjak, tobbéves és sokszereplds folyamat volt.
Muvészettorténészek, régészek, miiemlékes tervezomérnokok, nagy tudasu szobrasz és
kéfaragomesterek, restaurdtorok, kitiiné kémuvesek, szakiparosok és sokan mésok mu-
kodtek egytitt, az akkori soproni varosvezetés konstruktiv timogatasaval. Dévid Ferenc
ebben a munkdban a legeldl jarok szerepét villalta. Az 6 feladata volt a régi épiiletek
nyomait megtaldlni, feltdrni, értelmezni, dokumentélni, bemutatdsukra javaslatokat ten-
ni. De végig kisérte a helyredllitast is a tervezéstol a megvaldsitasig, és sokat tett azért,
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1. kép. David Ferenc (Makky Gyorgy felvétele)

hogy a mtemléki helyredllitassal a viros kiilsé képében és belsé tereiben a régi és az uj is
modern, harmonikus egységként jelenjen meg.

Az egyetem miivészettorténet szakin a muvészetek torténetének folyamatit nagy
vonalakban megtanultuk, miként a mivészettorténész szakma alapmodszereit is. Azt vi-
szont, hogy egy étlagos régi varosi lakohdz torténetét hogyan lehet a falakbol kiolvasni,
hajdani lakoéinak valtozo6 térhasznilatit megismerni, az ott egymadsra épiil6 torténeti ré-
tegek és terek egymadshoz val6 viszonyat értelmezni, arra David Ferencnek mar maganak
kellett réjonnie. Jol ismerte a régi latin mondas, a saxa loquuntur (a kovek beszélnek)
igazsagit, csak éppen magdt a nyelvet, s az annak elsajatitasahoz vezeto utat kellett el6bb
megtaldlnia. Meg a médszert magat, hogy meg tudja szdlaltatnia a falakat.

Nem volt konnyt dolga. Az 1960-1970-es években, amikor a palydjat kezdte, még
nem volt kozvetlen mint4ja Magyarorszigon.! Utkeresésérdl, s ebben a kitting soproni

! Pélyakezdésének fontos allomdsa volt, hogy amikor Dercsényi Dezs6 a németorszagi alapitasi Herder
Dijat elnyerte, s az ezzel jaro lehetdséget, hogy egy fiatal szakembert egy évre a bécsi egyetemre jelolhetett,
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koszobrasz és restaurator Szakal Erné segité figyelmérél, érzékletesen szamolt be a 2012-
es Soproni Szemlében, a vele készitett interjiban (kérdezd: Turbuly Eva).> Az egysze-
riség kedvéért falkutatasnak nevezik ezt a médszert, de jéval tobb annal. Dévid Ferenc
az évek sordn egészen magas szintre fejlesztette a falkutatdsi metodusat és technikdjat,
amelyben hol vésével, hol kémiives-kalapaccsal, hol finom orvosi szikével rétegrol réteg-
re haladva jutott el a haz egyre régebbi dllapotahoz.® Neki ,beszéltek” a killonb6z6 korok-
bol szarmazo6 kovek, a befalazott, megsziintetett, dthelyezett, mashol 4j helyen megépi-
tett ajtok, ablakok, Iépcs6k, jardszintek, fodémek, boltozatok. S legféképpen a falak: azok
anyagai, szinei s a killonb6z6 min6ségl vakolatok. A miivészettorténeti ,forrasok” igy
anyagukban, materidlisan, sokszor toredékesen keriiltek elébe. Helyiiket és szerepiiket
a hajdani kozépkori és barokk lakohazakban megtaldlni igazi kihivast jelentett szdmara.
Altaluk szerzett ugyanakkor rendkiviil sok tapasztalatot és tudast. Ezekben az években
formalédott mivészettorténész karakterének az a sajatossiga, hogy egyszerre volt meg
benne a fogékonysag a részletek (akar toredékek) irant azzal a készséggel, hogy a rész-
letekbdl az egészre kovetkeztessen, s azok eredeti térbeli helyzetét is probdlja meghata-
rozni. A belsé terekben éppugy, mint a homlokzatokon s a kiils6 tereken is. Igen kevesen
voltak, akik a kiillonb6z6 formajt és anyagu részleteknek és a belsé tereknek egymast erd-
sitd és kiegyenstlyozé viszonyat olyan szenzitiven érzékelték, mint 6. (2. kép) Ezt érezték
meg személyiségében a vele dolgozé épitészek is. Nemcsak a miemléki helyreallitasok
tervezd épitészei, de a milemlékekhez kapcsolddo kortdrs épitészeti projektek tervezéiis.
Inspirdlé volt a jelenléte, a gondolkoddsa és a tapasztalata. Nem véletlen, hogy szivesen
dolgoztak vele.

A soproni lakéhdzak mtiemléki falkutatdsaiban nem csupdn az épitészettorténe-
ti Osszefiiggések érdekelték. Hanem a hdzak, az épiiletek lakdinak életvitele, lako- és
tarolohelyiségeinek hasznalata is, s az 6ket korbe vevé terek szinvildga, lakéinak komfort-
érzete, vagy reprezentdcios igényei. Ismerni akarta a hajdani héztulajdonosokat ,szemé-
lyesen” is, név szerint is. Tudni akarta, kik laktak a 16-17-18. szdzadban a kutatott lako-
hazakat, mikor keriilt a hdz a tulajdonukba, kik voltak a szomszédaik, a rokonaik, mi volt

Dévid Ferencre esett a valasztasa. Az 1966-1967-es egyetemi tanévet toltotte Bécsben, s ott els6sorban az
altala follelt soproni kozépkori lakohaztipus Duna menti parhuzamait és valtozatait kutatta. Tavolléte alatt
Sopronban miivészettorténész kollégaja, Toth Sandor helyettesitette.

> Turbuly Eva: Soproni hazak, soproni emberek. Beszélgetés Dévid Ferenc miivészettorténésszel a
palyakezdésrdl, a soproni belvaros helyreallitasarol. Soproni Szemle 66 (2012), 165-180. Az interju
folytatasa: Turbuly Eva: Uj utakon. Beszélgetés David Ferenc miivészettorténésszel a Sopron uténi évekrol.
Soproni Szemle 70 (2016), 84-101.

3 A falkutatds metodusanak jelentGségérol, s benne David Ferenc szerepérdl 2020. februar 26-an a Régi
Epiiletek Kutatéinak Egyesiilete (REKE) konferenciét rendezett, amelynek alkalmabél megjelentette ,, A
falkutatds elmélete és gyakorlata a miemlékvédelemben” cimil kotetet (szerk. Bardoly Istvan - Haris
Andrea, Budapest, 2020), amelyet David Ferenc emlékének ajanlottak. Ebben Ldvei Pdl A falkutatasi
modszer vazlatos torténete Magyarorszdgon cimmel irt 4ttekintést, amelyben a modszer korai, sporadikus
megjelenéseit is szamba vette. Tanulmanyabol az is kideriil, amit David Ferencnek és kortarsainak emlékezete
is Oriz és Orzott, hogy kozvetlen elddje Gergelyffy Andras miivészettorténész volt, aki Pannonhalman és
mas helyszineken is szisztematikus modon élt a falkutatds eszkoztaraval.
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2.kép. David Ferenc — Dercsényi Dezs6, Lévei Pél, Szakdl Ern6 és Walter Frodl, az osztrék miiemlékvédel-
mi hivatal elnékének tarsasigaban — a soproni Fé téren, 1981

a foglalkozasuk, tirsadalmi rangjuk. Ezért is jart szorgalmasan a varosi levéltarba, ahol
a varos lakéirdl, haztulajdonosairdl paratlanul gazdag, néhol a 14. szdzadba visszanyuld
iratanyag maradt fenn. Kivél¢ elddei voltak e kutatdsban (Csatkai Endre, Thirring Gusz-
tév, Mollay Karoly, H4zi Jend), épitett is eredményeikre. De az egyes belvarosi hazak, hiz-
csoportok birtokldstorténetén tul, azok épitéstorténetének megismeréséhez addig, hozza
hasonld intenzitdssal, a levéltari anyagot nem hasznaltdk. Azalatt a két évtized alatt, amig
Sopronban élt, csalidjéval hosszu ideig maga is a belvaros egyik miiemlékhdzéban lakott,
s névrél ismerhette a korabbi szizadokban ugyanott lakékat. Felesége, Askercz Eva mii-
vészettorténész néhany évnyi gimndziumi tanitds* utan a Soproni Mizeumban dolgozott,
amely Dévid Ferenc szdmara is az egyik legfontosabb hatteret jelentette. K6z6s munkajuk
volt a Fabricius-hdzban akkor létrehozott kit(iné lakdstorténeti muzeum, a soproni bel-
véros-rekonstrukei6 egyik mdig él6 nyeresége. Itt a milemléki kutatdst és a helyreallitas
elékészitését David Ferenc, a belsé terek butortipusainak meghatdrozasat és rendezését
Askercz Eva végezte. Sopronban sziilettek gyermekeik, Judit és Anna, itt ndttek fol, jar-

# Csak az id6tavlatok érzékeltetéséhez: tanitvanya volt akkor a Berzsenyi gimnaziumban az a Vérszegi
Imre is, akit azutan bencés szerzetesi nevén Asztrik pannonhalmi féapatként ismert meg a vilag. Emeritus
féapatként irt visszaemlékezését David Ferenc pannonhalmi miiemléki tevékenységére vonatkozdan lasd
ugyanebben a folydiratszamban.
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tak iskoldba, innen mentek Pestre egyetemre. Ezek az évtizedek meghatdrozoéak voltak
szamara. Ekkor alakult ki erés, mindvégig, 1982-as elkoltozése utdn is kitarté kotédése
Sopronhoz.

Errél, mar a hetvenes évei végén, legszemélyesebben maga vallott a soproni tjsagir6
Pluzsik Tamdsnak, akinek jol fogadott sorozata volt a soproni helyi ujsagban ,Mit jelent
soproninak lenni?” cimmel. Kérdésére Dévid Ferenc igy valaszolt: ,Nagyon nehéz meg-
fogalmaznom, hogy valdjdban mit is jelent szdmomra Sopron, hisz nem vagyok tésgyokeres
soproni, ma sem itt élek. Aki ismeri ennek a vdrosnak a torténetét, az jél tudja, hogy mindig
is voltak olyan polgdrai ennek a telepiilésnek, akik nem ide sziilettek, ide dolgozni, fogalmaz-
hatok 1igy is, alkotni jottek, majd oly szenvedéllyel szerették meg Sopront, hogy annak szerves
részévé vdltak. Magamat kozéjiik sorolom. Budapesten nevelkedtem, de mdr egyetemistaként
a Fabricius-hdz pincéjének feltdrdsin dolgoztam, majd a diploma megszerzése utdn, 1963
janudrjdtol miivészettorténészként vehettem részt Sopron torténelmi belvdrosdnak rekonstruk-
cidjdban. Azért jottem ide, mert tudtam, hogy lényegében ez az egyetlen gétikus vdros Ma-
gyarorszdgon. Naiv médon arra voltam kivdncsi, hogy miben kiilonboznek azok az emberek,
akik a Kecske-templom kozelében néttek fel, az olyanoktdl, akik a kozépkor épitészetét csak
konyvbdl ismerik. Mint utébb kideriilt, erre nincs vdlasz. E helyett azt hiszem kulcsot taldltam
ahhoz a polgdri Sopronhoz, ami a hosszii elzdrtsdg utdn éppen a hatvanas évek elején kezdte
felemelni a fejét. Olyan nagyszerii, szdmomra meghatdrozé emberekkel dolgozhattam egyiitt,
mint Szakdl Ernd kdszobrdsz-restaurdtor. Gyonyori, alkotd iddszak volt ez, tiirelmes tanito-
mesterem volt 6, és ha két-hdromhetente ki mertem 6t hivni egy-egy feltdrdsomhoz, mindig azt
mondta: nagyon jé, de lehet ezt még tovdbb folytatni. Az elsék kozt fogadott bardtsdgdba a régi
soproniak kozil dr. Medgyesy Ldszl6, aki ma arrdl ismert, hogy hald poraibdl iijjdélesztette a
soproni katolikus élet sajdtsdgos intézményét, a katolikus konventet. A kultiira minden teriiletén
nagyszertien felkésziilt, igazi humanista polgdr volt, aki példdul minden alkalommal ott iilt a
zeneiskolai zdrdhangversenyeken, s osztdlyozta a tanuldkat, hogy vajon ki lesz alkalmas ko-
zilliik arra, hogy majdan beiilhessen a Horvdth Jézsef vezette soproni szimfonikusok kozé. Ok
és hozzdjuk hasonld emberek vettek engem koriil, akik egyfajta polgdri ethoszt sugdroztak.
Tanitomesterként tekintek Csatkai Endrére, s pdlyatdrsként a mijemlékvédelem kiemelkedd
épitészeire, Nagypdl Juditra, Sedlmayr Jdnosra, az egykori OMF nagyszerii kivitelezd meste-
reire, s a Liszt Ferenc miizeumbéliekre, akik koziil Domonkos Ottét kell megemlitenem, ha mdr
valamennyitiket fo nem sorolhatom. Soproni munkdim koziil nehéz vdlasztani.”- mondta az
interjuban 2016-ban.

Pilyatarsként, egyetemi évfolyamtarsaként, jobardtként most magam valasztok a sok
kozil néhdnyat, amelyet a legjelentésebbeknek tartok. Jol ismertem soproni tevékeny-
ségét, kiillonosen és kozvetleniil annak az elsé két évtizedét. A soproni Berzsenyi Gim-
ndziumbol mentem Budapestre miivészettorténet szakra és azutdn ott is maradtam. De
végzett mlivészettorténészként is rendszeresen jartam (jirok) haza. 1963-1982 kézétt,
amig David Feri Sopronban élt, minden alkalommal folkerestem, mutassa meg, éppen
melyik belvarosi lakohdzat kutatja, s hol tart a viros multjanak megismerésében. Kozelrol
s munka kozben lattam, hogyan dolgozott. S azt is, hogy egy-egy vakolatatdl és kifes-
tését6l megfosztott lakohdz tobb évszazad 4tépitéseinek, funkciovéltdsainak nyomaival
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3. kép. A kozépkor, a reneszinsz, a barokk és a historizmus taldlkozdsa a soproni Gambrinus-héz
homlokzatén (Lévei Pél felvétele)

és toredékeivel mekkora talany volt egy szakmabeli szdmaéra is. O azonban a kiilonboz6
szdzadok tér- és lakdshaszndlatdnak maradvanyai kozott egyre jobban kiismerte magat.
Palyaivének egyik legjelentdsebb korai szellemi teljesitménye lett Sopron gétikus lakd-
hézainak irdsban is rogzitett, (s ahol lehetett, a helyreallitasban is érzékeltetett) rekonst-
rukcidja.® (3. kép) Toredékekbdl dolgozott, amelyek egyes elemei kiilonboz8 hizakban
keriiltek el6. Ezek 6sszerakdsabdl, azaz absztrakcid révén sziiletett meg a soproni belvaros
lakohdzainak organikus fejlédésképe, a magyarorszagi kozépkori épitészet varoslépték-
ben addig ismeretlen szelete. A lakohazak helyredllitdsakor kitiné miemlékes épitészter-
vezékkel dolgozott egyiitt. Koziilik az 6 megfigyelései s a vele valé konzulticié alapjan
Sedlmayr Jinos maddrtévlati képekben rajzolta meg a soproni Fé térnek a Fabricius- héz-
tol az El6kapuig hizodo, és a Tuztornyot is magaba foglalé hazsor 1400, 1500 és 1700
koriili beépitési rekonstrukcidjat. (4. kép) A rajz 1975-ben a Fabricius-héz ki4llitdsra
késziilt, s oly lttatdan vizualizélja David Ferenc kutatdsait, hogy kései f6 miivének, a
2008-ban megjelent (Goda Kérolynak és Thirring Gusztdvnak az anyagat is tartalmazo)

> Ddvid Ferenc: Gotikus lakohazak Sopronban. Magyar Mtiemlékvédelem 5 (1967-68), 95-124.
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4. kép. Sedlmayr Janos rekonstrukeios rajza a soproni Fé tér északi hdzsoranak és a Ttiztoronynak 1400,
1500 és 1700 koriili allapotardl

Sopron belvdrosdnak hdzai és hdztulajdonosai 14881939 cimii kotetnek cimlapjdra is ezt
a rajzot vélasztotta.

Hasonléképpen toredékekbdl rekonstrudlta a Fabricius-hdz 17. szdzadi interieur-
jében folallitott, 1628-as évszamot visel$ zold mézas cserépkdlyhat is, amelynek 6ssze-
tort darabjai az évek sordn kiilonbozé hazak boltozat-feltoltéseibol keriiltek eld. Hosszu
kirakosjaték volt, amig 6sszedllt szamadra a 12 apostol képeit és egy Kélvaria-jelenetet ab-
razolé csempékbdl megformalt kalyha, egyiitt a hozzaval6 labazati-, parkany- és oromza-
ti elemekkel. Magat a modern kélyha-rekonstrukciot Steinbach Antal, egy régi soproni
kélyhas-dinasztia tagja készitette el s dllitotta f6l. David Ferenc a soproni falkutatasok so-
ran el6keriilt kalyhatoredékek révén szeretett bele a miivészi cserépkilyha mifajaba, s az-
ota foglalkoztatta 6t a miifaj valtozatossiga, térformdld szerepe, mesterei és azok eurdpai
kapcsolatai. Ez a vonzalom élete végéig megmaradt, s tobb kastély- és palotarekonstruk-
cidban is szivesen élt a muzeumi raktirakban kivalasztott és ujra felallitott régi kalyhdk
tereket karakterizdlé szerepével.

Ittléte alatt a soproni varosrekonstrukcié sordn szinte valamennyi régi épiilet-hely-
redllitisban kézremukodott. Koziiliik jelentds volt a Tiztorony megujitasa is az 1969-
1970-es év tajan. Korabbi régészeti dsatasokkal tisztaztdk és teriiletrendezéssel rendbe
tették az ElSkapu és a Ttiztorony kornyezetét, uj épitménnyel idézték fel a hajdani to-
rony6rhdzat, bedllvinyozték a tornyot és szamos helyen javitottdk a toronysisak badog-
boritasit. Ekkor emelték le a torony csticsdiszét, az 1681-ben késziilt sasmadarat (ma a
toronytdrténeti kiallitdson 14thatd), s helyére annak képisjat helyezték. A sasmadarban
kialakitott rejtekhelyre gondosan visszatették a tornyon kordbban dolgozé mesterek nyo-
mot hagyni kivané sorait és targyait. Hozzdjuk hasonléan, David Ferenc 1969 szeptem-
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5.kép. A soproni O-zsinagbga belsé tere (Bolodar Zoltan felvétele)

ber 17-én ugyanoda tette a helyreallitasrol s az abban résztvevékrél sz6l6, az utdkornak
szant sajat feljegyzését. Gesztusa azonban nemcsak az utokornak szolt, hanem az el6tte
jarok emlékezete megorzésének is. Mindazoknak, akik a Ttztornyon, s tigabb értelem-
ben a varos alakitisiban, szépitésében részt vettek. Sok okkal magat is kozéjitk sorolta.
Ennek a tiszteletnek méskor is jelét adta, amikor példdul kiilon tanulményt készitett régi
soproni épitdmesterek sajat maguknak épitett hazair6l.° 2012-ben ,utolérte” 6t a torténe-
lem, amikor a Ttztorony akkori nagyszabésu felujitdsa sordn — ahol a kozremikodSk ne-
vei kozott az 6vét is ott taldljuk —, Gjralevették a toronycstcs kétfeju sasat és megtaldltik az

6 korabbi, az utdkornak sz616 iizenetét. Tobb mint négy évtized utdn ujra kézbe vehette

6 Ddvid Ferenc: A soproni épitSiparosok hazai. Epités - Epitészettudomény 1973/3-4, 631-637.
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sajat maga is, s mi is megismerhetjiik a legjabb toronykalauzban vagy a Ttztorony egyik
kiallitasi tabléjan.’

Alegnagyobb szakmai siker szamara kétségkiviil a soproni O-zsinagdga megtalalasa,
rekonstrukci6ja és helyreéllitasa volt. A kézépkorban féként zsidok altal lakott Uj utcé-
ban 1957-ben mér taldltak egy zsinagoga-épiiletet (Uj utca 11.), de abbdl a zsinagdga
terét akkor inkdbb csak jelzés-szertien lehetett helyredllitani. Volt ugyan egy régi levéltari
utalas arra, hogy az Uj utca mésik oldaln volt egy zsinagéga, de annak nyomét sem tal4l-
tak mindaddig, amig 8 az Uj utca 24. udvaran ra nem akadt egy héber-feliratos kére, majd
Toth Sandor muivészettorténész baratjaval egyiitt egy kozépiiletet sejtetd csticsives beja-
rati ajtora. Innen indult a ma O-zsinagogaként ismert épiiletegyiittes felfedezése. David
Ferenc honapokon ét, [épésrél 1épésre szisztematikus falkutatdssal tarta fel a hajdani zsi-
nagdéga maradvényait. Ezekrél és masodlagosan felhasznélt kétoredékekbdl, vakolat- és
padozatnyomokbdl, meg apr6 megfigyelések egész lancolatdbol készitették el, Sedlmayr
Janos épitésszel egyiitt a zsinagdga helyredllitasinak terveit. A megvalositaskor az épitész
finom érzékkel killonboztette meg az eredeti, tovibba a megismert toredékekbdl rekonst-
rudlt és a csak valdszintisithetd épitészeti elemeket. (S. kép) A helyredllitas és a rekonst-
rukcié az 1970-es évek miiemlékvédelmének mestermunkaja volt, s ezt 6 maga is igy
érezhette. ,Taldn az Uj utcai kozépkori O-zsinagbga feltarisira vagyok a legbiiszkébb” —
vélaszolta kés6bb egy erre vonatkozd interjukérdésre, hozziftizve, hogy , Annak, s persze
masoknak fontos szerepe volt abban, hogy Sopron 1975-ben elnyerte a Milemlékvédelmi
Europa dijat”. Aki ma, félévszazaddal azutdn, hogy helyreallitottik a zsinagogat, el6szor
jar ott, vagy idonként visszatér oda, a zsinagdga térélményébdl, a rekonstrukciéo meto-
dusainak lattatdsabol és a térhasznélat értelmezésébél ma is sokat megérezhet David Fe-
renc mavészettorténészi tudasabol és kreativitdsibdl, amelyben partnere Sedlmayr Janos
épitész volt.* Munkdja a hatdron innen és tul is elismertséget szerzett szimadra. Szivesen
hivtak zsinagoga-feltardsok maradvanyainak értelmezéséhez, csakigy, mint zsinagdga-
helyreallitasok szakértdjének, eldkészitéjének, épitészeti konzultansnak itthon (Apostag,
M4d, Baja, Szeged, Budapest, Rumbach utcai zsinagdga) és a szomszéd orszdgokban is.

Az addig nyomtalanul megsemmisiiltnek vélt soproni kozépkori zsinagdga felfede-
zésével és helyredllitdsdval nemcsak Sopron vérosa és Kozép-Eurdpa nyert egy ,4j” és rit-
ka, 14. szazadi épitészeti emléket, hanem az épiilet egy id6 utdn integrans része lett a ma-
gyarorszagi zsid6sagrol sz616 emlékezetnek is. O ezt legintenzivebben a tudés férabbival,
Scheiber Sdndorral val6 kapcsolatéban élhette meg — akinek tandcsait a zsinagdga hely-
redllitasa kapcsan tobbszor is kikérte, s aki a zsinagdgat hasznal6 soproniak héber sirko-
feliratait is feldolgozta. Amikor a professzor haldla utdn tisztel6i emlékkonyvvel idézték
meg alakjat, ebben Ddvid Ferenc ,A soproni zsinagoga foltdrasat a sodval megszakitott

7 A Tiiztorony helyredllitisardl, a régi mesterek jeleir6l s David Ferenc akkori feljegyzésérdl lasd Kelemen
Istvdn - Kiss Melinda: A soproni Ttiztorony. Torténelmi toronykalauz képekben. Sopron, 2014, 33. (képpel)
$ Nem sokkal a helyreallitds utdn monografiat irt az épiiletrél: Ddvid Ferenc: A soproni O-zsinagoga.
Budapest, 1978. (a kotetben Sedlmayr Janos a helyreallitasrol irt), s tobb mint negyedszdzad mulva a 2012-
es Soproni Szemle interjuiban is érzékletesen beszélt a feltarasrol és helyreallitasrol.
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6.kép. A sopronbanfalvi barokk kolostor 1épcséje (Galavics Géza felvétele)
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magyar zsidé torténelem ujraéledéseként élte meg” cimi irasaval vett részt.” A soproni
O-zsinagéga ma, puszta létezésével lett a kortarsi emlékezet része, egyiitt az utca masik
zsinagogdjaban par éve ,Elfeledett soproniak” cimmel megnyilt kiallitissal, amely a varos
és kornyéke holokausztban elpusztitott vagy meghurcolt zsidé csalddjaira emlékezik.

Soproni éveinek emlékezetes munkdja volt a sopronbénfalvi volt palos kolostorhoz
vezetd impozéns barokk 1épcsd rekonstrukciéja is. (6. kép) Bénfalvan a barokk idején,
1643-1786 kozott virdgzo kolostori élet folyt, s a templom buicstjaré helyként is nép-
szerd volt. A meredek hegyoldalban a hozza egyenes vonalban vezeté 1épcsot a 18. szd-
zadban épitették meg, balusztriddal kozrefogva és 14 szoborral diszitve. A 19. szazadban
azonban elébb a szobrok, majd a szdzad vége felé a balusztridos lépcsékorlatok is
eltiintek, s csak a folyton javitgatott [épcsSk és egy tjabb kori téglakorldt maradt. Amikor
1968-ban alezadul6 esétél az egyik lépcsépihend beszakadt s a javitdshoz az alépitményt
meg kellett bontani, onnan t6bb olyan kétoredék is elokeriilt, amelyeket latva Déavid Fe-
renc feltehette maganak a kérdéseket, hogy vajon e k6toredékekbél rekonstrudlhatd-e az
eltiint barokk 1épcs6 szerkezete és formai, illetve, hogy a teljes rekonstrukciéhoz vajon
follelhetSk-e a hajdani szobrok vagy szobortoredékek? Mivel az volt a hipotézise, hogy
igen, tobb éves toprengés és kutatas kovetkezett. Neki val6 feladat volt. Ismét toredé-
kekbdl és nyomokbol kellett egy eltiint, kiilonleges emléket visszahozni és Gjrateremteni.
Elméleti rekonstrukciot készitett hozzd, gyujtotte a banfalvi templomban és kornyékén
a lépcs6hoz kapcsolhat6 szobrokat, szobortoredékeket. Intenziv levéltari kutatdst foly-
tatott a diszlépcsé elkészitésének idejérdl s a szobrdsz személyének meghatdrozasarol.
A lépcso épitészeti és kiviteli terveit Nagypal Judit és Sedlmayr Janos készitette, a szob-
rok helyreallitasat és rekonstrukcidjat Kovics Gyorgy szobraszmuvész-restaurator. A lép-
cs6 beszakadasatol s megbontasatol szamitva 12 év telt el, amig az Orszdgos Miiemléki
Feliigyel6ség soproni kéfaragé muhelyének kozremitikodésével 1981-re valdsagosan is
ujrasziiletett a banfalvi kolostorhegyi szobordiszes 1épcs6. Méra egyediili magyarorszagi
barokk példéja miifajanak.

S kozben folyt a soproni vérosrekonstrukcid, benne az 6 allandé jelenlétével. Ek-
kor mér gyakran jért Gy6rbe is, ahol a vérosban és a Pispokvarban jelentés miemléki
munkdk vezetd résztvevdje volt. A magyar miiemlékvédelem messze tiind fénykora volt
ez az idszak Magyarorszagon. Dévid Ferenc ebben jelentds, mintaad6 szerepet jatszott.
Muvészettorténészi tevékenységének jellemzéseként banfalvi munkajit azért mutat-
hattam be ilyen részletességgel, mert a 1épcs6 ataddsa utin megirta a helyredllitas tor-
ténetét, s kozzétette kutatdsi eredményeit.' Kozte azt, hogy miképpen hatdrozta meg a
szobrész, a bajor szdrmazasui soproni Schweitzer Gyorgy személyét mds, hitelesen neki
tulajdonithaté munkai nyoman. Kimutatva, hogy 6 és mas soproni mesterek hogyan

® In: Kertész Péter (szerk.): A konyvek hidja. Emlékfiizér Scheiber Sandorrdl. Budapest, 2005, 211-217.

1 Ddvid Ferenc: Sopronbanfalva-kolostorhegyi lépcsé: Adatok Schweitzer Gydrgy soproni szobrasz
mikodéséhez. Epités - Epitészettudomény 15 (1983/1-4), 55-92. A miiemléki szempontbol s miiszakilag
is kittin6en megoldott lépcs- és szoboregyiittest csak harom és fél évtized utdn, 2018-ban kellett feldjitani.
A mivészettorténész szakértd ekkor Nemes Andras volt.
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terjesztették ki tevékenységiiket a tagabb kornyékre is, példajaként Sopron kulturalis és
gazdasagi kisugarzasinak. A kolostorhegyi barokk 1épcsé nemcsak egy markans épitésze-
ti jel a 18. szdzad kozepérdl, hanem mai dllapotéban is hien 6rzi David Ferenc miemlé-
kes muivészettorténész tehetségének példdjat.

Ahhoz képest, hogy soproni, Sopron kornyéki és dunantuli tevékenysége rendkiviil
gazdag és sokszint volt, ugy tinik, hogy soproni éveiben viszonylag keveset publikalt.
E mogott azonban meg kell, hogy ldssuk a mtiemlékes kutat6 szakmai etikdjanak az egyik
alapelvét: aki a helyszinen akdr szakért6i szemlét végez, akdr olyan kutatast, amelynek
sordn egy régebbi dllapothoz val6 eljutishoz el kell tavolitani a foléttiik 1évé ujabb, de
szintén informdcidkat hordozo rétegeket, akkor a feltdrds sordn észlelt megfigyeléseket
éppugy, mint az épiilettel kapcsolatos kutatésait az utokor (s énmaga) szdmara doku-
mentélnia kell. Dévid Ferenc rendkiviil lelkiismeretes kutatdja volt a miemlékeknek, s
a kutatdsi dokumentaciokat példas gondossdggal készitette el. De oly sok munkaja volt,
hogy sokszor mdr nem jutott ideje arra, hogy ezeket tudomanyos publikaciova formadlja.
A tiszteletére 2013-ban, a 73. sziiletésnapjdra megjelent kotetben kollégdi, baratai meg-
probaltik kutatdsi jelentéseit, dokumentacioit a legkiilonboz6bb helyekrél 6sszegytijteni
(a végleges listat osszedllitd és kdzzétevé Simon Anna ebben a munkéban mintegy har-
minc segitének mond készonetet)."! Ez egy tematikus jegyzék, esetenként a vele egyiitt
dolgozok nevének feltiintetésével, de onmagdban is egy rendkiviil impozans miemlékes
kutatéi teljesitmény tanutja. Sopronban szinte minden régi utcdban, s igen sok hazon vég-
zett kutatdsokat, koziiliik, csak a példa kedvéért, egyetlen utca, a Templom utca hazsza-
mait emlitem: a2, 3, S (ebben a hédzban lakott hosszabb ideig a Dévid csalad), 6,9, 12, 15,
16. szam1 hazakon.

De nemcsak Sopronban dolgozott, hanem itteni évei alatt Sopron tdgabb kérnyé-
kén is. Csak a helységneveket felsorolva is kittinik, hogy szakértéként milyen sok helyen
fordult meg a miiemlékvédelem akkori igényei és kovetelményei szerint. Hol helyszini
szemlét tartani s arrdl referalni, hol a felmeriil6 miemléki problémara megoldast talalni,
hol pedig a helyszinen kutatast végezni, helyreallitisra javaslatot tenni, vagy a Feliigyelo-
ség teriileti feliigyel6ivel, épitészeti, tudomdnyos és restaurdtori osztalyaval kapcsolatot
tartani. A helységek, ahol megfordult, s ahovd nem egyszer éveken t ujra meg Gjra vissza-
tért: Fertérakos, Balf, Hidegség, Magyarfalva (1990-t8] ismét Harka), Nagylzs, Nagy-
cenk, Gydr (bencés templom, Kreszta-hdz, Zichy-palota, Piispokvér), Készeg, Nemes-
kér, Biik, Fert6d/Eszterhaza, Fertészéplak, Mosonmagyarévér, Zalaszentgyorgy, Zsira,
Csepreg, Lébény, Hédervir és még tovabb sorolhatnank. Kutaté mutivészettorténészként
szamos helyen egyediil dolgozott, de tobbnyire régész kollégikkal, Sopronban féleg Go-
mori Janossal, vidéken inkidbb a Feliigyel6ség régészeivel egyiitt. Maskor viszont, leg-
tobbszor Sopronban, de nem egyszer vidéken is, fiatal, miemléki palyajukat kezd mu-
vészettorténész kollégakat hivott, hogy mellette sajétithassik el a falkutatds modszerét,
fogasait, latasmodjat. Valdsagos professzora volt ennek a tudomdanynak: tuddsat nemcsak

11" K kovon / Stein auf Stein. Ddvid Ferenc 73. sziiletésnapjara. Festschrift fiir Ferenc David I-II. Szerk.
Szentesi Edit, Mentényi Kldra, Simon Anna. Budapest, 2013, Vince Kiado I. 70-114.
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egyéni, tarskutatoi rendszerben, hanem kollektiv alkalmakkor, igy a soproni mtiemlékes
tovabbképzések és az Egri Miiemléki Nyari Egyetemen tartott el6adasain is szivesen adta
at. Hatdsarol a 2013-ban sziiletésnapjdra kiadott koszontd kotet szerzéi és a 2020. évi
»A falkutatds modszertana” konferencia el6adéi évtizedek mulva is tandsagot tettek.

1982 6szén Sopronbdl Budapestre jott, s az Orszagos Muemléki Feliigyel6ség Tu-
domdnyos Osztalyanak helyettes vezetdje lett. Feladata az egész magyarorszagi miiem-
lékéllomany muaemléki feltardsdnak és kutatdsainak irdnyitdsa és feliigyelete volt. S ez
nemcsak kutatasirdnyitast, hanem sajat kutatoi tevékenységének az egész orszigra kiter-
jedo helyszineit is jelentette. A téle megszokott igényességgel és figyelemmel kezdett az
addigindl tobbszor nagyobb volument munkaba. Mdsfél év utdn azonban egy infarktus
figyelmeztette, hogy az addigi temp6 nem folytathaté. Gondos dpolas hossza honapjai
utdn kezdhetett csak gjra dolgozni. Ekkor mar masodik hazassdgaban élt Geskoé Judittal, a
Szépmuvészeti Miizeum Grafikai Osztalydnak miivészettorténészével, s tagja lett az Antik
Osztélyt vezetd miivészettorténész, Szilagyi Janos Gyorgy muzeumi kollégdibol, baratai-
bl és tanitvanyaibol kialakult, igen inspirativ szellemi kornek is. Betegségébdl felépiilve
nem a Miemléki Feliigyel8ségen (amelyet elébb Kulturélis Ordkségvédelmi Hivatalnak
kereszteltek 4t, majd késébb megsziintettek) folytatta munkajat. Az MTA Mivészettor-
téneti Kutatointézetbe Marosi Erné hivta 6t, a budai varban csak néhany utcéval arrébb
fekvé intézménybe osztilyvezetdnek. Ez maradt élete végéig munkahelyi otthona, azutin
is, hogy a Tudomdnyos Akadémia bélcsészet- és tirsadalomtudomdnyi intézeteit a budai
varbol egy ferencvarosi 4j irodahdzba kéltoztették.

Daévid Ferenc az MTA Miivészettorténeti Intézetben bekapcsolddott az ott folyo
munkakba. Tanulmdnyokat jelentetett meg az Intézet folydiratiban, az Ars Hungarici-
ban, dsszefoglalést irt a tervezett (de nem befejezett), a reneszénsz korat térgyalé kézi-
kényvbe a korszak magyarorszagi virosépitészetérol, foként Sopronban és Gydrben
szerzett tapasztalataira épitve. (Posthumus frisa a Miivészettorténeti Ertesitd 2019/1-2
szdmaban jelenik meg.) Részt vett szakértéként, tandcsadoként, dokumentacié készito-
jeként az MTA Székhéz rekonstrukcidjaban, s Szabo Julidval egytitt meghatdrozo szerepe
volt az Akadémiai Képtar teremsoranak kialakitdsaban. Dokumentaciot készitett a budai
véar Orszaghdz utcai akadémiai épiiletegyiittese reprezentativ termeinek helyreallitdsd-
hoz, s irdsai jelentek meg az Intézetben készillt A Magyar Tudomdnyos Akadémia az épitett
orokség szolgdlatdban cimii ktetben is.

1985-t61 kezd6dden 6 tevékenysége lett, hogy részt vallalt az orszag jelentés mi-
emlékeinek, kiilonleges reprezentativ épitményeinek miiemléki kutatdséban, restaurdlas-
ra el6készitésében s a helyredllitis mavészettorténészi megtervezésében. Ahol lehetett,
mindeniitt végigkisérte a teljes helyreallitast. Allandé konzultdnsa volt az épitészterve-
z6knek éppugy, mint a legkiilonbozébb miifajokban tevékenykedd restauratoroknak.
Ilyen irdnyu tevékenységérél részletesen beszamolt a Soproni Szemle 2016/1 szdmdban
megjelent masodik interjuban. E rd emlékez6 irasban a kovetkez6kben a soproni évei utd-
ni id8szakrol szélok, egyuttal a tovabbi soproni és Sopron kornyéki legfontosabb munka-
it is felidézem. A zommel budapesti és mellette a soproni munkak azonban nem valnak
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szét munkdssagdban, tanulsigaik, rekonstrukcids tapasztalataik szervesen illeszkednek
koherens életmtvébe. Ennek két példdjat emlitjik.

Az egyik elsé, mar Budapestrdl végzett munkdja a godoll6i Grassalkovich-kastély
miiemléki kutatdsa s az 6 meghatdrozd részvételével a helyredllitisa. Tobb mint két
évtizedig tartd nagyléptéki feladat volt ez. I116 az egyik legnagyobb szabdst magyarorszagi
18. szdzadi kastély méreteihez és jelentdségéhez. Csakugy, mint nagynevii lakéinak, az
épittet6 Grassalkovich Antalnak, a Magyar Kamara eln6kének, Mdria Terézia vendégla-
tojanak, az uralkod6 Ferenc Jozsefnek, Erzsébet kiralynénak, majd a kormanyzé Hor-
thy Miklésnak nydri rezidencidjdhoz. A soproni évek alatt kialakult mtiemlékes kutatasi
metodussal, sok falkutatdssal tdrta fol a barokk idején mar tizenegy szdrnyura béviilt
kastélyépiilet épitéstorténetét, s a 19. és 20. szdzadi funkci6véltasokhoz kapcsolddo at-
alakitdsokat. S ebbe a habort uténi szovjet katonai objektum és a szomoru idésotthon
igénye és igénytelensége is beleértendd. A cél az volt, hogy kibontsa s tjra lathatova te-
gye a godoll6i kastély reprezentativ épiiletének sokféle funkciot kiszolgdlo térrendszerét.
Termenként haladt, s mindig gazdag kutatdsi dokumentdciot készitett és javaslatokat is
a helyredllitashoz. Ezekb6l dolgozott a tervezd épitész Mathé Zsolt, s ezekbél meritett
a torténész Varga Kalmén A g5dolléi kastély évszazadai (Budapest, 2000) cimd koteté-
ben. David Ferenc kreativan vett részt a belsé terek kialakitasaban, azok élettel val6 meg-
toltésében. Kutatasi eredményei, elgondoldsai szervesen beépiiltek a kastély mizeumi
narraciéjiba. A godolléi kastély latogatottsiga a kezdetek o6ta igen jo, s ezt nem csak a
kitin helyreallitasnak, a vonzé mizeumi és kulturalis programoknak, a kastély torténeti
hétterének (kiillonosen a Habsburg jelenlétnek s a , Sissi” kultusznak) készonheti, hanem
szerencsés fekvésének is (kozel Budapesthez, egy fejlddé véros s egy gazdasdgilag sikeres
régi6 kozepén, az autopalya mentén). A gddolldi kastély helyreallitasa az 1987-2006 ko-
zotti idOre esik, de 6t késdbb, 2008-2010 kozott is szivesen hivtdk vissza Godolldre. Itt
szerzett tapasztalatait orommel kiprébélta volna Eszterhdza kastélydnak helyreallitasanal,
életre hivisdnal, de csak részben jart sikerrel.

Még javaban folytak a go6dolléi kastély helyreallitdsi munkalatai, amikor Dévid
Ferenc egyik kovetkezd munkdjan a magyar miemlékvédelemben teljesen szokatlan
megoldast valasztott: Lajta Bélanak, a modern magyar épitémiivészet utt6ré alakjanak
1908-ban megépiilt budapesti Parisiana mulatéjat (az 1920-as évek elejétdl mér szinhdz-
z4 alakitva), pontosabban annak hajdan merészen modern, de idékozben elbontott hom-
lokzatat kivanta helyredllitani. De cseppet sem hagyomanyos médon, hanem z6mmel
fényképek alapjan. Ennek megvalosithatd voltarél meggy6z6 kutatisi dokumentaciot
adott 4t a tervezd épitészeknek, K6nig Tamésnak és Wagner Péternek.'> A rekonstrukcio
1990-1992 kozt késziilt el.

Nem hirtelen 6tletto] vezérelve dontétt igy s ment szembe a hazai memlék-helyre-
allitasi felfogdssal. Még 1984-ben, mint az Orszagos Muemléki Feligyel6ségnek a kuta-
tasokért felelos vezetSjeként készitett egy elméleti jellegii vitairatot a miemlék-helyredl-

2 Egyiittm{ikodésiikrél, médszeriikrél, s a kortars épitészeknek a régi épiiletekhez valé korabbi viszonyarol
lasd Kénig Tamas irasat ugyanebben a folyoiratszamban.
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litisrol. Erzékelte, hogy a posztmodern épitészek is egyre gyakrabban hasznaljak a régi
épitészeti formékat, s ezt a mitemlékvédelem szamara kihivisként élte meg. Ugy vélte,
a milemlékvédelemnek erre reflektdlnia kellene. Kevesebb értelmezé kiegészitést, s ily
modon tobb hitelességet célzott meg, s nem tartotta szerencsésnek, hogy egy helyredl-
litott miemléknél egy annak sohasem létezett dllapota legyen a végeredmény. Latszélag
nem nagy valtozasok kivinata ez, de val6jaban a modern miemlékvédelemnek maig él6
alapkérdései keriltek teritékre: a ,konzervélni és/vagy restauralni és/vagy rekonstru-
alni?” kérdéskore, s azoknak az egymashoz valé viszonya és mértéke. 1984-ben David
Ferenc részérol valtoztatast kezdeményezni az addigi tobb évtizedes gyakorlaton, hatéro-
zott 1épés volt. Nem csoda, hogy vitakat generélt. Erdemes ezek koziil a Sopronban vele
szamos alkalommal egyiitt dolgoz6 Sedlmayr Janos akkori reflexiéjabol idézni: ,Sziik-
ségesnek tartom — irta —, hogy a tervezd épitészek megfeleld ismeretekkel rendelkezzenek az
elpusztult emlékek elméleti rekonstrukcidja terén, de ne az legyen a ,rekonstruktéri miakodés”
A gyakorlatban csak hitelesen elvégezhetd visszadllitds van. Papiron természetesen elvégez-
ziik az elméleti rekonstrukciot tovdbbra is, de a fénykép alapjdn, rajzok alapjdn, leirds alap-
jdn elpusztult részek (épiiletek) vissza nem dllithatk! Mdsolat, panoptikum felépitése nem a
miiemlékvédelem teriilete.” Hozz4sz6ldsa elején ugyanakkor azt is megjegyezte, hogy ,Egy
elméleti munka és a megvaldsult gyakorlat osszehasonlitdsa igen nehéz, majdnem lehetetlen.
Taldn nem is igazsdgos: munkdk nélkiili elmélet dltaldban jobbnak tiinik eleve. J6 lenne, ha az
ij (posztmodern) elveken nyugvé milemlék-helyredllitdsoknak egy-két példdjdat mdr lathat-
ndnk is, ehhez szivesen kijelolhetnék néhdny kisebb értékii emléket.”"

Végiil nem volt szitkség a , kijelolésre”, az élet hozott David Ferenc szdmdara mar az
1980-as évek kozepén olyan feladatot, amelyen elképzelését és felfogdsat a gyakorlatban
is megvalosithatta, az emlitett Parisiana szinhazépiiletének helyreallitisa és ennek része-
ként hajdani homlokzatinak rekonstrukcidja révén. (7. kép) Nem egyszerti, csak régi
tényképek utdn késziilt masolat lett ez. David Ferenc klasszikus mtiemléki kutatasi méod-
szerekkel kereste az elpusztult féhomlokzat kialakitdsakor haszndlt anyagok és formak
maradvanyait. Lajta Béla 1908-ban a Parisiana szinte teljesen sikban tartott homlokza-
tit marvanylapokkal burkolta, s attikaként tiz, vorosrézbol domboritott kerubfiguraval
korondzta. A nagyméretti, all6 kerubfigurik egy-egy iiveggel lezart keretet fognak koz-
re, benniik a PARISIANA beti vilagitottak. David Ferenc az el6csarnok padlozatdbol
azonositotta a homlokzat egy eredeti megmaradt kélapjat, amelyet a geoldgusok carrarai
maérvanyként hatiroztak meg. Az 1980-as évek végén Carrardba mentek 6k is, hogy a
homlokzatrekonstrukcidhoz fényesre csiszolt kélapokat hozzanak. Az épiiletet korona-
z6 fémszobrokhoz pedig annak padlasterét kutatta at, s ott a rézkerubok maradvanyaira

B David Ferenc 1984 november 24-én Pécsett tartott eléadast az OMF egyik ottani {ilésén. Sedlmayr

Janos december 16-4n irasban szdlt hozzd, késébb Horler Miklds is, s ezutdn a Hivatalon beliil tovabbi
allasfoglalasok sziilettek. Noha ezek akkor nyomtatdsban nem jelentek meg, de a miiemlék-helyreallitasok
kérdéskorében jol tikrozik az orszagos hataskéri hivatal épitészeinek sokban hasonlé felfogasat.
Kozzétételitkre azonban csak 14 évvel késébb keriilt sor, amikor Bardoly Istvan a Magyar Mitemlékvédelem
X. kotetében (1996) az akkori vitdk és allasfoglalasok szovegét ,Vita a milemlékvédelem elveirdl és
modszereir6l” cimmel megjelentette.
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7. kép. Lajtha Béla: A Parisiana (1908) homlokzatanak rekonstrukcios rajza (Mathé Géza, 1987)

bukkant. Ezek a réz anyagan tul megmutattak a megmunkaldsuk és illesztések médjat is.
Mellettiik Tiffany tivegdarabokat talaltak, amellyel a PARISIANA bettiket befoglalé réz-
dobozokat fedték be. A Parisiana mdsolattal tortént homlokzatrekonstrukcidja tehat az
eredeti anyagok ismeretében késziilt (8. kép). Akar azt is mondhatnank, formailag hiien
ahhoz a miemlékfelfogishoz, hogy a miiemlék egyik esszencidlis lényege, hogy anya-
gaban 6rzi a multat, s egytttal megforméldsaban is, amely ez esetben a 20. szdzad eleji
mesterségbeli tudds még ma is é16 hagyomdnydnak alkalmazasit jelentette.

Mégis, amikor 1991-ben a Parisiana rekonstrukciéja elkésziilt és az OMF Epitészeti
Muzeuma kidllitdson mutatta be az épiilet maltjanak, torténetének és helyredllitisinak
dokumentumait, David Ferenc a kidllitds katalégusdba irt tanulmdnyaban — palydjanak
egyik leginvencidzusabb épitészeti esszéjében —, igy tette fol a kérdést: , Tekinthetd-e az
Arany Jdnos Szinhdz homlokzata Lajta Béla miive reinkarndcidjdnak? A vdlasz bizonytalan,
nemcsak az épitéanyag iij volta és a részletek eltérése miatt. Végiilis, 1ij mialkotds sziiletett
itt, amelyben a mai alkotd szdndéknak része volt a mintdhoz valé szigorii ragaszkodds, a tu-
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8. kép. Lajtha Béla: A Parisiana (1908) oromzaténak rekonstrult szobordisze (1992)
(Galavics Géza felvétele)

domdnyos és milipari eszkozok lehet legteljesebb felhaszndldsa.”"* Az ,\4j mtalkotds” nem-
csak a braviros homlokzat-rekonstrukciéra all, hanem természetes médon az egész
szinhdzfeldjitasra. K6nig Tamas és Wagner Péter épitészek Lajta Béla architektarajat
tiszteletben tartva a homlokzat mogott a szinhdz egész eldcsarnokat teljes mértékben
kortdrs épitészeti eszkozokkel alakitottdk ki, formaltdk egységgé a szinhaz tobbi belso
terével. Azért irhatta David Ferenc a kiallitas katalégusaban: ,Az Arany Jdnos Szinhdz,
ha egyszer miiemlékké lesz, sajdtos, 20. szdzad végi épitészeti mondanddja miatt, tehdt sajdt
jogdn lesz az.”"

David Ferenc palydjan a Parisiana rekonstrukcidja a miemlék-helyredllitdsrol vallott
felfogdsaban nemcsak j irdnyt jelentett, de Gj lehetdségeket és tapasztalatokat is hozott.
Elsésorban abban, hogy az utolsé bé sziz esztendo régi épiileteinek helyreallitiséra a régi
épiiletekre a kordbbiaknal sokkal tobb empatival tekinté kortars épitészet képvisel6it
nyerte meg. Akdr arra, hogy ahol lehetett, az épiilet eredeti dllapotat, — amelyet az id6 és
az izlésvéltozas, vagy egyszertien az érzéketlen beavatkozasok megvaltoztattak —, maso-
latokkal allitsak vissza, akdr arra, hogy ha visszadllitani mar nem lehetett, mert nem allt

' David Ferenc: Tisztelgés Lajta Béla emlékének - a Parisiana ujjaépitése. In: A Parisiana jjaépitése. Az
OMF Magyar Epitészeti Muzeumanak kiallitasa, Budapest, 1991.

15 Uott. A szinhdzat egy ideig Arany Janos Szinhaznak, ma pedig Uj Szinhdznak hivjak.
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rendelkezésre elegendé informdcid, ott reflektalva a régi épiilet stilus- és formajegyeire,
kortars épitészeti eszkozokkel teremtsenek j harmoniat a régi épiilet kiilsé képén és bel-
s6 tereiben is.

A soproni szinhdz 1992-ben tortént felujitasa és modernizalasa klasszikusan ilyen
tipusu feladat volt. Csak sokkal 9sszetettebb, mint a Parisianaé. A soproni szinhdz ugyanis
akkor mar t6bb mint 150 éves multra tekinthetett vissza, s ezalatt tobbszor is tépitették.
A felujitds elékészitéseként David Ferenc a soproni szinhazépiilete(ek)rdl igen gazdag
dokumentum-anyagot gytijtott ossze, tervrajzokat, koltségvetéseket, miivészek és mes-
terek szamlait, fényképeket és sajtobeszamolokat a 19. szdzad els6 évtizedeitdl kezdve, a
kiilonbo6z6 tervezett és megvaldsitott atépitéseken at egészen az 1992. évi helyreillitasig.
Sopron szinhdza ma is azon a helyen 4ll, ahol 1840-1841-ben a bécsi Franz Lossl ter-
vei szerint megépitették. Ot-tengelyes homlokzatt, erkéllyel diszitett klasszicista szinhdz
volt, s homlokzatat hdromszogii timpanon zarta. Egykori szobraival, Thalia istennével s
két oldalin Tragedia és Comedia alakjaval a soproni Mizeum-kertben taldlkozhatunk.
A régi szinhaz megépitésével a mai Pet6fi téren, egyiitt a Kaszindval és a Széchenyi tér
kialakitasaval, a belvaros falain kiviil tigabb, szélesebb és maig jol funkciondl6 koztereket
hoztak létre.

A 19. szézad elején, els6 felében Magyarorszag jomodu s erds polgari hagyomanyok-
kal rendelkezd varosaiban klasszicista szinhdzak egész sora épiilt meg. Koziiliik azonban
alig akad, amelyik korunkig fennmaradt. A 19. szazad utolsé harmaddban és a szdzadfor-
dulén a gazdasagi fellendiilés, valamint a szinhdzaktol elvart 4j technikai és reprezentacios
igények miatt a gazdagabb virosok sorra lecserélték a régi szinhdzakat. Nagyobbra, fénye-
sebbre, modernebbre. A legtobbet a Fellner és Hellmer bécsi épitészparos, az Osztrak-
Magyar Monarchia legfolkapottabb szinhaz-specialistdi tervezték, Bécstol Budapesten
(Vigszinhdz, Operettszinhdz), Kecskeméten, Szegeden, Nagyviradon és Kolozsviron
at egészen Odesszdig az egyik irdnyban, s a mdsikban Briinnt8l Salzburgon, Pragan és
Ziirichen 4t egészen Augsburgig. A historizmus gazdag eszkoztardval dolgoztak, részben
barokk betitésekkel, sok aranyozott architekturaval, biborszinbe 6ltoztetett nézdterekkel,
ugyanakkor modern, ma is jol funkcional¢ belsé terekkel. 1909-ben a soproniak is eld-
szOr hozzdjuk fordultak, de mert 6k éppen nem értek ra, ezért egy fiatal magyar épitészt,
a 32 éves Medgyaszay Istvant biztak meg a szinhaz atalakitdsanak tervezésével.

Medgyaszay a szecesszié képvisel8je volt, Lechner Odén tanitvénya, de hozza ké-
pest 4j formdkat, 4j struktardkat, 4j anyagokat s 1j megoldasokat keresett. Egyszerre volt
a modernitas képviselGje, uj épitészeti anyagok, formak és technikai djitdsok felhaszna-
16ja, ugyanakkor szivesen nyult vissza a gotika és az erdélyi népmiivészet tagold és diszi-
t6 elemeihez. A soproni szinhdz épiiletén mivészetének ezek a karakteres forrdsai mind
megtaldlhatok voltak. A szinhdzépiilet tomege, annak tagoldsa a klasszicista szinhdz el6d-
jét kovette, de épitési anyagként igen kreativan haszndlta a vasbeton teljesen 6j lehet6sé-
geket kindl6 anyagat is. Ebbol emelte nemcsak a szinhazépiilet tomegét hordozo falakat,
hanem a néz6tér nagy fesztavolsigu, légiesen konnyt és kecses boltozatat is. Ezt a magas-
ban betonbodl formélt rozettak torték it s feliilr6l modern, a gyongyos fehér partak ihlette
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9. kép. Medgyaszay Istvin: A soproni Vdrosi Szinhdz homlokzatinak rekonstrukcids rajza.
Kénig Tamds — Wagner Péter, 1992

csillirok szortdk a fényt. A paholy és karzat mellvédjeit pedig az épitész a népmivészettdl
inspirdlt, ratétdiszes, szovott dtvetokkel tagolta. Mindezeket David Ferenc kutatasaibdl, a
megmaradt tervekbdl és régi fényképekrol tudjuk, mert a Soproni Szinhdzat 1969-1975
kozott alaposan feldjitottdk. Az akkori kozizlés azonban a szecesszios épitészetre még
fenntartdsokkal, s6t néha ellenszenvvel tekintett.'® A soproni szinhdz ,modernizélasa”
akkor azt is jelentette, hogy Medgyaszaynak éppen azokat a szinhazépiilet homlokzatain
és belsé tereiben alkalmazott jellegzetes épitészeti és diszitGelemeit valtoztattak meg és
tintették el, amelyekkel djraértelmezte vagy kivaltotta a tomeg- és tértagolds hagyoma-
nyos formdit. A szinhdznak ez az Gj formdja szokatlanul gyorsan elavult, s mar negyedsza-
zad mulva, 1992-ben ismét fel kellett wjitani. A kiindulépont ugyan a szinhdz szcenikai
lehet6ségeinek modernizélasa volt, de ennek kapcsdn a szinhaz épiiletének egészét kellett
tekintetbe venniiik, annak multjaval egyiitt. A megbizast a K6nig Tamas — Wagner Péter
épitészparos kapta meg (taldn nem fiiggetleniil attdl, hogy a pesti Parisiana rekonstruk-
ciéjét nagyon sikeresen oldottik meg). Ez esetben is D4vid Ferenccel dolgoztak egyiitt.
O a Parisiandnal még gazdagabb dokumentdciét llitott dssze a soproni Medgyaszay-
szinhazrdl. S ebben a terveken, a megbizasokon, a kifizetéseken és fényképeken tul sok

16 Medgyaszayrol az épitész Kathy Imre 1974-ben ugyan mar adott ki egy kismonografiat, de a torténeti
Magyarorszag szazadfordulds épitészetét, épitészeit és munkdssagukat csak ekkor kezdték el gydjteni
Makovecz Imre kezdeményezésére tanitvanyai, Gerle Janos és Kovécs Attila. Gazdag tartalmi konyv csak
1990-re sziiletett beldle s lett azutdn maig hasznos kiinduld pontja a tovabbi kutatdsoknak. Gerle Jinos -
Kovics Attila - Makovecz Imre: A szazadfordulé magyar épitészete. Budapest, 1990.
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10. kép. ,A szinjétszas és a miivészetek”(1909). Rekonstrualt sgrafitto (1992) Medgyaszay Istvén soproni
szinhazanak homlokzatan (Galavics Géza felvétele)

informaciot kapott az egykort épitészeti szaklapok méltato irdsaibdl csakagy, mint az
1909-es év soproni sajtojabol. A helyi lapok rendszeresen és részletesen beszamoltak a
szinhazépités dllasirél. Medgyaszay szivesen nyilatkozott nekik, s szinte elokészitette a
szinhdz kozonségét a kordbbitdl gyokeresen eltéré modern szinhdzépiilet elfogadasdra.

Az épitészpdros és miivészettorténész a gazdag dokumentdcids anyag s a szinhdzrol
még fellelhet$ toredékek alapjan dontott ugy, hogy a felujitist Medgyaszay Istvan 20.
szézadeleji szinhdzépiiletének rekonstrukcidjéval végzi el. (9. kép) A megmaradt részle-
tek mellé az eltiintetett részeket fotok és tervek alapjin — ha elegend6 forras allt rendel-
kezésre — modern és hiteles kopidkkal potoltak. Ezek hatdroztak meg a rekonstrukcio
alapkarakterét, killonosen a féhomlokzatat, amelynek dominans eleme az jraalkotott
széles, figurdlis sgrafitto, s az ablaknyilasokba visszaépitett mérmiives tagoloelemek let-
tek. (10. kép) Ahol pedig a pontos részletformak nem voltak ismertek, mint példaul a
csillaroknal vagy az erkélyek homlokzatdnak szovott textil dtvetSinél, ott kortars ipar-
miivészek az eredeti alkotdsok miivészi hatasit felidéz6 modern véltozatokat készitettek.
Az 4j kozonségforgalmi tereit viszont a Medgyaszay-rekonstrukciohoz kellett hangolni, s
ezt az épitészparos itt is f6ként belsdépitészeti eszkozokkel érte el.

Medgyaszay Istvan 110 évvel ezel6tt megépiilt szinhdzanak 1992-ben torténd visz-
szanyerése maig érvényes példaja a posztmodern épitészet kihivasaira jol reagal¢, az ere-
deti épiilet értékeit hiteles médon megérzé miemléki tedridnak és praxisnak. S annak
tandsagtevdje is, hogy a pesti Parisiana hasonlé rekonstrukcidja nem egyszeri alkalom
volt, s hogy a mtiemlékvédelemben, ha mértéktartassal és komolysdggal jarnak el, helye
és értéke van annak, hogy az utols6 bé szaz esztend még meglévé épiileteinél a késdbb
elpusztult vagy 4tépitéskor eltiint részleteket modern madsolatokkal helyettesitsék.
E metddus elméleti megalapozdséban és gyakorlati megvalodsithatdsagat tekintve David
Ferencnek meghatdrozo szerepe volt. A Soproni Szinhdzndl sikerrel valésitottdk meg az
alkotoknak azt a célkittizését, amelyet 1993-ban Dévid Ferenc a szinhdz rekonstrukcio-
janak befejezésekor igy fogalmazott meg: ,Mindezzel mintegy iij esélyt adunk a szdzadeld
kivdlé épitészének, hogy miivét az immdr tdvolibb utékor értékelhesse, s kivonhassa a divat
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hulldmverésébdl”"” A muivészettorténésznek ezt a ziromondatat abbol a kitind kidllitasi
katalégusbolidézziik, amely a szinhdz taddsa utan az Orszagos Mtiemlékvédelmi Hivatal
budai Tncsics Mihaly utcai székhdziban az Epitészeti Mazeum altal rendezett kiallitdst
kisérte, s egy révid idore athoztak a soproni szinhazba is. David Ferenc a varostorténetbe
dgyazva irta meg a szinhdzépiilet torténetét, érzékletesen elemezte Medgyaszay muivészi
megoldasainak eredetiségét, csakugy, mint magdt a rekonstrukciot.'®

A gyokeresen megujult soproni szinhazat kozel hirom évtizede vette birtokba a va-
ros szintarsulata és kozonsége. Otthonosan érzik magukat benne, megszoktik és meg-
szerették. De taldn nem feltétlenill tudatosodik benniik, hogy a magyar szecesszids épi-
tészet egy killonleges, kiils6 megjelenésében, bels6 tereiben, megyvildgitdsaban, szin- és
formavilagaban tudatosan megtervezett s egymadsra hangolt viligaba Iépnek be. Ha ezt
érzékelik is, de valos informacidjuk nemigen lehet réla. A viros kozonsége és szinészei
megérdemelnék, hogy Dévid Ferencnek a soproni szinhazrdl sz6l6 kitiné elemzését uj
illusztraciokkal, 4j kontosben, kissé a mai igényekhez igazitva megjelentessék. A soproni
szinhaz rekonstrukci6ja David Ferenc itteni miemléki munkassaganak az egyik legjelen-
t6sebb és sokak altal latogatott emléke.

David Ferenc ezutdn részt vett a budai varban az 1867-1944 kézt Magyarorszag mi-
niszterelnoki székhelyéiil szolgalé Siandor-palota rekonstrukcidjéban. A Sandor grofok
1806-ban megépiilt palotdjanak, a késébbi miniszterelnoki rezidencidnak belso tereit az
1870-es években Ybl Miklds historizald, 1928-ban pedig Hikisch Rezs6 neoklasszicista
stilusban épitette at. A mdsodik vilaghabort végén a palota stlyos karokat szenvedett.
Helyreallitasat tobbszor is megtervezték (kiilonbozd funkcidkkal szimolva), de magara
a rekonstrukcioéra csak azutan keriilt sor, hogy a rendszervaltas utdn a korméany gy don-
tott, yjra a Sandor-palota adjon helyet a miniszterelnokségnek. Ehhez mar 1993-1994
kozott késziltek tervek, s a régészeti feltdrasok utin 1999-t61 megkezd6édott a palota
helyreallitasa is. Az épitészeti terveket Potzner Ferenc, a belsdépitészeti terveket Pazar
Béla és Magyari Eva készitették. David Ferenccel az élen kittind mivészettorténész csapat
(Batari Ferenc, Sinké Katalin, Farbaky Péter, Basics Beatrix) adta hozzé szakteriiletének
legjobb tuddsat. Nem klasszikus mtiemlék-helyredllitds volt ez, hiszen a f6 falakon ki-
viil az épiiletbél alig maradt valami. De maga az épiilet, mivel a kiegyezés 6ta a magyar
alkotmanyossag és 6nallésag meglétének, mikodésének rendkiviil erés szimbolikus
helyszine volt, 20. szdzad végi helyredllitasa a politikai és szimbolikus kontinuitds meg-
testesitdje lett.

Amikor 2002-ben a munkélatok befejezédtek, az Akadémiai Kiadé gondozasiban
onéll6 kotet késziilt a palota torténetérdl. Epitészeti és politikai jelentéségérsl, hiborts
pusztuldsarol, a helyreallitis szempontjairél és megvaldsitdsarol, csak tigy, mint reprezen-

7 A soproni szinhdz 1838-1909-1963-1992. Az OMvH Magyar Epitészeti Mizeuménak kidllitdsa,
Budapest 1993. A tanulmanyt irta David Ferenc, a katalogust tervezte és szerkesztette Konig Tamads és
Wagner Péter. A szinhazrekonstrukciorol Kénig Tamdsnak e folydirat szamara készitett irasan tal 1asd még
Turbuly Eva: Uj utakon i.m. 86-88.

18 A kidllitasrol s a katalogusrol Vadas Ferenc irt kritikat. M{lemlékvédelmi Szemle 1993/1, 127-137.
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tacios tereirdl és berendezésérélis.'” A kotet szerzdi a helyreallitasban résztvevok voltak,
s a kiilonb6z8 témakorsk kézt David Ferenc neve fordul elé leggyakrabban. O jegyezte,
Magyari Evaval és Pazar Bélaval egyiitt, kotetiik bevezetdjét, amelyben mér a cimadassal
is — ,Helyreallitas, rekonstrukcid, jjaépités?” — érzékeltetni kivantik, hogy munkajuk
Osszetettségét nem lehet egyetlen fogalommal leirni. Val6jiban e hirom fogalom
mindegyike raillett munkajukra, de csak egyttt. Ugyanis mindegyik szerepet kapott a
helyreallitasban, csak az épiilet killonbozé részein mas és mds volt az egymashoz val6
aranyuk. A helyredllitas soran kiemelt figyelmet kaptak a hdbort el6tti miniszterelnokség
reprezentativ terei, mivel ezekben zajlottak a politikai és kozéleti nyilvanossig esemé-
nyei. Ezért maradt réluk rengeteg fot6, képes és szoveges hiradds, filmfelvétel. Ezek, a
néhdny megmaradt régi tervrajzzal s épitészeik mas épiiletekben még lathaté megoldasa-
ival egytitt, elegendd informdcidt szolgaltattak a belséterek rekonstrukcidihoz. Ugyanigy
zajlott a reprezentativ, a hdboru el6ttihez hasonld termek ,feloltoztetése” is. Damaszt
tapétak, kiilonleges parkettdk, fiiggdnydk, butorok (eredetiek is és muzeumi minték utén
késziilt médsolatok vagy akdr hozzajuk illeszkedd kortars alkotdsok) tették teljessé az &ssz-
képet. Tovibba a fobb terek diszéiil szolgal, tjonnan kialakitott kép-program, amelyet
Magyarorszag jeles politikai szerepldit, jellegzetes tajait, az orszag allegéridit dbrazold,
féként muzeumi festményekbdl dllitottak ssze. A belsé terekben az épitészekkel, vala-
mint Batari Ferenccel (butor és szényegek) és Sinké Katalinnal (a mlt és jelenkori képi
reprezentacid), tovabba a helyredllitdsban kozremikodd miivészekkel és mesterekkel
val6 egyiittmikodés koordinaldsat jelentés mértékben David Ferenc végezte. Aki ma a
koztarsasagi elnoki palota belsé tereit — a TV-kozvetitéseken s a képes sajtohireken tul
is — szeretné ltni, annak évente egyszer vagy kétszer erre lehet6sége nyilik. Aki magarol a
helyreallitasrél, annak igen dsszetett és bonyolult feladatairdl szeretne tobbet megtudni,
annak egy virtudlis séta keretében , A Sindor-palota irdsban és képben” cimt kotet nyujt
részletes informdciot.

Mikézben folytak a Sandor-palota helyreallitdsi munkalatai, David Ferenc mar fog-
lalkozni kezdett a fert6di/ eszterhdzai hercegi kastélynak, Esterhazy Miklds rezidencidja-
nak kutatdsaval. A magyarorszagi barokk miivészet egyik f6 miivének, fénykoréban, a 18.
szazad masodik felében nagy hire volt Eurépdban. Féként a nagyszabdsut kastély-egyiit-
tes, az épiiletrészek fejedelmi berendezése, pompas tinnepségei és Haydn zenéje okdn.
A 19. szazadban a hercegi csaldd dltal eléggé mell6zott kastélyt a szdzad végén ugyan fel-
gjitottdk s élettel toltotték meg, de a hdbord végén, 1945 tavaszan teljesen kifosztottak.
Bels6 terei elpusztultak, épiiletét s kornyezetét leziillesztették. A gondokat csak tetézte,
hogy a magyar arisztokracia az els6 vilaghdbort utan messze nem volt olyan nyitott — mint
korabban a millennium t4jan — abban, hogy a kastélyaikban 6sszegytijtott mikincseket
miivészettorténész szakemberek megismerhessék, még inkdbb, hogy lefényképezhessék.
Igy azutan, mikor a kastélyok berendezését, diszeit a masodik vilighdboru végén kirabol-
tak, széthordtak, azt sem lehetett pontosan tudni, mi minden ment veszenddbe. Eszter-

1 A Sandor-palota irdsban és képben. Fészerk. Sinké Katalin, Budapest, 2003.
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11.kép. Fertéd/Eszterhdza kastélya madartavlatbol (Steiger Akos felvétele)

haza kastélyarol ugyan késziilt tobb, interieur-jellegti fénykép 1894 tajan és 1940 koriil
(ez utébbiak Diebold Karoly felvételei a Soproni Mizeumban), s ezekkel David Ferenc
a belsé terek rekonstrukcidja soran dolgozott is. De példaul a soproni miivészettorténész
Csatkai Endre, aki az 1930-s évektdl szisztematikusan dolgozta fel a trianoni hatar mind-
két oldal4n (a régi) Sopron virmegye mtiemlékeit, a haboru el8tt nem jutott be a kastély-
ba. Azutdn pedig mar csak a kifosztott épiilet dllapotarol referdlhatott.

Eszterhaza helyredllitasat az 1950-es évek végén kezdték meg Rados Jend vezetésé-
vel. 75 évvel a hdborus pusztitds utin még ma is tart. (11. kép) Helyet adott egykor mag-
nemesitd kutatointézetnek, szakkozépiskolanak, széllishelynek, hasznélta a helyi Tsz,
kezelbje volt sokaig a Kutatéintézet, egy ideig a Soproni Egyetem, a Mtiemlékek Allami,
késobb Nemzeti Gondnoksdga, majd annak megsziinése utin, most éppen az , Eszterha-
za Kulturalis, Kutat6 és Fesztivalkozpont Kozhaszna Nonprofit Kft”. Az 1960-as évektél
a kastélyépiiletet rendezettebbé tették, a kozépsd szarnyban tobb termet helyredllitottak,
s kastélymuzeumként rendezték be, vezetdje Bak Jolin volt. Figyelmet forditottak a kas-
tély parkjara, s ebben Mdcsényi Mihaly és Orsi Kéroly jatszottak meghatarozé szerepet.
A kastélyrdl vezetoket, képes albumokat jelentettek meg, igyekeztek kiszolgilni latoga-
téikat.
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Amikor Dévid Ferenc 1997-ben a fertédi Esterhazy-kastély torténeti kutatdsanal,
mint a falkutatds konzulense és a helyreallitds szakértéje a képbe keriilt,® mar tobb
évtizede megjelent a hercegi udvar innepségeirdl, zenei és szinhazi életérél Horanyi
Mityas ma is élvezetes , Eszterhdzi vigassdgok” cimd konyve (1959), 1955-t81 kezd8dé-
en pedig Valko Arisztid sorra adta kozre az Orszdgos Levéltar Esterhdzy anyagibol osz-
szegyujtott adatait. De a helyszinen, Eszterhdzan, a kastélyban, a kastély-egyiittes tobbi
épiiletén s a parkban, a fényes mult materialisan meglévé maradvanyain egyikiik sem ku-
tatott. Mindezt egyiitt a tajépitész (és muzeoldgus végzettségii) Mécsényi Mihaly kezdte
el, mar a helyredllitds évei alatt. Eredményeit 1998-ra , Eszterhdza — fehéren, feketén” cim-
mel kényvvé formalta, s igen gazdag mellékletekkel latta el (ezernél tobb levéltri forras,
képek, térképek, ttleirasokat, tanulményok).?!

Konyvét David Ferenc gondosan dttanulmanyozta, s 1999-ben alapos ismertetést és
kritikat irt rola.** Igazan ezzel kapcsolddott be intenzivebben az Eszterhdza-kutatdsokba.
Kovetkezetesen gytijtotte magardl az épiiletrél, az épiilet falairol leolvashaté megfigyelé-
seket, s Osszevetette a kastélyrol és kornyezetérél késziilt térképekkel, felmérésekkel,
fotokkal, leirasokkal. Mint mindig, most is szisztematikusan dolgozott. El6szor az egész
eszterhdzai kastély-egytttes kozéppontjanak, maginak a hercegi kastélynak a 18. sza-
zadi torténetét, térrendszerét, térhasznalatat kivinta rekonstrualni. Figyelmét kezdet-
t6l kiterjesztette a kertre, a parkra, a melléképiiletekre s az egész telepiilésre. Szamdra
1997-t8l a fert6di az Esterhdzy-kastély kutatisiban igen intenziv iddészak kovetkezett.
Egy évtizeden keresztiil szinte minden évben készitett Eszterhdza mtiemléki kutatdsanak
valamely részletéhez dokumentaciot, néha egy évben tébbet is. Volt, amelynek eredmé-
nyeit el6addssd vagy tanulmanyokka is formalta. Nemigen akadt pélydjan — Sopronon
kiviil - még egy olyan évtized, ahol egyetlen témanak ilyen sokoldalu figyelmet szentelt
volna. Kiilsndsen azutdn, hogy 2001-ben a Miiemlékek Allami Gondnoksdga vette at
Eszterhdza kastélya és kertje helyredllitasinak feladatat. Kutatasi dokumentdcidkat adott
le szimukra a kastély diszudvari homlokzata, patkdszarnyai s a Narancshdz falkutatdsa-
hoz, s dllandé konzultdnsként figyelemmel kisérte mtiemlékes kollégék (Bartos Gydrgy,
G. Laszay Judit, Laszl6 Csaba) falkutatasait.”* Osszeéllitotta a kastély oldalszérnyaiban és
patkészarnyaiban talalhato helyiségek funkciéirdl sz616, a falkutatasokat is segité doku-
ment4ciéjat (2001-2002). A kastélyegyiittes jovojével kapcsolatban nagyobb tévlatok-

®1997-ben készitette el az elsd Eszterhazdrdl szélé mivészettorténeti dokumentacidjat az Allami

2 Mdécsényi Mihdly: Eszterhaza fehéren - feketén. Budapest, é. n. [1998], CD-melléklettel.

2 David Ferenc: A fertdi Esterhazy kastély épitéstorténete. Megjegyzések Mdcsényi Mihdly konyvének
megjelenése utan. In: Romantikus kastély. Tanulméanyok Komarik Dénes tiszteletére. Szerk. Vadas Ferenc,
Budapest, 2004, 109-119. Kéziratat 1999-ben adta le.

#  David Ferencnek a fertédi Esterhazy-kastély kutatisdhoz készitett dokumentdcioit és tematikus
konzultacibit dsszesitve lasd a tiszteletére 2013-ban kiadott kotetben. Ké kévon, i.m. I 109. (Osszedllitotta
Simon Anna.) Az akkortajt Fert6don folyé munkélatokrdl lisd még ugyanabban a kétetben (II. 85-106)
Alfsldy Gabor tanulményét, aki 12 éven 4t a MAG fokertészeként igen sokat tett azért, hogy a kastély kertje
is megujuljon.

BUcstu DAVID FERENCTOL 28



ban gondolkodott. 2002 6szén leadta , A fertddi Esterhazy kastély jovendé mizeumanak
programjavaslatit”, s még elétte 2001-ben, a MAG felkérésére készitett nagyszabasa ku-
tatasi tervét , A fert6di kastélyt, kertet és parkot, a kastély melléképiileteit és a kastélyte-
lepiilést, valamint a hercegi udvar struktarajat és miikodését illet6 tudomdanyos tervének
vazlata” cimmel. Meggy6zédése volt, hogy az 1945-ben teljesen kifosztott kastély res-
taurdldsaban és ujraélesztésében, a nagyszdmu iires terem berendezésében, csak akkor
lehet j6 eredményeket elérni, ha a falkutatiasok mellett, a kastély és a kert kiépitésérol,
reprezentativ és lakdtereinek kialakitasardl komoly tudomanyos kutatasok folynak. Ha-
sonloképpen az épitteté Esterhazy Miklos igényeirdl, mintaképeirél, térhaszndlatarol,
tinnepségeirdl s eszterhdzai kastélydnak az életében jatszott szerepérdl is.

A kutatasok és az orientdlé dokumentdciok készitése mellett David Ferenc harom
jelentés tanulmdnyt is irt az eszterhdzai kastélyrol és kornyezetérél. Az elsét, 1999-ben,
még el6adds formdjéban az MTA Miivészettorténeti Intézet jubileumi lésén mutat-
ta be. Ez a kastély kozépsé részérél, diszlépcsds traktusarol szolt, s 2000-ben az Intézet
folyoiratiban, az Ars Hungaricdban jelent meg.** Teljesen wjszert volt kézelitésmédja.
A legdiszesebb termeket és lakosztilyokat magdban foglalé kastélyrész elemzésében
a 19. szazadi (még a kifosztds elétti allapotot titkroz8) kastély-inventdriumbdl indult
ki. Osszegytjtotte a termekrdl késziilt valamennyi régi fényképet. Meglepden kevésre
bukkant. A sokszobds f6épiilet emeletérl mindossze 6t, a folszintes részrél hat teremrél
maradtak csupan felvételek. Sorra vette a termek kiilonleges bels6 kiképzését, amelyek
a herceg fejedelmi rangjat és gazdagsagat reprezentaltik: egész falakat beborit6é pannok,
briisszeli gobelinek, tavol-keleti lakktabldk, beépitett apré képekkel falburkolatok, stuk-
kokkal diszes termek, a diszteremben szobrok és mennyezetkép, s mindeniitt a szobdk-
ban périzsi luxus-butorok és a legjobb keleti és eurdpai mihelyekben késziilt kiilonleges
porcelanok. Még a Sala terrena kagylos fillkékkel, szines stukkédindékkal, szokékutakkal
s a hatdst fokozé titkros hétterekkel kialakitott grottaiban is. David Ferenc tanulménya-
nak fé erénye, hogy nemcsak bemutatta, hanem egy jol karakterizalt egységben is lattat-
ta a hajdani pompa részelemeit. Ugyanakkor elhelyezte Eszterhaza kastélyét a hatalmas
Esterhdzy dominium nagy, meghatdrozé épiiletekkel kijelolt reprezentacios terében.
A hegyre épiilt fraknéi vér a csalad 6si multjat testesitette meg, a saroktornyos kora-
barokk kismartoni kastély a csaldd 17. szézad eleje 6ta dlland6 székhelyét, s a harmadik
volt Eszterhdza hercegi pompéju nyéri kastélya, amely a mdsik kettével a hétterében le-
hetett a magas szintd udvari élet fénytiz6 szintere. Dédvid Ferencnek ez a munkaja is ma-
gisztralis irds volt. Okkal kapta meg érte az MTA Muvészettorténeti Bizottsagatol a 2000.
év legjobb muvészettorténeti tanulmanyéért jard Opus mirabile-dijat. A téma folytatasat,
a kastély patko- és oldalszérnyainak hasonlé modszert elemzését 2002-ben adta ki, az

2 Ddvid Ferenc: Eszterhaza belsé terei. In: Ars Hungarica 2000/1, 73-95. 1999-ben e sorok iréja ugyanezen

a konferencian David Ferenc kérésére attekintést készitett ,,Eszterhdza 18. szdzadi abrazolasai - A kép mint
miivészettorténeti forrds” cimmel, amely nyomtatasban is az ovével egyiitt jelent meg (Galavics Géza, Ars
Hungarica 2000/1, 37-71).
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12. kép. David Ferenc a fraknéi var kapujanal az Esterhazy Levéltarbol jovet, 2010
(Galavics Géza felvétele)

akkor foly¢ falkutatdsok eredményeit is felhasznalva.” Ugyancsak 2002-ben késziilt el
irdsa ,Eszterhdza telepiilése, épiiletei és kertjei a 18. szdzadban” cimmel a Fert6d kozség
altal szervezett tanulmdnykétetbe.” Impondl6 publikcios tevékenység volt ez néhany év
alatt Eszterhdzardl (bar megjelentetésiik, téle fiiggetleniil, néha éveket vératott magéra).
Kozben 2002 6szén hozzélatott az altala felvazolt kutatdsi terv megvaldsitiséhoz, s a
MAG és az MTA Miivészettorténeti Intézet kozos rendezésében konferenciit szervezett
aMagyar Tudomanyos Akadémia kongresszusi termébe. Ennek egyik szekcioja a kastély-
lyal és a kerttel foglalkozott. O Eszterhaza 1945-ben elpusztult pannds szobaiban Wat-
teau kompoziciéinak reminiszcencidit mutatta ki, magam Eszterhdza Gjabb latképeivel és

» David Ferenc: A fertdi Esterhazy kastély torténeti helyiségkonyve: funkciok és falburkolatok. Ars
Hungarica 2002/2, 237-320.

% Megjelent a Fertdd, Siittor-Eszterhdza évszazadaibol cimi kotetben. Szerk. Bertha Janos. H. n. [Gyor],
2006, 220-229. Ennek kéziratat 2002-ben adta le.
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térképeivel foglalkoztam, a két tajépitész/kerttorténész, Fatsar Kristof és Alfoldy Gabor
pedig a kastély kertjének egy-egy fejezetével. Mind a négyen tovébb is foglalkoztunk az
eszterhdzai rezidencia torténetével.

David Ferencnek az eszterhdzai kastélyegyiittes kutatdsdrol alkotott koncepcidja
szerint elengedhetetlen volt, hogy az Orszagos Levéltirban és a Széchényi Konyvtar Ze-
nemutardban Orzott, Eszterhazardl szol6 iratok mellett a frakndi varban 6rzott Esterhdzy
Levéltér anyagat is részletesen 4t kell nézni. A MAG koézremikodésével lehetéséget ka-
pott arra, hogy a fraknoi kutatdst a helyszinen megkezdhesse, majd éveken at igen ered-
ményesen végezze. (12. kép) A kismartoni uradalom ott 8rzétt anyaga szervesen egé-
szitette ki a Budapesten taldlhaté Esterhdzy levéltar iratait. David Ferencet Eszterhdza
kastély-egyiittesének kiépiilésérél minden érdekelte. Szerette volna megismerni, hogy
miként mitkodott az 1764-1768, majd 1775-1778 kozott rendkiviil feszitett itemben
végzett nagyaranyu épitkezés, amelynek sordn Eszterhdza kastélya néhany év alatt mai
formdjat elnyerte. Hogyan szervezték meg az épit6anyagok el6allitasat, szallitasat, kik ira-
nyitottdk, kik voltak a résztvevéi, milyen mértéka volt ,Fényes” Miklds herceg személyes
kozremiikodése ebben. Fontosak voltak szimara az ott foglalkoztatott mivészek és mes-
terek. Kiilon figyelmet forditott az Operahaz(ak) és a Bibszinhdz megépitésére, berende-
zésére, funkcidjdra vonatkoz6 adatokra. Emellett, Fatsar Kristoffal egyiitt, évekig dolgo-
zott azon a tanulmdnyon, amelyben végigkisérték Esterhazy Fényes Miklos életét hercegi
rangra emelésétdl a haldla napjaig. Abbél a nézdpontbél (foként az 4ltala alairt utasitasok,
rendelkezések, levelek alapjén), hogy a herceg az adott évben, hénapban és napon éppen
hol tartézkodott. (Errdl részletesebben 14sd Malina Janos itt kézolt tanulmanydt). Ezzel
az itinerdriummal arra keresték a vélaszt, hogy a herceg mennyi idét toltott bécsi palo-
tdjaban és mennyi idot Eszterhazan; masképpen téve fol a kérdést, mennyire tekintette
eszterhdzai rezidencidjit allandé tartézkodasi helyének.”” Eredményeik azt mutattdk,
hogy Esterhazy Miklos, a téli béli szezont és néhany utazasat kivéve, alegszivesebben Esz-
terhdzdn tartézkodott, azaz az egész kastély-egyiittes, amelyet kezdettl maga formalt az
eurdpai hercegi udvarokhoz hasonld szinvonald muegyiittessé, élete legmeghatirozobb
helyszine volt. Es ez nemcsak az 8 személyes életsorsit illetéen volt a tanulmany fontos
tanulsaga, hanem kijel6li a herceg szolgdlatiban all6 Joseph Haydn tobb évtizedes miiko-
désének topografiai kereteit is. Az 6 zenéje a hercegi udvar mindennapjainak éppugy ré-
sze volt, mint nagy hirti innepségeinek is, s egyre novekvd eurdpai hirnevét is Eszterhaza
s az Esterhdzyak nevével kototték ossze.

Ezzel Osszefiiggésben még egy téma foglalkoztatta killonosen Eszterhdzaval
kapcsolatban. A parkban megépiilt hajdani Operahdznak, nagy hirti zenei és szinpadi

7 David Ferenc és Fatsar Kristdf: Esterhdzy ,Fényes” Miklos herceg itinerariuma és az altala rendezett
tinnepségek hercegi rangra emelkedésétél halalaig (1762-1790). Levéltari Kozlemények 75 (2004), 83-
103. Esterhazy Mikloson kiviil csak Nadasdy Ferenc orszagbironak (11671), a magyarorszagi miivészet
masik jelentds mecénasanak késziilt el az itinerariuma: Nadasdy III. Ferenc orszagbird itinerariuma
(0sszedllitottak a Nadasdy-kutatocsoport tagjai: Buzasi Enikd, Kiraly Péter, Kiss Erika, Toma Katalin és
Viskolcz Noémi), elérhetd http://nadasdy.barokkudvar.hu/site/?q=itinerarium (letoltés 2020. januar 15.)
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produkcidk szinhelyének (lebontva a 19. szazadban), az épiiletnek és tervezdjének, bel-
s6 terének és berendezésének, épitészeti parhuzamainak a kérdéskore. Erdeklédése ta-
lalkozott Malina Janos zenetorténészével, Eszterhdza eurdpai hirti zenei programjainak
szervezdjével, aki Haydn Eszterhdzan komponalt vagy bemutatott muzsikédjanak erede-
ti, autentikus szinhelyeit kereste. Ezek legfontosabbika szdméra is Eszterhdza operahaza
volt. Okkal gondolt arra, hogy annak belsé tere, akusztikdja inspiracios forras volt Haydn
szamara is. Ennek mibenlétét keresve 2003 majusaban a MAG és a Haydn-tdrsasig kere-
tei kozt Eszterhaza hajdani Operahdzarél, annak torténetérdl, repertodrjarél, analégiak
alapjan elképzelt akusztikajarol, s altalinos értelemben a barokk szinhdz jellegzetességei-
168l nemzetkozi konferenciét szervezett Budapesten. Malina Janosnak és Dévid Ferencnek
volt egy komolyan végigvitt gondolatkisérlete arrél, hogy Eszterhdza hires zenei multjara,
Haydn eszterhdzai tevékenységére alapozva, vajon fel lehetne-e épiteni ujra Eszterhaza
a maga idejében méltin nagy hiri operahazat. Az eredeti helyén, az eredeti mésolata-
ként, rekonstrukcidjaként. Azzal a céllal, hogy Fert6dot fel lehessen fejleszteni a histo-
rikus operajatszds magas szinti nemzetkozi mihelyévé. Ami akdr folyamatos kulturalis
céla kihasznaldst tett volna lehet6vé, s a barokk zenei és szinhdzi hagyomany éltetésével
Fert6d kastélya egy kiilonleges, K6zép-Eur6paban mésutt nem taldlhato lehetdséget ka-
pott volna. Ez a miifaj nemzetkozi képviseldivel egyeztetett gondolat egyike volt annak a
szamos elképzelésnek, amellyel kulturdlis, idegenforgalmi és muvészettorténeti szakem-
berek és menedzserek a fert6di kastélyegytittes lehetséges felhasznaldsaként elgondol-
tak. Dévid Ferenc ehhez kezdettdl az épiilet hii masolatanak elkészithetéségéhez gytij-
tott Ossze meggy6zé érveket, adatsorokat és parhuzamokat, s ezeket 2009-ben irasban is
osszefoglalta, majd 2017-ben kiegészitette. Ez utobbira azért keriilt sor, mert folmerilt
a gondolatkisérlet megvaldsitdsanak lehet6sége: 2017-ben kormdnyhatdrozat sziletett
arrél, hogy meg kell vizsgdlni az operahaz felépithet6ségének kérdését, s ehhez egy szak-
ért6 bizottsagot hivtak 6ssze. Ekkor sziiletett az az 9sszefoglalds a bizottsig épitész tagja,
Marosi Mikl6s szdmadra, amelyet kéziratbél a Soproni Szemle mostani szimédban kézliink.
Iriséban lefegyverzo a szerzé tudasa, tiszta logikdja és érvrendszere, benne a régi miivé-
szeti alkotdsok mdsolatairdl sz6l6 1j kutatdsok szempontjainak beemelése, miszerint ,a
madsolatok készitésének a mdsold kora dltal indokolt oka, ondllo célja van; hogy a mdsolat és a
hamisitvdny egyardnt a kultiira torténete megélésének egyik médozata”

2004-2005 tijan azonban vilagossa valt, hogy a Miemlékek Allami Gondnoks-
ganak akkori vezetéi nem kivannak tovabb a David Ferenc altal javasolt és szisztemati-
kus kutatdsra épiilé Gton tovébb haladni. 2003-ban még leadta szdmukra a kastély szi-
neirdl sz6l6 dokumentaciojat, 2005-ben pedig az , Adatok az eszterhazai babszinhazrol”
52616 kitind tanulmanyit (megjelent 2013-ban az & tiszteletére kiadott ,Ké kovon”

% A 2017-es kiegészitésbdl szarmazd idézet Szilagyi Janos Gyorgy és Radnéti Sandor kutatdsaira utal.

Amikor a megépités kérdése folmeriilt, mar rendelkezésre alltak a historikus operajatszas nemzetkozi
és hazai szakértGinek Eszterhdza operahdzanak épitészeti jellegzetességeivel, diszleteivel, technikai
megoldasaival, akusztikai kovetelményeivel foglalkozo, kiilféldon megjelent irasai. Eredményeik magyar
osszefoglalasa: Ddvid Ferenc - Carsten Jung - Malina Janos - Edward McCue: Haydn operahdza. A masodik
eszterhazi operaszinpad az uj levéltari kutatdsok tiikrében. BUKSZ, 2010, 330-341.
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cim{ kotetben), de a helyreéllitdsok tovabbi munkélataiban ezek eredményeit mar nem
hasznositottik és vele az egyiittmiikodést befejezettnek tekintették. David Ferencet ez a
dontés nemcsak személyében érintette rosszul, de egy logikusan felépitett és széles kort
szakmai timogatdst élvezd projektnek a részleges meghitsuldsat is jelentette.”” Ennek
kovetkezményei maig éreztetik hatdsukat Eszterhdza, vonzo és folyton megujulé tarta-
lommal val6 megtéltésének, a kiillonbo6z6 teriiletek legjobb szakemberei Gsszefogdsanak
meghitsulasiban. Mindezzel egyidében a Duna taloldaldn, osztrak teriileten, el6bb Sa-
voyai Jend, majd Mdria Terézia Schlofl Hof-i barokk kastélydnak és kertjének helyreallita-
saban az egytuittmiikodés elobb a kiilonboz6 teriileteket képviselé szakemberekkel, majd
az osztrak regiondlis politikusokkal, s végiil a kormdnnyal, példaszerti eredményt hozott,
osztrak allami részvétellel és nemzetkozi timogatdssal valosult meg.*

David Ferenc 2005-ben a Magyar Miivelédéstorténeti Lexikonban foglalta 6ssze az
Esterhdzy-kastélyrol és kornyezetérol a legfontosabb ismereteket,*' 2007-ben és 2009-
ben pedig a kastély és a kert két fontos, meghatdroz6 épitdmesterérdl, Johann Ferdi-
nand Modlhammerrél és Nicolaus Jacobyrol is készitett egy-egy tanulmanyt.>* Ezekben
mindkét épitésznek megrajzolta mesterségbeli karakterét, tevékenységi korét s a hercegi
udvarban betoltott szerepét. Modlhammer tervei szerint épiilt meg a hdrom kilonallo
épiiletbél egy egységes, patkoszarnyakkal korbezart, az oldalszdrnyaktél mar egyemele-
tes kastély, paratlanul révid id6 alatt, 1763-1765 kozott, tobb ezer fuvarnyi épitdanyag

» A MAG-nak az addigi fertddi zenei programok szakért8ivel s a mivészettorténeti kutatdsokat végz és
iranyit6 David Ferenccel val6 konfliktusarol lasd Varadi Julia interjafiizérét a Mozgé Vilag 2005 decemberi
szamaban. Lasd még: http://epa.oszk.hu/01300/01326/00070/04varadi.htm

3 Schlof’ Hof helyreallitasanak folyamatarol és eredményeir6l 1asd: Schloss Hof. Prinz Eugens tusculanum
rurale und Sommerresidenz der kaiserlichen Familie. Hrg. Liselotte Hanzl-Wachter. Wien, 2005. Ilyen
osszefoglalds a fertddi helyredllitdsokrol nem késziilt, s bar az épiiletek nagy részét s a kertet és a rozsakertet
is sok invencioval helyreallitottak, fenntartasuk mar kivanni valokat hagy maga utan. Még inkabb all
ez a kastély belsé tereiben a kastély épitészeti, miivészeti jelentGségéhez mélto, koncepciézus mitargy-,
interieur- és torténeti kiallitasaira. Viszont lobbizassal elérték, hogy az Esterhazy csalad altal 1920 tajan
az Iparmiivészeti Miizeumban letétbe helyezett Esterhdzy-kincstar legszebb 6tvostargyait, kormanyzati
rendelkezésre, a muzeumbol Fertédre vigyék, s egy nonprofit Kft (Eszterhaza Kulturalis, Kutato és
Fesztivalkozpont Kozhaszni Nonprofit Kft) kezébe adjik. A dontés kontraproduktiv jellegérél lasd David
Ferenc 2015-ben a MiizeumCafé 47. szdmiban megjelent interjajit. A kérdezé Gréczi Eméke.) Ugy
tinik, nincs a Kft-nek olyan munkatarsa, aki ezeket a miitargyakat torténeti és mivészi értékitkhoz mélto
kiallitasi narrativiba tudnd helyezni. Az 9sszképhez még hozzitartozik, hogy az Esterhazy-kincseknek
az Iparmivészeti Muzeumbol vald elvitele okdn az ausztriai Esterhazy Maganalapitvany (Esterhazysche
Privatstiftung, Osterreich), - amellyel inkdbb egyiittmikddniiik lenne célszer(i, hiszen mindketten az
Esterhazy kulturalis 6rokség 6rzoi - pert inditott a magyar allam ellen. A per még nem zérult le.

1 Ddvid Ferenc: A fertddi Esterhdzy-kastély. In: Magyar Miivel6déstorténeti Lexikon, III. (2005), 87-93.
32 David Ferenc: Nicolaus Jacoby (?): Eszterhaza, Erweiterungsplan des Schlosses Eszterhaza, 1774. In: In
Arte Venustas. Studies on Drawings in Honour of Teréz Gerszi. Ed. Czére, Andrea. Budapest, 2007, 215-
218; David Ferenc: Der Baumeister von Eszterhdza — Johann Ferdinand Modlhammer (1714-1778). In: Die
Familie Esterhdzy im 17. und 18. Jahrhundert. Tagungsband der 28. Schlaininger Gesprache 29. September
- 2. Oktober 2008. (Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland 128.) Hg. Wolfgang Giirtler - Rudolf
Kropf; Red. Martin Krenn. Eisenstadt, 2009, 429-452.
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odaszallitasival. A masik épitész, Nicolaus Jacoby, a Lotharingiabol még Mikl6s herceg
batyjaval, Pal Antallal Magyarorszagra jott mérnok, mar ekkor taj-terveket készitett
Eszterhdza hatalmas diszkertjéhez és vadasparkjdhoz. S minden val6szintség szerint azt
is 6 tervezte meg, hogy Eszterhdza kastélyat 1780 korill még egy emelettel megmaga-
sitsdk, s kozépen egy kilaté emelettel, egy Belvederével koronazzék. Az az uj, egységes
architektdraba foglalt, fejedelmi megjelenésti kastély, amelyet Fertédoén ma ismeriink,
végleges formdjat Nicolaus Jacoby dltal nyerte el. Azt pedig, hogy a kastély és a kornye-
26 épiiletek épitéstorténetét és a sokszind, a diszkertre, a mulatéerdére (Lustwald) és a
Lés-erd6 vadasparkjara is kiterjed6 reprezenticios rendszerét minden kordbbinél jobban
ismerjiik, jelent6s mértékben David Ferencnek koszonhetjiik. Valtozatlanul é16 vezet6 és
inspiralo szerepét az Eszterhdza kutatdsokban igen jol titkrozi az 6t 2013-ban készonté
tinnepi kotet neki ajanlott tizenhdrom Eszterhdza tanulménya.”

David Ferencnek Sopronhoz fiz6d6 kapcsolataban a Mizeum mellett dllandé pont
volt még a Storno-gytijtemény. Killonosen az alapito, az igen sokoldald id. Storno Fe-
renc (11907) személye, tevékenysége és gytijteménye. Tobbtucatnyi vézlatkonyve régi
soproni hazakrdl, az évtizedek sordn eltiint vérosrészekr6l megannyi informaciot adtak
a varos torténetéhez. Mint a magyarorszdgi miiemlék-restauratorok kéréhez tartozéd
egyik els6 szakember, igen sok helyen fordult meg az orszagban. A hazai miemlékekr6l
késziilt rajzai, vazlatai, masolatai, felmérései és feljegyzései a magyar miemlékvédelem
nélkiilozhetetlen, korai dokumentumai. Storno Ferenc szdmos kozépkori falképet res-
taurélt (a soproniak legjobban a bencés templom bejérata foltti ivet kitdlté kopenyes
Maria-falképét ismerik), de szdmos templomot is. A kor memlék-helyreéllitdsanak 4l-
talinosan elfogadott felfogdsa szerint és a stilustisztasig eszméjét kovetve restauralta a
templomok kiils6 és belsé tereit, tobbnyire eltivolitotta a barokk berendezést, helyettitk
4j oltar(oka)t, szoszéket, ivegablakokat tervezett, s esetenként figurélis vagy ornamen-
talis festésekkel egyardnt diszitette a templomot. Sopronban, restaurdtori palydjanak
els6 miveként a Szent Mihély templomot és késobb a Szent Janos templomot is. Res-
taurdtori {6 mtve minden bizonnyal a pannonhalmi bazilika belsé terének ambicidzus
restauraldsa volt.

A munka az 1870-es években a pannonhalmi féapit Kruesz Krizosztom és Storno
Ferenc teljes egytittmiikodésében késziilt, a historizmus szellemében. A restauralds fo-
lyamatarol, Storno Ferenc nagy szimban fennmaradt terveirdl és el6készité rajzairdl, az

% Ké kovon im. II. 11-106, 117-247. Mind a 13 tanulmany elérhetd az aldbbi web-helyen: https://www.
estori.hu/uploads/document/14/david-ferenc-ko-koevoen-5a9eadecf1fc7.pdf

Mindegyik tanulmdny jo, de van kéztiik néhény egészen kivald. Igy példaul Szentesi Edité, aki kozel 50
oldalon keresztill mutatja be az Eszterhdzarodl szolo Osszes 18. szazadi utleirdst, rendet téve szerzdség,
beallitodas, a kiilonboz6 utleirasok egymashoz valé viszonydban. Vagy a mivészettorténész Stefan Korneré,
aki Miklés herceg emlékezetes frankfurti korondzasarol rajzol Gj képet és el6szor mutat be a kismartoni
kastélybol olyan kiilonleges porcelan készleteket és kisméretli lovasszobrokat, amelyek egykor Eszterhazan
voltak. Vagy a kismartoni torténész Felix Tobleré, aki az Eszterhdza kastélyanak nagy kiépitéséhez szitkséges
épitdanyag szdllitasok (évente kb. 4000 jobbagyfuvar!) bonyolult logisztikajat dolgozta fel.
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elvégzett munkalatokrol és a restauratori beavatkozas mértékérél David Ferenc irt tanul-
ményt a Pannonhalma 1000 éves évforduldjara készilt kiallitds tanulménykotetébe.**
Részletesen bemutatta, hogy a helyredllitds sordn a templom teljes belsé terét a jarészin-
tektdl a falakon 4t a mennyezetig megujitottak, s elkészitették mindazokat a funkcionélis
elemeket, amelyekrél Ggy érezték, hidnyoztak a bencés rend hazai f6temploménak belsé
terébol. Igy a hajoban monumentilis szészéket, a szentélyben baldachinos oltart, ugyan-
ott Szent Benedek és Szent Istvn szobrit, a szentély zrofalan pedig, a nagy korablakba,
Szent Marton piispokot abrazolé tivegablakot. Storno a szentélymennyezetet falképek-
kel diszitette, a kofeliileteket ,megujitotta’, a templombelsét kifestette és a porta speciosa
ajtaja folé Szent Mérton és a koldus csoddjat is megfestette. A templomot 1876-ban a
helyreillitds utan tjra felszentelték, s az eredményt a kortdrsak, a szerzetesek és a vilagiak
is, egyardnt magasra értékelték. Ugy érezték, Pannonhalma fétemploma dltala nyerte el
ujra régi fényét.

Néhdany évtized mulva, az 1900-1910-es években azonban mar kritikdk érték
Storno Ferenc pannonhalmi (de a tSbbi) restauraldsat is. David Ferenc tanulményéban
nagy érzékenységgel mutatja be, hogyan valtotta fol a régi felfogast, — amely a historizalas
szellemében mindenekeldtt a kozépkori formdkat kivanta megdrizni, tjra alkotni vagy
még hitelesebben visszaallitani —, a masik, az 4j, a maig érvényes mtiemlékvédelmi teoria,
amelyben a meg6rzés alapfeltétele, hogy az eredetit anyagdban és feliiletében kell megtar-
tani. Kiilon hangsulyozta, hogy egy épiilet helyreallitisa a tervezd épitész részérol miivészi
munka, amelyrél — mint ezt David Ferenc Pannonhalma-tanulmanyaban megfogalmazta
s a tevékeny kozremiikodésével késziilt helyreallitisokkal meg is élte: ,Minden helyredlli-
tds egyben interpretdcidja is az eredeti mifalkotdsnak, hangsiilyokat elhelyezd, szinnel, formd-
val kiemeld, az emlék egész karakterérdl képet add” tevékenység.”> Mindazok, akik a pan-
nonhalmi bazilika legtijabb kori helyredllitisanak hosszu, a tervezéstdl a megvaldsulasig
terjedd harom és fél évtizedében (1978-2012 kézott) valamennyi ideig részt vettek, akr
a szerzetesek oldalardl, akdr a miemlékvédelem vagy a tervezd épitészek, épitészcsapatok
részérél, ha mds és mas néz8pontbol is, de mindannyian ugyanazzal a probléméval szem-
besiiltek: Tehat, hogy a bazilika bels6 terének igen sokféle igénynek megfelelni kivano
Ujra értelmezésénél milyen legyen a viszony a romdan kori belsd tér eredeti dllapota és
Storno Ferencnek az er6sen megujitott és sajt tervezésti elemekkel dominancidra t6ré
tér-értelmezése kozott. Hosszu és mozgalmas id6 volt Pannonhalma renovdcidja, s a ben-
ne részt vevok szamdra is. K6zben volt ugyanis a rendszervaltas, amely jelentds tarsadal-
mi, politikai és finanszirozdsi valtozdsokat hozott Magyarorszdgon. S a felujitas ideje alatt
véltozott a hivatalos memlékvédelem szemlélete, a Mitemléki Feliigyel6ség pozicidja

% Ddvid Ferenc: A pannonhalmi f6egyhdz mult szazadi helyreallitasarol. In: Mons Sacer 996-1996.

Pannonhalma 1000 éve. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. II. kotet, 162-181. A kotetben Askercz
Eva: Storno Ferenc Pannonhalmdn, uo. 182-192. cimd tanulménya Storno Ferenc pélydjanak indulésarol,
bécsi tanulmdanyairdl és kapcsolatrendszerérél, a kozépkorhoz, benne Pannonhalméhoz valé viszonyarol
is szdl.

% Ddvid Ferenc: A pannonhalmi féegyhdz ... i. m. 163.
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és befolyasa, csakugy, mint a templomtér megujitasinak, atalakitasinak szandékaval ott
megfordult négy épitészé is. A I1. Vatikani Zsinat a katolikus liturgiai gyakorlatot erételje-
sen atalakit6 rendelkezései a templomok térhasznélatdban hoztak markéns valtozasokat,
s mindezeken tul, a pannonhalmi bencés kozosség szerzetesi életviteléhez, megnéveke-
dett feladataihoz — igényeit jol megindokolva — a templom belsé terében az addiginal
sokkal intenzivebb jelenlétet kivant.

David Ferenc muvészettorténészi munkit végezve tobbszor is megfordult Pan-
nonhalmdn. Mér a szerzetesek igényeit is megfogalmazo6 s a templombelsé atalakitdsat
kezdeményez6 Szennay Andrds féapatsaga idején is, mikor 1976-1977 kozott a torony
helyreallitasahoz, majd 1984-1986 kozt, amikor a Storno Ferenc altal dtépitett kolostor-
homlokzatokrol készitett miivészettorténeti dokumentaciot. A bazilika belsé terének at-
alakitdsira végiil Varszegi Asztrik féapatsiga idején (1991-tél) keriilt sor. E16bb 2003 ta-
vaszan folallt a szerzeteskozosségen beliil a féként fiatal bencésekbol all6 Bazilika Miihely,
majd f6apat ur felkérésekkel életre hivott egy kiilsé Tanacsadé Testiiletet is. Ennek lett
tagja miiemlékes, régész és miivészettorténész szakemberek tarsasagiban David Ferenc
is. A két testiilet a bazilika bels6 4talakitdsdrol, a Storno-féle restauralas mitdrgyainak és
diszitéseinek megtartdsa vagy elvetése kérdésében nagyon eltéré felfogast képviselt.

A Bazilika Mihely sajat elképzeléseit John Pawson angol épitész tervein keresztiil
mutatta be. Ez a Storno-helyreallitis szinte minden elemét el kivanta tavolitani, mig a
Tandcsadd Testiilet amellett érvelt, hogy az 4j rendi és liturgiai igények kielégitése a
Storno-féle helyreallitis megtartdsa mellett legyen megvalésithatd. Felfogdsuk szerint
Storno pannonhalmi tevékenységének eredményei az épiilet historidjiban torténeti ér-
téknek tekintendok, amelyek ugyantgy egy adott korszak bencés szerzeteseinek a temp-
lomukhoz fz6d6 érték- és izlésvilagat képviselik, mint évszdzadokkal korabbi falak és
kéfaragvanyok. Az ellentétes felfogdsok kozelitéséhez hossza és sorozatos egyeztetések
és kolcsonos, bar messze nem egyenld mértékti kompromisszumok sziilettek. Létrejot-
tében igen fontos szerepe volt a miiemlékes épitész Németh Katalin és a régész Lasz-
16 Csaba mellett Dévid Ferenc empatikus hozzéillasdnak, szakmai elkotelezettségének,
kolcsonos megegyezést keresé személyiségének is. E Dévid Ferenc emlékének szentelt
folydiratszamban Vérszegi Asztrik emeritus féapat emlékezik Dévid Ferenc pannonhalmi
jelenlétére, s ifjikori emlékként a fiatal David hdzaspar soproni megjelenésére és sajat
gyermekkordnak Storno-élményére. A megujult pannonhalmi bazilikit végil 2012 au-
gusztuséban szentelték £51.%

Aki ma Pannonhalmdra latogat és belép a bazilika ajtajan a templomtérbe, azt a pan-
nonhalmi szerzetesk6z6sség térhasznélati igényeit a minimalista eszkozokkel é16 épitész,
John Pawson tervei nyoman sziiletett harmoénia fogadja. Erds vizualis és spiritualis hatdst
keltd tér ez, amely megérinti a litogatojat. Létrejottének folyamata ugyanakkor hordoz

3 Pannonhalma 20. szdzadi feldjitasardl 1asd a felujitdsban régészként mindvégig kozremikodd Ldszlo

Csaba: Adalékok a pannonhalmi bazilika belsd felujitisinak torténetéhez. In: Atalakulésok. A liturgikus
terek és a miiemléki érték. REKE Konyvek. Szerk. Bardoly Istvan, Haris Andrea. Budapest, 2019, 57-72.
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tanulsigokat a miemlékvédelem szdmdra. 2019 tavaszéra a Régi Epiiletek Kutatéinak
Egyesiilete (REKE), amelynek David Ferenc volt az elnoke, konferencidt szervezett , A li-
turgikus terek és a miiemléki érték” témakorben. Pannonhalma esete szinte kinalta a példat
a kérdések folvetésére. O maga is késziilt ra, s 2018-ban Vérszegi Asztrik féapét r az 6
kérésére fogalmazta meg a megemlékezésében kozolt levelet. David Ferenc az el6adésat
azonban mér nem tudta megtartani, de elfogad6 és értékelé véleményét érdemes elolvas-
ni egy 2013 éprilisi interjujaban.”

David Ferencnek élete utolsé b évtizedében is szamos, Sopronhoz kapcsolédo
munkdja volt. A két legnagyobb, onként vallalt feladata kozil az egyiket, a Sopron bel-
vdros hdzai és hdztulajdonosai 1488-1939 cimi monumentalis forrdskiadvanyét (2008)
irasunk elején mér emlitettik. A masikat a Szakal Erné (1912-2002) targyi és szellemi
orokségét meg6rizni kivand erdfeszitései jelentették. 2013-ban, Szakal Erné sziiletésé-
nek szazadik évforduléjan a réla irt megemlékezésben jelentSségét igy hatdrozta meg:
»Szakdl Ernd az eurdpai milemlékvédelem nagy alakja, a kozépkori kéfaragok tervezési mod-
szereinek foltdréja, a magyar mtemlékvédelem kdszobrdsz-kdfaragé miihelyének alapitdja
és elsd vezetdje, a kdrestaurdlds egyetemi szintii oktatdsdnak kezdeményezdje és elsd tandra,
nagy gotikus és reneszdnsz miivek rekonstruktére.”® Els6ként 2007-ben a Szakal Erné szak-
mai tapasztalatait 6sszegz0, a Kdfaragék miihelytitkai cimt konyvét sikerilt megjelentetni
— ennek az eldszavit irta David Ferenc, s a Fiiggelékeket is 6 dllitotta ossze. Ezt kovetd
programja a Szakal Ernd soproni mitermében felhalmozott, tobb évtizedet 4tfogo tar-
gyi hagyaték (tervek, rajzok, vézlatok, fotok) megmentése és rendezése volt. Ezt a Szakal
Erné tanitvdnyaival egytitt 2011-ben létrehozott Alapitviny keretében végezte, s a két
évnyi munkaval lajstromozott anyag (4377 tétel!) a tanitvany Faragd Jénos kéfaragé
peresztegi miihelyében nyert végleges elhelyezést. Az emlékezet megorzésének masik
formdja, a sziilletésének 100. évforduldjira a Libashdzban megrendezett emlékkiallitds
volt. Ez a Szakdl Ern6 pélyajat és legjelent6sebb miemléki rekonstrukeioit, tobbek kozott
a visegradi gotikus és reneszansz szokokutakat, a siklosi var gotikus erkélyét, a budavari
gotikus szoborlelet toredékeinek Osszedllitasat mutatta be. De szdmba vette a szobrdsz
Szakal Erné muvészi munkassdganak darabjait is, és alkalmat adott a réla és a mtiemlék-
helyreallitasairdl késziilt filmek bemutatdsdra. A kidllits koncepcidjat David Ferenc ké-
szitette, miként 6 dllitotta ssze a kidllitds digitdlis katalogusat is. A kidllitds ugyan hamar
bezért, de 2013 6ta Sopronban két emléktabla is megidézi Szakal Ernét. Mindkettonek
David Ferenc volt az egyik kezdeményezdje. Az egyik Szakal Erné bronz-dombormiiva
képmasa (Kutas Lészl6 miive) hajdani lakohazan (Vordsmarty utca 10.), a mésik egykori
munkahelyének, az Uj utca 16. szim alatti gotikus lakohéz faldn, az 4ltala rekonstrudlt
visegradi Anjou-kut rajzit kébe metszve emlékeztet rd. Ezt szazadik sziiletésnapjan,

37 Szildgyi Kldra és Er6 Zoltan interjija David Ferenc mlvészettorténésszel. Miiérté 2013 aprilis http://

www.kozep.bme.hu/wp-content/uploads/2013/10/PH-DF_beszelgetes-130215-Muerto.pdf (Letéltés: 2019.
december 6.)

% Ddvid Ferenc: Szakdl Erné sziiletése szazadik évforduldjardl és a Szakal Erné Alapitvanyrol. Soproni
Szemle 68 (2014), 293-296, 1asd még a kovetkez6 jegyzetben.
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el TR

13.kép. Dr. Fodor Tamés polgdrmester és David Ferenc felavatja Szakdl Erné soproni emléktablajat,
2013. szeptember 20.

2013 szeptember 20-4n dr. Fodor Tamés polgérmesterrel egyiitt leplezték le. (13. kép)
David Ferencnek és Szakil Erné tanitvanyainak dldozatos munkaja mélté a magyar
muemlékvédelemben egyediildll6 alkoto alakjahoz és emlékezetéhez.

Sopron Dévid Ferenc szamara élethosszig tarté munkat és kutatdsi lehetdséget
adott, s ezek elvégzésére tijra meg tjra visszatért Sopronba. Folytatta a kozel félévszazada
megkezdett belvirosi lakohazak kutatasit. Ezekbdl az utolsé évtizedre esett a Kolostor
utcaban a Zichy-Mesko palota kutatdsa. A munkat Nemes Andréssal egyiitt végezte, s

# A kidllitas megrendezésében Nemes Andras tarskurator mellett a Soproni Muzeum dolgozoi és Szakal
Ernd tanitvanyai egyarant részt vettek. A kiallitds digitalis katalogusa a https://archeologia.hu/content/
archeologia/214/szakal-erno-eletutja-kiallitas.pdf web-helyen érhetd el, s tartalmazza a gazdagon illusztralt
kataléguson tul David Ferenc jubileumi megemlékezésének (eredetileg a K6 2013/4. és a Soproni Szemle
2014/3. szamaban megjelent) szovegét, és Marosi Ernd kiallitismegnyitojat is. (Ez utobbit nyomtatasban
ldsd: Miiemlékvédelem 2013/6, 415-417.)
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mindkettjik irdsat kozoljiik e folydiratszamban. Falkutatdssal tartak f6l a héz kilonbo6z6
épitési periodusait: a kozépkori lakohazét, az egykor, még a kozépkorban varoshdzaként
is funkcionald, majd tobb telek egybevondsaval a 18. szdzadban féuri palotéva alakitott
épiilet torténetét. David Ferenc feladata a helyreallitas alapjaul szolgdl6 részletes doku-
mentdcid, a hiz birtoklastorténetének elkészitése volt. Ennek egy roviditett véltozatit
tessziik most kozzé. Irisa klasszikusan szép példdja annak, hogy a falkutatassal elért meg-
figyeléseket hogyan kapcsolta 6ssze a belvarosi lakdhdzak tipusainak s az ott él6k igénye-
inek tdrsadalomtorténeti értelmezésével. Ezt a tudasat nagyra értékelte a varostorténettel
foglalkozok kozossége, s orommel kapcsoltik be a Sopronrdl késziilt kittind Varostorté-
neti Atlasz munkalataiba. A varos gazdag latképanyagahoz 6 készitette az értelmez6 kom-
mentdrokat és az Adattdrat kibévitette az északi kiilvaros javadalmas hdzaira vonatkozé
gazdag adatgyijtésével.*’

David Ferenc soproni feladatai koziil kétségkiviil a Szent Mihaly templom most is fo-
ly6 restaurdldsi munkaélatai nyulnak a legmesszebbre. Miivészettorténész szakértoként a
munka el6készitdje volt mar az 1970-es évek vége felé is, amikor a helyreallitast 1980—
1984 kozott a templom kiilsején és tornydn kezdték el. A varos impozans, messze a hdzak
folé magasodo plébaniatemplomat, még a kiegyezés tajan, az 1864 koriili években Storno
Ferenc restaurdlta, s gotikus stilustisztasigra torekedve kiviil-beliil megujitotta. Ez volt az
els6 nagy Iéptéki miiemlékes munkdja, ezt kovette pannonhalmi megbizasa. Az utékor
azonban, pannonhalmi tevékenységének megitéléséhez hasonléan, a Szent Mihaly temp-
lomon végzett restaurdlasat is mar a 20. szazad elején kritikdval illette. Félévszazaddal
késébb, a soproni mitemléki topografidban (1956) is tigy szerepel még, hogy Storno Fe-
rencnek ... a maga idejében nagyrabecsiilt és az akkori kozizlést visszatiikrozd tevékenysége
igen sokat drtott. Az épiilet eredeti kozépkori jellegét [ ... ] gyokeresen és tobbé-kevésbé jévd
nem tehetéen megvdltoztatta...” s munkalatai ,,... az épiilet hiteles dllagdt komolyan meg-
kdrositottdk.”*!

David Ferenc az 1970-es évek végén ennek az értelmezésnek a kontrolljat kivanta
elvégezni. Mint elddei, 6 is ugyanazzal a tényanyaggal dolgozott. O is Storno Ferencnek
a csaladi gytijteményben megorzott rajzait, terveit, felméréseit vette kézbe s vetette 6sz-
sze a templom Storno altal restauralt részleteivel.*” De nézépontja mdr mds volt. Storno
Ferenc tevékenységét az 6 sajat kora értékrendje fel6l kozelitette meg. Mdsfél évtized fal-
kutatdsi tapasztalatdval pontosabban tudta szétvélasztani, mely részletek azok, amelyek

© Magyar varostdrténeti atlasz 1. Sopron. Osszedllitotta Janké Ferenc, Kiicsdn Jézsef, Szende Katalin.

David Ferenc, Goda Kéroly és Kiss Melinda kozremikodésével. Sopron, 2010.

U Csatkai Endre - Dercsényi Dezsé: Sopron és kornyéke miiemlékei. Budapest 1956, 403. A templomon
még a 20. szazad els6 felében is végeztek atalakitasokat, koztiik a masodik vilaghabora végén elszenvedett
sériilések helyrehozasat. Err6l lasd e folydiratszamban Kelemen Istvdn tanulmanyat.

2 Storno Ferenc vazlatrajzainak, terveinek jegyzékét roviden megadja a soproni topografia i.m. 389. A
gyljteményrdl és a Storno csalad tobb generacidjanak tevékenységérol lasd Grdszli Bernadett - Kiss Melinda:
Egy miivészcsalad torténete. A soproni Storno csaldd munkdéssaga és miigytjteménye. Sopron, 2013.
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14. kép. Sopron, a Szent Mihdly templom belsd tere restaurdlds kézben, 2019 (Bolodér Zoltan felvétele)

az eredeti kozépkori allapotot 6rzik, melyek azok, amelyeknél csak a ko- és falfeliileteket
dolgozta at, hol végzett torzok alapjan kiegészitéseket, s milyen 1j elemek késziiltek sajat
tervei alapjan. Nem csak azt kereste, hogy beavatkozasa altal mi minden veszett el, ha-
nem azt is, hogy milyen 4j miegyiittest hozott létre. Megfigyeléseit és kovetkeztetéseit
»Adatok a soproni Szent Mihdly templom Storno Ferenc vezette restaurdldsahoz” cimit
kézirataban (1980) rogzitette.® Véleménye messze nem olyan sarkos, mint elédeié. At-
értelmezésének kialakitdsdban szerepet jatszhatott, hogy koran érzékelte a historizmus
fogalmanak mint 1970 koériil formalédé stiluskategéridnak miivészettorténeti alkalma-
z4sét, amely német és osztrék épitészettorténészek munkassiga (Renate Wagner-Rieger,
Bécs, Ringstrasse-Projekt) révén terjedt el.

Storno Ferenc soproni és pannonhalmi mtiemlék-helyreallitasait a historizmus szel-
lemében késziilt eredeti és kvalitdsos alkotdsoknak tartotta. Felfogdsa szerint mindkettd
olyan kulturélis, torténeti értéket hordoz a 19. szézad mésodik felének multhoz valé vi-
szonyérdl és kortars miivészetérdl, amelyek mashonnan nem ismerheték meg. Ugy vélte,
s ezt 1980-as tanulmanyaban le is irta, a Szent Mihaly templom tjabb-kori helyredllita-
sdndl Storno Ferenc masfél évszdzaddal kordbbi restauraldsdnak értékeit, eredeti mtivé-
szi szandékait kellene meg6rizni. Amig ez a felfogas Pannonhalman a 20. szdzad végén

© Magyar Epitészeti Mizeum és Mtiemlékvédelmi Dokumentéciés Kozpont Tervtara (MEM-MDK
Tervtar), 25715.
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1S. kép. Dévid Ferenc varos-vezetést tart a soproni Orsolya téren, 2012. oktdber 23.
(Galavics Gydrgy felvétele)

elvégzett mtiemléki helyredllitdsnal csak az egyik lehetséges (de nem megvaldsuld) koze-
litésmdd volt, addig a soproni Szent Mihaly templomban ma Dévid Ferenc kordn kiala-
kult memlékvédelmi értékrendjét titkrz6 helyreallitas folyik. (14. kép)

Ha David Ferenc muvészettorténészi életpélydjanak egészére tekintiink, szembetii-
né, hogy milyen hallatlanul nagy respektusa volt nemcsak a miiemlékvédelem teriiletén
dolgozé muvészettorténészek, régészek, épitészek, iparmiivészek, restauratorok, torté-
nészek, varosvédok kozt, hanem az egyhazi és vildgi megbizok, orszdgos intézmények
vezetdi és vele kapcsolatba keriilé munkatérsai, s kiilon a soproniak kézt. (15. kép) Tisz-
teldinek teljes korét ezért is nehéz lenne meghatdrozni. Sokat elarul errdl a hetvenhar-
madik sziiletésnapjira megjelentetett, 6t koszonté tanulmanykétet kozel 1300 oldalas,
két részre bontott tanulmanysorozata. Ennek mér a tematikus felosztdsa is mutatja, hogy
milyen sokréti volt az tinnepelt érdeklédése. A kiadott paros kétet azon til, hogy bemu-
tatja Dévid Ferenc muvészettorténeti munkassagat, kitér a csaladi hétterére, az otthon
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kapott inspirdcidkra is. Ennek megfelel6en az els6 kotetet a David csalad, a zeneszerz6
apa, az épitész nagybdcsi, az épitémester nagyapardl szolo fejezet inditja, s ezt koveti
David Ferenc publikiciéinak és miiemléki dokumentdcioi felsoroldsanak hosszu sora.
Ezutan kollégdinak, bardtainak, tisztel6inek tanulményai sorakoznak, koztiik hol itt, hol
ott a miiemléki helyreallitisokon és modern épitészeti alkotasoknal vele egyiitt dolgoz6
épitészek, képzémiivészek koszontésiil neki ajanlott maalkotasok képei. Maganak a ko-
tetnek az anyagit a szerkesztSk (Szentesi Edit, Mentényi Klra, Simon Anna) a kovetkezd
témék szerint rendezték el: Virosok (21 tanulmény), Templomépitészet és keresztény
ikonogréfia (9 tanulmany), Kastélyok, palotdk (5 tanulmany), valamint a II. ktetben az
Eszterhdza (13 tanulmany), Pesti épitészek — Budapest épitészete (9 tanulmany), Judaica
(9 tanulmany), Reneszansz és felviligosodas (7 tanulmény) cimt fejezetek.* Oly sokszi-
nd és gazdag tematikaju egyiittes ez, amelyben nemcsak Dévid Ferenc érdekl6désének,
tevékenységének sokrétisége titkr6z6dik, hanem az is, hogy milyen sokakat inspiralt Da-
vid Ferenc munkdssiga és a vele egyiitt dolgozokra irdnyul6 személyes figyelme.

Tobb mint egy félévszazadot atfogo tevékenységének a tagabb értelemben vett mi-
emlékvédelem adott keretet. Nem elsésorban ,védeni” kivanta az épitészeti és miivészeti
orokséget, hanem feltirni, megérteni, helyreallitani s korunk kultrajiba értékként be-
kapcsolni. Arra torekedett, hogy mindezeket identitasunk részévé tegye, s ugy Orizze
meg, hogy épiiletekkel, utcakkal és terekkel teremtsen kontinuitast az el6ttiink é16 és az
utanunk jové generaciok kozott. Amikor palydjat kezdte, még nem tudta, hogy a magyar
miiemlékvédelem mintegy két évtizedig tartd fénykoranak lesz a résztvevéje. Kiemelke-
dé tarsadalmi elfogadottsiggal és nemzetkozi reputdcioval. De nemcsak résztvevéje volt
e folyamatnak, hanem alakitdja, formaloja is. A soproni varosrekonstrukcié a lehetdsé-
get kindlta szdmdra, hogy a régi épiiletek falainak kutatdsandl és helyredllitisinal nagy
léptékben s intenziven 1épjen parbeszédre a mult rejtézé vagy elfelejtett épiileteivel.
Az igy megszerzett tuddsat nemcsak magas szintre fejlesztette s tapasztalatat egy életen 4t
gyarapitotta, hanem erés késztetést érzett arra, hogy tudasat ifjabb kollégaival megossza.
Akér szervezett formédban, miiemléki tovibbképzéseken vagy nydri egyetemeken, akar
személyre szabottan egy-egy épiilet kozos kutatdsan. Mindenféle titulus, egyetemi kated-
ra vagy doktori iskola nélkiil lett iskolateremt személyiség, s erds hatasanak kiemelked6
tuddsa, nyitott személyisége, empatikus hozzaalldsa volt az alapja. Ezt az érzékenységet
és affinitdst érezték meg benne a helyredllitdsokon, rekonstrukciokban vele dolgozé épi-
tészek is.

David Ferenc tobb, mint fél évszazadot toltott el aktivan a magyar miemlékvéde-
lem, vagy ahogy ma szivesebben mondjuk, ,épitett 6rokségiink” szolgalataban. Féként
annak meg6rzésében, s korunk véltozo igényeit titkr6z6 megujitasaban. Azt, hogy vajon
ezekben az évtizedekben miként véltozott a miemlékvédelem metddusardl a felfogasa,
elsésorban soproni és Sopron-kornyéki munkai bemutatdséval szerettem volna érzékel-
tetni. Valéjaban minden régi épiilet 6j és mas feladatot jelentett, mas kozelitésmodot ki-

“ A kotetrél lasd Turbuly Eva ismertetését is: Soproni Szemle 69 (2015), 95-98.
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vant, s ennél fogva 1j tapasztalatokkal gazdagitotta latokorét. Akkor is, amikor még az
intézményes miiemlékvédelem keretei kozott dolgozott, s akkor is, amikor, kiilénosen
a rendszervaltds utdn, nagyszabdsa helyredllitdsi vagy miemléképiileteket korszerusitd,
b6vits projektekben vett részt. Ezek kozott a 19-20. szazadi magyar épitémiivészet olyan
ikonikus épiiletei szerepeltek, mint a Zeneakadémia, a Nemzeti Muzeum, a Szépmiivé-
szeti Mizeum, az Iparmiivészeti Mizeum, a Kdrolyi palota, a Gresham-palota, a szegedi
zsinagoga, s mellettitk a mdr emlitett és részletesebben bemutatott épiiletek helyredllita-
sai vagy bovitései.

David Ferencet palydja sordn szdmos folydirat és lap kérte egy-egy interjura, élet-
utjarol és az aktudlis miiemléki helyredllitisokrol kérdezve. Nagyon jé interjialany volt.
A mifaj jellegébél addddan személyesebb volt a hangneme, mas a kozelitésmodja, s koz-
vetlenebb moddon jelent meg az adott épiilethez, épiilet helyredllitashoz val6 viszonya.
Hasonlé volt a tervezé épitészekkel, a restaurdlasban kozremiikodékkel és a megbizok-
kal kialakult kapcsolata is, beleértve azokat a dilemmakat, amelyek killonboz6 épitészeti,
belséépitészeti és miemlékvédelmi megolddsok kivélasztisa koriil zajlottak. Mindazok
a viszonylatok, amelyek egy muemléki épiilet helyreallitisinal beépiilnek magiba az
épiiletbe, annak belsé tereibe és térkapcsolataiba. A kiilsé szemlél6 csak magat az ered-
ményt, a kész épiiletet litja. S ha a miivészettorténész meg is irja az épiilet torténetét és
a helyreallitds folyamatét, abban is benne lesz ugyan a személyisége, de a kéttéle szoveg
dinamizmusa masképpen miikodik. David Ferenc interjuiban eredeti az észjdras, tiszta és
logikus az argumentdci6, széleskoru a tdjékozottsag, szinte nyomdakész, néhol irodalmi
igényt a fogalmazas. Mindez tovabbi karakterjegyet ad a személyiségérol kialakult kép-
hez. Erdemes lenne interjuit Gsszegytjteni s a parhuzamossagokra figyelve megszerkesz-
teni, a széban forgé miemlékekkel illusztrélni, kisebb esszéivel és még kéziratban maradt
munkdival kiegésziteni. Kitiné konyvet lehetne ily moédon 6sszedllitani.* Ez a miifaj jol
tudna Dévid Ferenc hiteles személyiségét megjeleniteni, a tobb mint félévszazad alatt
véltozé miiemlék-helyreallitasi felfogasat érzékeltetni, s egyuttal kozelképet is adhatna a
napjainkban nem éppen folfelé ivel6 szakaszit él6 magyar miemlékvédelem félévszaza-
dos torténetérdl is.

David Ferenc miivészettorténész volt, s palyatarsai legjobbjai kozé tartozott. A mi-
emléki helyredllitisok stéblistajin az épitésztervezd(k) és altervezdk utin legtobbszor
nevénél csak ennyi all: ,mivészettdrténész (vagy mitvészettorténész konzultdns): David
Ferenc”. De akik a szakmabol ismerték 6t, vagy épitészek, akik tobbszor dolgoztak vele,
tudtak, hogy nemegyszer sokkal tobb volt annal, mint amit egy ilyen szikdr megnevezés
takar. Ha egy régi, tobbszor atalakitott épiilet torténetét feltdrta, kiillonbo6zé épitészeti pe-
riddusait tisztzta, mdr hatdrozott elképzelései voltak arrdl, hogy a helyredllitis milyen
értékek mentén torténjen. Mds szoval miivészettorténeti eszkozokkel mér ,virtudlisan
megtervezte” a helyredllitast, kijelolte annak irdnyét. Ezért vélem ugy, hogy néha ponto-

% A David Ferenccel 2010-ig készitett fontosabb interjuk megjelenési helyét megtaldljuk a neki késziilt
tisztelgd kétetben, K6 kovon i.m. L. 68.
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sabb lett volna tevékenységének jellemzésére a ,miivészettorténész-tervezd” titulus. Errél
is sz6] Kénig Tamas irasa a Szemle mostani szimdban, de ezt fogalmazta meg, nemcsak
a maga nevében, az épitész Komjithy Attila, az Orszigos Miiemléki Feliigyel6ség egy-
kori igazgatohelyettese is. A 73. sziiletésnapra megjelent koszonté kotetben elmondta,
yFeri is azok kozé tartozott, akik a milemlékvédelem technoldgiai tervét, azaz a tudomdnyos
dokumentdcidt készitették, irtdk meg a helyredllitds partitirdjaként. De 6 nemcsak a partitii-
rdt irta meg, hanem elsé hegediisként nem egyszer még a karmesteri pdlcdt is kézbe vette.”*
Komyjéthy Attila, 2010-ben mar jé ideje a Mérték Studid épitésziroddjanak vezetdje,
munkatdrsdval, Paulinyi Gergellyel beszélgetett David Ferencrél, akinek a fiatal épitész
a nevelt fia volt. Altala is szorosabbra fiizddétt kapcsolata a kortars épitészekkel. David
Ferenc életutja ebben a helyzetben is mintaad6 szerept volt s igy vélem ma is az maradt.
A legkiilonb6z6bb projektekben képviselte azt az elhivatottsagot, hogy ki-ki az adott ke-
retek kozott személyében képviselje azt a magyar miemlékvédelemben évtizedeken at
kialakult hagyomanyt, amely igazan kozosségként volt tovabb orokitheté. A miemléki
szervezet megsziinése, a kollégak szétszorddasa utdn, erre a feladatra szervez8dott a Régi
Epiiletek Kutatéinak Egyesiilete, amelynek elnokeként e hagyomany megtartdsit egyik
legfontosabb célkittizésének tekintette.

Ami Dévid Ferenc palydjan Sopront illeti, a belviros mtemléki helyreéllitdsira tobb
mint fél évszazaddal ezel6tt érkez6 fiatal mivészettorténész figyelme, tenni akardsa a vé-
ros miiemlékeiért élete végéig kitartott. 1983 utan is Gjra meg Ujra visszatért Sopronba,
s palydjanak kitiintetett eredményei is Sopronhoz kétddnek. A Szent Mihdly templom
mostani nagyszabasu helyredllitdsa az altala tobb évtizede kialakitott, akkor rendhagyo,
méra dltaldnosan elfogadott milemléki értékfelfogis mentén zajlik. A munka befejezé-
sét, a helyredllitisrol mar negyven éve kialakitott vizidja megval6sulasat mar nem érhette
meg. De ha a tervek szerint ez év kés6 6szén a munka befejez6dik és a templomot tjra
felszentelik, az tinnepélyes avatdsra hivé harangok azok szdmara, akik ismerték és szeret-
ték 6t, David Ferenc emlékezetére is szdlnak.

4% K& kovon, im. 1. 124.
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DAVID FERENC SOPRONJA — FRISS ES EDDIG
KOZOLETLEN KUTATASOK

David Ferenc A soproni Kolostor u. 11. — j u.
14. sz. hiz tulajdonosai 1379-t6l
a20. szdzadig'

A sajét tulajdont lakohaz a soproni polgarjog megszerzésének foltétele volt mindenko-
ron. A haz igy tobb, mint épitmény, s tobb mint lakdhely, a polgari egzisztencia alapja. S a
helye is fontos, volt id6 Sopron korai szézadaiban, amikor csak a belvarosi haz tulajdono-
sa lehetett a varos belsé tandcsdnak tagja, s csak koziiliik valasztottak bir6t és polgarmes-
tert. A haz fekvése, mérete és kinézete jellemezte tulajdonosa egzisztencidjat, presztizst
teremtett, amely megszabta gazddjinak elémenetelét, boldoguldsat, s igy befolyassal volt
utddai életére is.

Amikor tehat aldbb a Kolostor u. 11. szdmt hazrél és a tulajdonosairdl lesz sz6, azok
egymast jellemzik majd akkor is, amikor az épiiletet itéljiik meg mérete, vagy egy-egy
részlete alapjdn, s akkor is, amikor a tulajdonosairél megtudottakbdl igyeksziink kovet-
keztetni az épiilet egykori fontossdgara, jellegére.

A Kolostor u. 11. foltarasa folyamatban van. Annyit latunk mér, hogy vannak igen
korai részletei, s azt is, hogy a 18. szdzad elején nagyon alaposan 4tépitették, s valoszind,
hogy a 14-17. szdzadi hdznak csak kis részeit ismerhetjiik meg. Az egykori ,egzisztencia-
janak” bizonydra csak arnyékat adjak az aldbbi adatok, amelyeket gy csoportositottunk,
hogy abbdl a tulajdonosainak egykori pozicidja folvillanjon, s hogy osszealljanak azok a
hosszabb id6szakok is, amelyben egy csalad egymadsra kovetkezé nemzedékei birtdk az
épiiletet, elére tartd, vagy lehanyatlé nemzedékek.

Aleghosszabb id8szak a f6uri tulajdonu palotdé: csaknem haromszéz év. Ez is vros-
torténet: a virosnak, mint a megye és tagabb vidéke kulturdlis kézpontjanak a szerepét
reprezentdlja. Nem egyforma ez az id6, véltozott - siillyedt — a palota presztizse haszna-
latdnak modjaval parhuzamosan. De mert jo helyre épitették, és nagy igénnyel, az épiilet
mintegy magaba szivta és kulturdlis értékké transzformalta épittetSinek tarsadalmi rang-
jat és a korukhoz ill6 formaismeretét/stilusat. Az igy miemlékké valt/nemesedett hiz

! A jelen tanulmany a Kolostor u. 11. - Uj u. 14. épiilet kutatasi dokumentacidjanak részeként készilt.
Dévid Ferenc kézirata lezérva: Sopron-Budapest, 2017. 4prilis 21. Letét, Soproni Mizeum, valamint MEM-
MDK 2016. Régész: Gabrieli Gabriella, mivészettorténész: Nemes Andrds. A szoveget technikai okokbol
roviditve adjuk kozre, de a kozolt részekben megdriztiik David Ferenc megfogalmazasat és hivatkozasait,
amelyek egyik utolsé munkajan keresztiil titkrozik kutatoi modszereit. A tanulmany kozreadasiban Nemes
Andrés és Kiicsan Jozsef mikodott kozre, a kozlés engedélyezését Gesko Juditnak koszonjiik (A Szerk.).
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immar kozos érték és tulajdon, a varosé, az orszagé. Ennek a kovetkezé etapja alakul most
Sopron varosa megbizdsabdl, s ennek részeként olvasanddk az alabbi oldalak.>

1379: Hayreich Gayzzel II hausse

Sopron hézainak elsd rendszeres dsszeirdsaban (1379), amelynek céljat és rendszerét
Mollay Karoly rekonstrudlta® a Kolostor utcdn, a kozel 28 méter homlokzathosszisa-
gu épiilet ,Hayreich gayzzel IT hausse” megjeloléssel szerepel. Az Osszeirasban szerepld
yhaus”-nak nevezett egységet magam interpretaltam olyan hosszméretként, amely a tel-
kek homlokzatdnak hosszat fejezi ki, s 15 méter korili.* A Kolostor utcai haz azonositasat
—a ,haus” méretének 14 méter koriili meghatarozasa mellett — Holl Imre végezte el.’

1. kép. A ferences templom donétorédnak szobra a kdptalantermi kiallitasban.
Nagyboldogasszony (Bencés) Templom. Foté: Boloddr Zoltan

? E munka elézménye, az épiiletre vonatkozd legfontosabb irodalom vonatkozé részeinek kivonataval,

valamint a telekre is vonatkoztathato térképekkel és a Soproni Muzeum gyijteményeiben Orzétt
dbrazolasokkal: Kelemen Istvdn: Adatok a soproni Zichy-Mesko-palota (Kolostor u. 11. -Uj u. 14.)
torténetéhez (kutatasi dokumentici6, kézirat, Soproni Muzeum, valamint Magyar Epitészeti Mizeum-
Miiemlékvédelmi Dokumentaciés Kézpont Tervtara (MEM-MDK 2016.).

> Mollay Kdroly: Sopron XIV. szdzadi varosképének vizsgalata. A Fabricius hdz torténete (kb. 50-1530-ig)
Soproni Szemle 18 (1964), 1-11.

* Ddvid Ferenc, Sedlmayr Janos: A soproni 6-zsinagdga. (A magyarorszagi zsidé hitkozségek monografidi,
8.) Budapest, 1978, 25-33.

> Holl Imre: A kozépkori Sopron: Piacterek és varoshazak. Soproni Szemle 67 (2013), 73-79.
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A 14. szézadi varos legvagyonosabb polgarai kozé tartozé Hayreich Gayzzelr6l
Hazi Jend irt elészor® s torténetét késébb Mollay Kéroly is 6sszefoglalta réviden. Esze-
rint Gayssel Henrik soproni nemesi-patriciusi csaldd tagja volt, aki 1367-ben tobbekkel
egyiitt megrohanta Biiki Jdnos nemesember hazat és megolte 6t. Ezért fej- és joszdgvesz-
tésre itélték, ami el6l elmenekiilt. Javait, kozte a kérdéses hazat a soproniak szerezték meg
és arat a ferences templom épitésére forditottak. A most targyalt haz el6bb Bockfuss Os-
vat, majd 1401-ben Izsék bécstjhelyi zsido, végiil pedig Wolf bécsi zsido kezébe keriilt,
akit6l az Zsigmond kiralyra szallt.”

A hiaz, amelynek Kolostor utcai homlokzatat, kapualjét és a Kolostor utcéra nézé
foldszinti helyiségeit Nemes Andrds 2014-ben foltarta, saroktdl sarokig egységesen ko-
zépkori. Kapualjaban hdromkaréjos zdradéka til6fiilkék sora kerilt el, a homlokzat els6
emeletén pedig a soproni 14. szazad végi — 15. szdzad eleji homlokzatokon oly gyakori
kapcsolt ablakcsoport toredéke. Nemes Andrds mindkét fontos részletnek megnevezte
analdgidit, s azzal Hayreich Gayzzel hdza valésigosnak bizonyult.*

1420-1460: Az elsé varoshaza

»Zsigmond 1422. dec. 10-én Székeles Péter polgirmester és Ernst Konrdd notarius kéré-
sére a varosnak ajandékozta néhai Wolf bécsi zsidonak a belvérosban, a ferences kolostor-
ral szemben, Jénos mészéros haza mellett fekvd hazat (domum [...] intra muros eiusdem ex
opposito claustri fratrum minorum iuxta domum Johannis carnificis), még pedig varoshéza
céljéra: pro domo iudiciali seu pretorio.”” Az elsé varoshdzat — az 1379. évi telekosszeiras
és az 1458. évi ingatlandsszeirds 6sszehasonlitdsa atjan Mollay Karoly a Kolostor u. 9. sz.
hazzal azonositotta. Véleményét Holl Imre vizsgalta f6lil, s a viroshdza helyét a Kolostor
u. 11. sz. hdzban hatdrozta meg. 1458 és 1468 kozott 11 varosi ado- és vagyondsszeirds
maradt fenn, amelyben a Kolostor utcai hazak sora 6sszevethetd. Ezek vizsgalata nem hoz
egyértelmi eredményt, de valoszintsiti, hogy a varoshdza a Kolostor u. 11.-ben lehetett.

Az elsd véroshdza épitésérél-javitdsirdl szamos adat talalhaté a szdmadaskonyvek-
ben, ezeket Mollay Kéroly rendszeresen f6ldolgozta a varoshaza-cikkében.'® A kévetkezd
idézetekben a varoshdza f6bb épitészeti egységeire és az egymadstdl megkiilonboztethe-
t6 helyiségekre vonatkozé adatait emelem ki: ,A hdz egyemeletes, a Kolostor utcai f6-
homlokzaton cseréptet6s, mdshol zsindelytetés volt. Az emeleten volt az Gn. nagyszoba
(grosse stuben), amelynek 6lomkeretes iivegablakait (die glas im rathaws fiir die grossen
stiibnvenster) Klaus festd 1 font 10 bécsi dénarért 1427-ben festette ki,

¢ Hazi Jend: A soproni ferences templom jotevéje. Soproni Szemle 15 (1961), 308-316.

7 Mollay Karoly: A harom kozépkori varoshaza. Soproni Szemle 21 (1977), 234-247, itt: 234-240.

$ Kutatési dokumentdcié, kézirat, Soproni Miizeum, valamint MEM-MDK 2016 Régész: Gabrieli Gabriella,
miivészettorténész: Nemes Andras. Soproni Muzeum, Régészeti adattar 1851.

° Mollay i.m. 236.; Az oklevél: Hdzi Jend: Sopron szabad kiralyi varos torténete 1/2. Sopron, 1923. 233.
Tovébbiakban a sorozat hivatkozasa a szévegben hasonloképpen jelolve: (I/2: 233).

1 Mollay i.m. 237-238.A berendezésre vonatkozd tovabbi adatokat lasd Mollay Kéroly tanulmdanyaban.
A Szerk.

DAvip FERENC SOPRON]JA —

4 , o .
7 FRISS ES EDDIG KOZOLETLEN KUTATASOK



Az emeleten volt még az ebédl8hdz (miishaus 11/2: 375): nyilvén ebbél lett a tanacs-
terem (ratstube), mivel az ebédl8hdzrél csak egyszer, 1427-ben torténik emlités. A tandcs-
terem kalyhajat (ofen, rauchofen) 1426-ban rakték 3 dénérfontért, 1432-ben és 1440-ben
javitottdk (11/2: 347; 11/3: 9, 170), padléjét (podem) és mennyezetét (den obern podem)
pedig 1453-ban hoztik helyre Konrad 4cs és Pock kémiives, valamint embereik (1I/3:
402, 403). Asztaldt 1427-ben fa-, 1453-ban 113 font stlyt vasricsozattal (ketrer, keter)
rekesztette el Schachner Janos 4cs, illetve egy lakatos (I1/2: 398; 11/3: 415). Itt fiiggott
a hirdetdtabla (tauel, tiffl die in der ratstuben hangt): Jénos asztalos 1430 téjén 60 dénd-
rért készitette el s 8 font sulyt vasakkal erdsitették fel (I1/2: 387; 11/6: 100). Valdszi-
ntileg ennek iivegablakait festette ki 1432-ben a mar emlitett Klaus fest6, ezért ad6jabol
9 dénérsolidust vontak le (II/3: 12). Ajtajat 1453-ban javitottik meg és még 1427-ben
csapddo lakatot (fellslos) tettek ra (IL/2: 375; 11/3: 40S; vo. még 11/4: 89). Az emeleten
volt az n. dregszoba (alte stuben), itt volt még az in. Gjszoba (new stuben, new zimer). Bz a
szoba az utcdra, valdszintileg a Zsidok utcdjéra nézett, amit az is megerdsit, hogy a haznak
erre a részére 60 déndrért escsatorna (ain rinen hindr daz new zimer) keriilt (11/2: 398).
A nagyszoba és az un. 6regszoba folott ugyanis cseréptetd volt.

Cseréppel volt fedve a varoshaza tornya (tiiren) is. Ebbe vasajté vezetett, amelyet
1427-ben 60 bécsi dénarért javitott meg a lakatos, 12 font sulyu vasat hasznalva fel (11/2:
383). A torony tetdszerkezetének szarufiit négy vaskapoccsal (langnagel) kapcsoltak
(gerafen) 6ssze (11/2: 396). A nagyszoba elétt folyosé (gang) hizédott: zsindelytetejé-
nek megtimasztésara Schachner Janos 4cs és 3 embere tartészerkezetet (zimer) acsolt. A
héz cseréptetejének (zigeldach, ziegeldach) (11/2: 396) fedését Gydrgy varosi téglamester
(ziegelmeister) vezetésével 1-2 tetdfedd (dekcher) 3-S kisegitével (knecht) 11 napon ét,
32, illetve 10 (esds napon 7 és 4) déndros napibérért végezte, A zsindelytetd megujitd-
sdhoz egy kisegitd 3 napi munkaval (napibére S déndr) kihuzta a régi zsindelyszegeket,
Schachner Jénos 4cs embereivel ugyanakkor aldtdmasztotta (vnderpiilczt) a hdz sarkat
(das ekk am rathaus), Marton kémiives és emberei pedig tjravakoltik az egész épiiletet.

Nyilvén a féhomlokzat foldszinti részén volt az un. elillsé szoba (in der vordern
stiiben), amelybe 1432-ben 7 4j ablakkeret, tovabbd ablakhartya (papir zii sliemen) keriilt
52 dénarért, Lehetséges, hogy ezzel azonos volt az a helyiség, amelyet a forrasok egysze-
rtien csak ,szobdnak” (stuben) neveznek, s amelynek padlézdsira 1453-ban 3 nagy desz-
kat (reichladen) vettek Bécsujhelyt, Konrad 4cs pedig 6todmagaval 100 déndrért a vérosi
erdébél a tobbit kitermelte. A foldszinten volt a vérosi fegyvermester kamraja (kamer do
der pwxenmaister in ist): Itt dolgozott a fegyvermester (II/6: 100), itt gyartottdk a pus-
kaport (II/3: 170, 183), itt dolgozott a nyilfaragé (pheilschiffter), aki pl. 1459-ben 3 napi
munkéjaért 54 dénart kapott (I1/4: 96). A foldszinten volt még a mészraktar: a pince
dcsmunkalataival egyidében Schachner Janos dcs hozta rendbe; ajtajat 1439-ben katra-
nyoztak (I1/2: 397; 11/3: 165).

Az emeleti folyoso alatti kamraban zabot tartottak, vasajtajét lanc és retesz (ndrib)
zérta, amely 6 dénarba keriilt. A foldszinten volt a fogda: vasajtajanak (fenknustwr) abla-
kara 1459-ben szereltek vasajtdcskét (ein eyssen twrel) 70 dénarért (11/4: 89). Emlitettiik,
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hogy a héznak pincéje is volt (I1/2: 397; I1/3: 335): ebben az tin. hegyvimbort tartottak
(I1/4: 97,239, 241). A pincének egy része borton (tiieren vnten im rathaus) volt, amely-
nek falait 1427-ben djravakoltak. A varoshazanak csak a Kolostor utca felé volt kapuja
(tor, di gros twr): ezt 1440-ben kétnapi munkaval 40 dénarért javitotta meg az écs, majd
1459-ben 4j lakatot (plat-slos) tettek ra (11/3: 179; 11/4: 89). A haz udvararél télen a ha-
vat és a sarat elszallitottak (I1/2: 386; 11/3: 10), a haz eltti Gttestet is tisztitottak (II/3:
3395).

A varoshazan dolgozott Ernst Konrad vérosi nétérius (1417-1450), nyilvan itt ren-
dezte be az els6 vérosi levéltarat, amelynek 1162 6ta fennmaradt okleveleit, iratait, varosi
konyveit addig a varosbiro, illetve a polgarmester hazédban érizték. Ernst Konrad kiilon-
ben a varoshdzéval szomszédos hézban, utddja, Ziegler Jénos viszont 1457-1458-ban a
varoshazén lakott (I1/4: 53, 59). A véroshézan lakott idénként egy-egy kalmdr, fjgyartd,
kardcsiszdr, toronydr (11/2: 367; 11/3: SS, 80, 358; 11/6:144). Nem tudjuk, melyik volt
a véarosbiré szobdja (schrann): ebben 1432-ben Jakab 4cs dolgozott (I1/3: ). A felek ide
jottek nyilvanos vademelésre (kommen in offne schrann), itt tortént az itélet nyilvanos ki-
hirdetése (in offner schrann) GerB. 20-1). Itt kezdték meg 1427-ben a fennmaradt biréi
itéletkonyv (Gerichtsbuch; roviditve: GerB.) vezetését.”!!

1460-1468: Miinzhaus

Amint a viroshdza a mai Tabornok-hdzba koltozott, régi épiiletében ott maradt a pénz-
verde. Funkci6jarél Mollay Karoly igy irt: ,1459. dec. 1-én kezd6d6tt meg a tandcs 4tkol-
toztetése az uj, fotéri varoshdzéba. A régiben ezutdn III. Frigyes német csdszdr, aki 1441
6ta Sopron zélogos ura volt, pénzvéltot és pénzverdét rendezett be. Az egyik pénzverd,
Berweig (Perweig) a hdzban lakott, amelyet Frigyes zélogjogénak s ezzel a pénzverdének
megsziinése (1463. jul. 19) utdn is még egy darabig pénzverdének (miinzhaus) nevez-
tek (I/S: 2, 56, 57; 11/4: 163, 194, 209, 231, 283).”'2 A vagyon- és addjegyzékek szerint
1461-1463-ban itt lakott Philipp Perbaik Miinzmeister. A hdzat 1468-ban nevezik meg
utoljara, abban a jegyzékben, amelyben a masodik, a F6 téren 1év6 varoshaza is foltanik.

1488-1549: Mert Sighart L. és II., és orokosei

Mert Sighart és azonos nevii fia mindketten Sopron kiemelked6 polgarai voltak, jelentés
hazvagyonnal és — ad6jukbdl kovetkeztetve — igen tehetdsek is.

1488-1500: Mert Sighart 1. 1488-t¢l szerepel a mai Kolostor u. 11. [78.]" birtoko-
saként az ad6Osszeirdsokban e helyen. Személyérél az elsé adat 1481-bél vald, amikor

"' Mollay i. m. 239.

2 Ibid.

1 A belvérosi hazak tulajdonosai az 1480-as évekt6l azonosithatok pontosan, amint ezt a belvarosi hazak
tulajdonosairdl irott konyviink bevezetésében kifejtem. Ddvid Ferenc — Goda Kéroly - Thirring Gusztdv:
Sopron belvarosanak hazai és haztulajdonosai 1488-1939. Sopron, 2008. A Kolostor u. 11. [78.] sz. haz. Ez
a jel itt és tovabbiakban a konyvben alkalmazott haz-sorszam.
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varosbird volt. 1500-ban végrendelkezett.'* Belsd tandcsos volt az 1488., 1491. és 1496.
években, virosbir6 1481-ben, 1482-ben és 1483-ban, polgirmester 1496-ban. Egy masik
hazzal is birt a belvdrosban a mai evangélikus templom tornydnak épitésekor elbontott
hézak egyikében [39.]. Ennek Hans Pekch volt a mésik tulajdonosa. Mert Sighart azt a
hazat végrendeletében a feleségére, Dorottyara hagyta, aki azt néhany évvel késébb Hans
Peckhre orokitette.

1500-1542 elétt: Mert Sighart I1. [H4zi Polgérok 10237'°] 1500-t4l volt a Kolostor
utcai haz tulajdonosa, 1540-ben pedig az unokajaval egyiitt birta azt, aki 1545-ben is a
haz tulajdonosa volt, de talin nem lakta azt. Mert Sighart II. tobbszor volt tagja a belsé
tanacsnak: az 1525., 1529., 1530., 1532., 1534., 1538. években, varosbiré volt 1520-ban
és 1531-ben, polgirmester 1526-ban és 1531-ben. Stlyos betegségét emlitik 1535-ben és
1539-ben. 1542-ben hazat iresnek mondta a kozgylés és kifogasolta azt.'

1548-1549: Wolfgang Tumbsukher (Tumbsecker Farkas) [Hézi Polgérok 4091]
Bruck a. d. Leitha-i polgér felesége révén birta az épiiletet, aki Mert Sighart feleségének
lednya volt."”

1551-1580: Janké Benedek és 6rokosei

1551-ben a nagycenki Janké Benedek soproni féesperesé volt a haz, aki azt valoszintleg
1550-ben vasdrolta meg. 1551-ben meghalt, s a kovetkezd években mar 6rokosei a haz-
birtokosok az addjegyzékek szerint. Janké Benedek gy6ri kanonok és soproni féesperes
volt, az egyetlen olyan katolikus pap Sopronban, aki meghdzasodott s egyben az egyetlen
pap, aki polgarjogot kapott. Janké Benedek szereplésérél tobb érdekes adat maradt fenn,
amelyek azt mutatjak, hogy kanonoki méltésdgdban a gyéri piispokok meghagytdk, s az
sem esett kifogdsuk ald, hogy hézit nem az egyhdzra hagyta.'® A héz lednya, Magdolna
kezével Koszorus Tamds szabd birtokaba jutott, akit6l késébb Janké Benedek testvére,
a cenki Janké Matyas elperelte volna, de a viros — Ujlaky piispok egyetértésével — jova-
hagyta a f6esperes végrendelkezését."

' Hdzi Jend: Sopron szabad kiralyi varos torténete II/1. Végrendeletek és egyéb feljegyzések 1390-t61 1524-
ig. Sopron, 1930. 262-264.

1 Hdzi Jend: Soproni polgarcsaladok I-II. 1535-1848. Budapest, 1982. Tovabbiakban [Hazi Polgarok
sorszam].

18 Tompos Ernd: Soproniak kozépkori pecsétei. Soproni Szemle 27 (1973), 289-306., itt: 303.

7" Tirnitz Jozsef - Szakdcs Anita: Sopron varos tanacsa birdsagi jegyz6konyveinek regesztai I. 1533-1554.
Sopron, 1996, 186.

'8 Bdn Janos: Sopron ujkori egyhaztorténete. Sopron, 1939. 2, 8, 11, 12, 14, 16, 17, 53.

1 Janko Benedek két végrendelete - vagy annak két példanya: Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-
Sopron Megye Soproni Levéltara (tovabbiakban MNL GyMSM SL) Lad. XXIII. et GG. Fasc. 3. Num. 14/6.;
Lad. Y. Fasc. 1. Num. 2/2.

Szakdcs Anita: Sopron véros tandcsa birdsagi jegyzokonyveinek regesztai II. 1555-1569. Sopron, 1997.
Janké Benedek - Koszorus Tamas 285., 320. 285.: 1561. jul. 3. Janké Matyds és Koszortis Tamas szabo pere
Janko Benedek foesperes hagyatékarol. Janké Matyas testvérének Janko Benedek f8esperesnek testvére, a
masik fé] Koszorts Tamas és felesége Magdolna. A féesperes javait Gregoriancz Pal piispok mint Janké
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1556-1569: Thomas Schneider, Sabo Tomasch [Hézi Polgérok 2768]: ,Koszorus
(Krantz) Tamas szab, aki Szentmértonbdl szérmazik, s akinek a felesége néhai Janké
Benedek soproni katolikus féesperes leanya.”

1571 és 1572-ben a haznak két tulajdonosa volt, az egyik Georg Schonin, aki az
1567-ben polgarré lett Georg Schon [Hazi Polgérok 9820?] felesége, s aki cserével jutott
Koszorus Tamds hazdnak birtokéba.

1571-1573: Matheus Mayr [Hézi Polgarok 7565?]

1578 és 1580 kozott a hiz Stefan Pardt-é [Hazi Polgérok 402], akinek elsd felesége
Matheus Mair 6zvegye, a masodik pedig Mattheus Schon 6zvegye, aki Toltl polgarmester
testvére volt.”’

1586-1666: A Zoanna (Zuanna) csaldd harom egymast koveté nemzedéke

1586: Peter Maurers Erben

1590-1604: Peter Maurers Hauf3. Peter Maurer, mds nevén Peter Zoanna, vagy épp
Walch [H4zi Polgarok 12068]*' 1553-1598 kdzott szerepelt Sopronban. Kémives volt,
valészintleg italiai eredetd. [ ...] 1586-t¢l tiint fel a mai Kolostor u. 11. sz. hdzban. Peter
Maurerr6l, aki mestersége mellett sokféle tevékenységet iz6tt, s nevéhez néhany ingat-
lan-tigylet is kapcsolddik, Hazi Jené igen kritikusan nyilatkozott, Osszeférhetetlensége
tobb vérosi iratban titkrozédik.

1608-1625: Marx Zuanna apjanak Peter Maurer (Zoana)-nak az idésebb fia [Hazi
Polgérok 12069] 1606-ban lett nagykort és az addjegyzékek szerint 1622 el6tt halt meg.
Héza résztulajdonosa 1620-1622-ben David Urhaintz kereskedd volt [Hézi Polgarok
11075], bizonyara rokona, hisz Marx Zuanna feleségét Urhaintz Dorottyanak hivtk.
Hazi Marx Zuanat — teljesebb nevén és magyarul Mark Antal Pétert — is osszeférhetetlen
és durva emberként irta le, foglakozdsdrél nem ismertink adatokat.

1622-1639 kozt az adoiveken Marx Zoana 6zvegyét taldljuk a hdz birtokdban, fidval
Peter Zoannaval egyiitt, 1645-ben pedig Marx 6rokéseit.

1625-1666: Peter Zuanna (a helytorténeti irodalomban magyarosan Peter Meny-
hért) [Hazi Polgirok 12070] a hiz birtokosa a halalaig, 1666-ig.”* 1666. épr. 1-jén kelt

Benedek féesperes orokose Koszorts Tamasnak és feleségének itéli és rokjogon atadta. 320.: Ugyanaz az
tigy, ugy is marad, Magdolna Janké Benedek lednya.

0 Szakdcs Anita: Sopron varos tanacsa birésagi jegyzokonyveinek regesztdi III. 1570-1579. Sopron, 2011,
447.: 1578. Stefan Bart felesége kordbban néhai Mair felesége volt, s Mairrél ramaradt adossagot torleszt.
Mair Mété uo. 522.: 1578. Mair Maté hagyatékarol sz6l. 592.: tanacsos.

! Felesége rokonsdgara: Stefan Bart felesége Barbara végrendelete (1599). MNL GyMSM SL Lad. B. Fasc.

1. Num. 11.

A Peter Zoandra, illetve 6zvegyére vonatkozé addjegyzékek mindkét belvarosi haz birtokdban folvaltva
hasznaljik a PM., PM. 6rokosei, PM-in kifejezéseket, akdrha két ilyen nevii polgar kovette volna egymast.
A viltozatos keresztneveken szereplé Zoana-k késdbbi eléfordulasaiban is latni hasonl¢ jelenséget - nem
zarom ki, hogy a Hazi Jend éltal osszedllitott csaladtorténetben hibdk vannak.

2 Dévid - Goda - Thirringi.m. 1663-ban Georg Poch-ot [Hazi Polgérok 130], 1669-ben pedig a ,,Pochische
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végrendeletében, amelyet még abban az évben bekovetkezett halaldt kovetéen oktober
25-én tettek kozzé, hazat feleségére, Apollonidra és unokaira hagyta.® Zuana Peter 1593
koril sziiletett, tanult tigyvéd, a soproni kereskedé céh tagja volt.>* A véros tigyeiben jart
el 1636-ban a jezsuitak betelepitése ellen tiltakozva. 1646-1650 kozott varosbird volt,
az 1651-1653. és az 1657-1663. években polgarmester. Emlékezetes cselekedete, hogy
1666-ban Lang Matyas evangélikus lelkésszel egyiitt létrehozta az evangélikus gyiileke-
zet konyvtdrat, a liceumi konyvtar el6djét. Arcképét e konyvtar szamadra festették meg
s az INCHOABAT (= kezdette) felirattal a Soproni Evangélikus Gytijteményben ma is
lathato (2. kép).”

A Zuana csaldd a 17. szdzad elsé két harmadaban kiilonosen sikeres és gazdag volt.
Volt olyan évtized, amelyben hérom belvérosi hdzat birt Zuana [23. az Orsolyita rendhaz
helyén; 69. Templom u. 15.; 78. Kolostor u.11.), s olyan évtized is, amelyben két Zuana-
unokatestvér felvaltva volt varosbiro.

Az 1640 és 1660 kozti években egyébként tobb haz épiilt at-béviilt Sopron bel-
varosdban 4j stilusban, a kordbbiakndl joval tégasabb ablakokkal, az ablakok folott
késéreneszansz-korabarokk izlésben fogant kofaragvanyokkal, diszesen és jellegzetesen
formalt kapukkal, kapukeretekkel, s gyakran toszkan oszlopos loggiakkal az udvarokban.
Ilyen a mai Szent Gyorgy u. 5. sz. haz, amelynek kapujdn az amugy atfaragva megujitott
1645-6s évszam léthato ([9.] Abraham Tiirckh haza). Ilyen a Szent Gydrgy u. 22. sz. hiz
[61.] ifj. Mathias Kramer héza], amely 1648-ban épiilt kétemeletesre, udvari loggi4val,
amelyet a polgarmesteri méltosigot tobbszor betdltd patricius épittetett, ilyen volt a Kra-
mer csaldd masik héza is a Szent Gyorgy u. 6. [53.], amely elpusztult a mésodik vilagha-
boruban, de kialakitasinak emlékét a varosi levéltirban 1év6 homlokzati rajzrél ismerjiik;
kétemeletes udvari loggidit pedig fényképen tanulmanyozhatjuk. Egy immar elpusztult
bekarcolds szerint 1640-ben alakittatta ki a Szent Gyorgy u. 14. [57.] kapualjit és a fol-
soroltakhoz hasonlé modern-mdéd elrendezett 1épcséhazat Hans Endres, Vitnyédi Istvin
sogora.

Ezek a hdzak 6j formélasi moédot képviselnek, amelyhez a 1épcséhdz uj elhelyezé-
si mddja, s a simdra vakolt sikf6démek alkalmazdsa is hozzétartozott, s mindezekkel az
1676. évi nagy tiizvész utdn tjjaépitett hizaknak is mintaképei voltak. Ugy vélem, hogy a
Kolostor u. 11. kapualjaban taldlt egyetlen oszloptdredék (a gétikus iiléfiilke befalazésa-
ban hasznaltak fel a 18. szdzadban) a Zuanak épitkezésére vallé maradék.

Curatela’t azaz 6rokoseinek gyamjat nevezi meg a Kolostor u. 11. tulajdonosaként, ez azonban a Zuana-
haz 6roklésének a most megismert rendje szerint bizonyosan téves. Georg Poch bels6 tanacsos személyére
és hagyatékara, valamint a kiskoru gyermekeinek gyamsagara nyujt adatokat a végrendelete: MNL GyMSM
SLIV. A. 1003.jj.bb. Testamenta [a tovibbiakban Testamenta] Lad. P. Fasc. 4. Num.

» Peter Melchior de Zuana végrendelete, 1666. Testamenta Lad. Z. Fasc. 2. Num. 59.

*  Udvardi Lakos Janos: Adatok a soproni Kereskedelmi Testillet multjahoz. Soproni Szemle 4 (1940),
332-357, itt: 339.

% Payr Sandor: A soproni evangélikus egyhdz torténete I. Sopron, 1917. 287, 409.
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2. kép. Peter Melchior de Zuana arcképe 1666 utin. Soproni Evangélikus Gytjtemények

Peter de Zuana felesége sziil. Apollonia Gstettner, 1673-ban végrendelkezett.>* Eb-
ben leirta, hogy a férje végrendelete — és egy 1666. dec. 16-dn kelt, az 6rokség elosztasira
vonatkozd biréi dontéssel rimaradt haz ,meines Herren seel. Behausung so auf die Neugassen
gehet” pénzbéli értékét — 400 forintot— hdrom evangélikus prédikatorra, Johann Conrad
Barthra, Mathias Langra és Christoforus Sobitschra hagyja. ,Item” az emlitett dontésben
szerepl6 masik hazrész ,den andern Theil deff Hauses, gegen dem Closter iiber” értékét pe-
dig — 500 forintot — Martin Schwab csavai plébanosra és az ,, Evangelische Ungerische
Schull™ra hagyja kiilonbo6z6, itt nem részletezendo kikotésekkel.

Johann Andre Sarnichhausen: Peter de Zuana 1666-ban kelt végrendeletében felesé-
gén kiviil a Sarnichhausen csaldd tobb tagjit nevezi meg 6rokoseként, s ennek a kovetkez-
ményét és részleteit 6zvegye, Apollonia de Zuana végrendeletébdl is ismerjiik. Johann
Andre Sarnichhausen evangélikus prédikator Peter de Zuana Veronika nevii leinydnak
volt a férje. A Kolostor u. 11. — Uj u. 14. sz. hazat tehdt az 6zveggyel egyiitt birtokoltdk
1673-ig, majd 6nalléan a kovetkezo években.

% Apollonia, Peter de Zuana feleségének végrendelete, 1673. Testamenta Lad Z. Fasc. 2. Num. 61.
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A Zuanaik és a Meskok kozott

1677(?)-1687: Johann Serpilius der ltere. A haz 17. szdzadi soproni tulajdonosai kéziil
kiemelkedik Johann Serpilius [H4zi Polgérok 10198], a legnevesebb evangélikus lelkész-
ként és a soproni koztorténet — a protestansokat oly sulyosan érintd katolikus ellenre-
formacid neves elszenveddjeként és a véros protestansainak képviseldjeként. Els6 hiza a
pélyafutdsat jol ismerd Hézi Jend szerint a mai Templom u. 12. [38.] sz. hdz volt?, ahol
6t az adoivek 1666-1673 kozott tiintetik fel tulajdonosnak. Abbdl is itélve, hogy abban
ahdzban 1676-ban mar mas lakik, folteszem, hogy birtoklasa a Kolostor u. 11-ben 1677-
ben kezdédott.

1690-1693: Csak az addosszeirasokbdl tudjuk, hogy a Kolostor utcai hdznak né-
hény évig Esterhdzy Ferenc dzvegye, Thokély Katalin (1655-1701) volt a birtokosa.
A révid soproni szereplésének sem kezdetét, sem végét nem ismerjiik, emlékét viszont
anndl inkdbb: harmadik férjével, Lowenburg Jakabbal emeltette a Szenthiromsdg szob-
rot, s térdeld alakjénak szépen formélt szobra a F§ téren ma is lithaté (3. kép).*

3. kép. Thokeoly Katalin a soproni Szenthdromsag szobron (1701) Diebold Karoly felvétele, é. n.

7 Hdzi Jend: A soproni belvaros hézai és haztulajdonosai 1687-ben. Soproni Szemle 1965 (19.) 227.
# Késmarki grof Thokoly Katalin (1655-1701), 1sd: Veress Ferenc: A soproni Szentharomsag-emlék és
mecénasai: Thokoly Katalin és Kollonich Lip6t. Soproni Szemle 72 (2018), 252-278.
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1696-1703: Néhdany évig az Esterhazy csaldd egy masik nevezetes tagja volt itt bir-
tokos, Pal nador felesége, a héz el6z8 tulajdonosanak édes testvére Thokoly Eva (1659
1716). A nddor maga is tett legaldbb egy 1épést a hdz megszerzésére, amelyet talan indo-
kolhatott, hogy akkoriban a Templom utcai hdznak csak az egyik felét, a ma az erdészeti
muizeumot magaba fogado 4. szdmut birta, amely ez id6 téjt mar ritkds soproni tartézko-
désai idejére se volt elegendd, se méretét, se reprezentativitdsat illetéen.”

1707-1710 kézott az addjegyzékek Mathias Hackstockot [Hézi Polgérok 6076] ne-
vezik meg az épiilet tulajdonosanak, aki azt 4000 forintért vasarolta.*

1715-1816: A Mesko barok palotija

Mesko Adém (fiilesi és galoshdzi) 1721-t8] baré; résztulajdonos

1715-1724 Rittmeister Platzer

1725-1734 | Mesko Adam béaré (+1733)

Mesko Eva Katalin baréné (*1701) — Mesko Addm lednya és egyediili
1734-174S | 6rokose — Johann Baptist Bartolotti von Partenfeld grof (+1745)
felesége

1746-1762 Mesko Eva Katalin baréné — Joseph Carl David Herbeviller grof

(11762) felesége

1765-1772 Mesko Eva Kata,lin bér(")n()' (+1772) - Johann Ludwig Adam
Starhemberg grof felesége

1773-1798 id. Mesko Jakab béré (+1798), mint a gyermekteleniil elhalt Mesko

Eva orokose

1798-1810 | ifj. Mesko Jakab baré (+1810) apjanak 6rokdseként

1715-1734: Mesko Adamrél 1693-ban hallunk el8szor, 1703-ban a kiralyi kancelld-
ria regisztratora, s még abban az évben kirdlyi aliigyigazgato, s mint ilyen jart el a kirdlyi
érdekek képviseletében fontos kérdésekben. 1707-t6] 1713-ig Esterhazy Pal nador itéls-
mestere volt. A nador halélat kovetd években kirdlyi tandcsos, az orszdggytilésen tolt be

29

Csatkai Endre kéziratos jegyzete: Az 1705. évi kozgytilési jegyzokonyv 383. sz. bejegyzése szerint
Esterhézy P4l nddor a Vulka patak menti Lackner malmot elcserélné az Uj és a Becken-Gasseben fekvé
Serpilius hazért.

0 Csatkai Endre kéziratos fiizete a belvarosrol. Soproni Muzeum Csatkai hagyaték sz. n. 1700-1702:
DN, 463.: A Serpilius hézat az Uj utcdban, amelyet masként Peter Zoanische Behausung-nak neveznek
Hackstock Matyas vasarolja meg 4000 forintért. [78.] Hackstock Matyas nemesi levele Bécsben kelt 1687.
jan. 30-an. MNL GyMSM SL OeLad. XLIV. et TT. Nr. 22.
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4. kép. Mesko Addm arcképe a palota porcelinkabinetjében.
Louis van Roy, 1740. Foté: Bolodér Zoltin

fontos szerepet, 1723-tdl az Gjonnan alakult helytartétandcs tandcsosa és elsé irodaigaz-
gatdja egészen 1733-ban bekovetkezett halaldig (4. kép).>!

1721-ben érdemei elismeréseként a kiraly fivérével, az 1718 tdjén elhalt Mesko Ja-
kabbal, s mindkettejiik gyermekeivel egytitt bari rangra emelte. Sopron megyében két
helyen, Fiilesen (Nikitsch, Ausztria)® és a Darufalvan (Drafburg, Ausztria) birtokos és
udvarhdz-/kastélybirtokos Mesko Ad4m friss rangjénak kifejezésére épittette 4t palota-
szertien a soproni Kolostor utciban megszerzett tekintélyes méretii hazat a rangemelke-
dését kovetd évtizedben.* Fivérével, Jakabbal szemben, aki palyafutdsa soran szimos bir-

3 Ivdnyi Emma: Mesko Ad4m nadori itél6mester. In: Ivdnyi Emma: Esterhazy P4l nador kozigazgatasi

tevékenysége 1683-1713. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, ITI. Hatosag- és hivataltorténet 10.)
Budapest, 1991. 367-369.; Ember Gy4z6: Az Gjkori magyar kozigazgatds torténete Mohdcstol a torok
kitizéséig. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, III. Hatdsag- és hivataltorténet 1.) Budapest, 1946.
145.; Ember Gy6zé: A magyar kiralyi helytartotandcs tigyintézése 1., 1724-1783. In: Levéltari Kozlemények
15 (1937), 15, 85.

% Harald Prickler: Géloshaza. Burgenldndische Heimatblatter 45/2. (1983-84), 155-185.

% A Mesko csaldd baréi aganak igen sok adatat 6rzi a Zichy csalad hajdani fillesi levéltara, amelyet ma
Zichy Mihaly 6riz Bécsben. A levéltarat el6bb Harald Prickler, majd Kulcsar Krisztina rendezte. Kulcsar
Krisztina levéltarjegyzéke (MNL OL. konyvtar 4/5323) a forrasa egy sor, alabb kozolt adatnak. Jele a
tovabbiakban: ZLt. N.
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5. kép. Mesko Eva arcképe a Zichy-Mesko palota porceldnkabinetjében.
Louis van Roy, 1740. Foté: Bolodér Zoltan

tokot szerzett csalddja 6si foldjén, az északkelet-magyarorszagi megyékben, Mesko Addm
kevesebb és kisebb birtokkal birt, viszont tobb adat szl jelentds kolcsoniigyleteird], s
néhdny az igy megszerzett tekintélyes pénzvagyonardl.**

Mesko Addm soproni vonatkozasai kdziil — a varosnak valé pénzkélcsdnzésén tul,
amelyben sokakkal osztozott — az elsé egy kegyes alapitvany: 1714-ben Bécsbél irt ma-
gyar nyelvi levelet Ferdinand Dobner virosbirénak, amelyben 1000 forintot ajanl fél
arra a célra, hogy annak évi kamatab¢l évenként hat katolikus (,papista”) koldust segé-
lyezzenek. Kivélasztdsuk jogara a plébénost jelolné ki.** A kovetkez6 évi addjegyzékben
szerepelt el8szor haztulajdonosként, akkor s utina tobb éven keresztiil az egyébként is-
meretlen Rittmeister Platzerrel egyiitt, 1725-t6l egyediil. Ezt kovette a nagymérett haz
atépitése palotava. Mesko Adam 1733-ban hunyt el.*

* A Mesko-Bartholotti-Herbeviller csaladok 100.000 forintos kolcsonokkel alltak a nagybirtokosok
segitségére. vO. Bakdcs Istvdn: A magyar nagybirtokos csalidok hiteliigyletei a XVII-XVIII. szdzadban.
Budapest, 1965.

% MNL GyMSM SL Lad. LIV. Fasc. 2. Nr. 25. és Bdn Jdnos: Sopron tjkori egyhaztorténete. Sopron, 1939.
366.

% Mesko Addm végrendelete, 1733. ZIt. N. 1. karton B Num. 42.
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1734-1745: E birtok- és pénzvagyonnak egyetlen 6rokose lesnya Mesko Eva Katalin
(S.kép). Egy kosza adat szerint a vagyonnak csak a jovedelmét élvezhette, de a megszer-
zett birtokokon kialakitott intenziv gazdalkodas és a férjei dltal a hédzassagba hozott jove-
delem elegendé alapot nytjtott a Fiiles melletti galoshdzai kastélyban, a (sopron)kertesi
falujaval érintkezd darufalvi kastélyban és a soproni hazban folyé, rangjéhoz mélto életre.

Négy férje kozil az elsének csak a nevét (Wragowits) ismerjiik.*’” A mésodiknak,
Johann Baptist Bartolotti von Partenfeldnek® a vele azonos nevii apjardl 6rz6dott meg
tobb adat: észak italiai, a 17. szdzad elejétdl Alsé-Ausztridban €16 és birtokos, bardi rangt
csaldd sarja (6. kép). Tobb cime mellett az alsé-ausztriai és morvaorszagi séiigyek feli-
gyelSje (Salzoberamtmann) évtizedeken keresztiil. Az ifjabb J. B. Bartolotti, Mesko Eva
térje az osztrdk 6rokosodési haboruk kitorésekor Bajororszagban huszérezredet szerve-
zett, azzal a Rajna partjan harcokba bocsétkozott a francidkkal, s azokban lelte haldlat
1745-ben. Teste a mannheimi Garnisonkirchében nyugszik.** Mesko Eva és Bartolotti
grof életének a soproni palotén kiviil a fiilesi (galoshazai) kastély is szintere volt, mint
errdl Bél Métyasnak a darufalvi kastélyrdl az 1730-as években irott nagyon dicsérd sorai
tanuskodnak.*

1746-1762: Mesko Eva harmadik férje, Joseph Carl David Herbeville[r] (+1762)
ugyancsak tdvolrdl szarmazé, de a 17. szdzad elején Ausztridban honositott grofi csalad
sarja volt." Eletének szinte csak arrél a masfél évtizedérdl birunk adatokkal, amelyben
Mesko Eva férje volt: 1752-t6] haldldig. 1762-ig jészagigazgatoként igazgatta az Esterhazy
hercegi hitbizomény birtokait. E megbizatas nagy feleldsséggel jart, s modern igazgatasi
szakértelmet tételez fel. Jelentoségét emelte, hogy igazgatdsa évtizedében Esterhazy Pl
Antal szinte folyamatosan tédvol volt: diplomataként képviselte a csdszart Népolyban, més
években pedig részt vett a szinte folyamatos hdbortkban.*

7 Lasd: Felix Tobler: Zur Geschichte des sog. Kersnerischen Edelhof zu Drassburg. Burgenldndische
Heimatblatter 35/2. (1973), 83-95. Georg Wragowits végrendelete, 1724. ZLt. N. 1. karton B II. Num. 88.
% Mesko Eva Maria és Johann Baptist Bartolotti hazassagi szerz6dése(?), 1734. ZIt. N. 1. karton B II. Num.
44,

®F K. Wifsgrill: Schauplatz des landsassigen nieder-oesterreichischen Adels vom Herren- und Ritterstande
von dem XI. Jahrhundert an, bis auf jetzige Zeiten. Bd. I. Wien, 1794. 304. Bartholotti.; Neu-vermehrtes
Historisch- und Geographisches Allgemeines Lexicon. Supplement I. Basel, 1742. 105. Bartholotti von
Partenfeld. Ernst Heinrich von Kneschke: Neues allgemeines deutsches Adels-lexicon. Im Vereine mit
mehreren Historikern. Bd. I. Leipzig, 1859. 209.

“ Nikics falut médfelett ékesiti néhai Mesko Adam baré hozzaértéen és ildomosan felépitett kastélya.
Az egész épiilet oly modon van megalkotva, hogy nem emészt fel vagyonokat, tovabba kivaléan alkalmas
a mezei gazdalkodasra” (Toth Gergely forditasa) Bél Mdtyds: Sopron virmegye leirdsa II. Kozzétesz: Toth
Gergely, szerkesztette: Kincses Katalin Mdria. Sopron, 2006. 128-129.

1" Mesko Eva Maria és Joseph Carl David von Herbeviller hazassagi szerzddése, 1746. ZLt. N. 1. karton B
Num. 9. Mesko Eva Maria 6roksége tekintettel a Herbeviller csalddra, 1773. Uo. 2. karton, Eva Maria Mesko
dokumentumai.

2 Handbuch der historischen Stitten Osterreich I. Donaulinder und Burgenland. Stuttgart, 1985. 719.
Példék joszagkormanyzoi tevékenységére: Harald Prickler: Die Lutzmannsburger Miiller und ihre Zunft.
Eisenstadt, 2004. 125, 153.; Harald Prickler: Zur Frithgeschichte der Neufelder Industrie. Eisenstadt, 2008.
38, 49.
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6. kép. A Bartolotti von Partenfeld grofok cimere

Mesko Eva és J. C. Herbeville[r] kozos mtive a Mesko Addmnak anyai 6rokségként
jutott darufalvi kastély nem tisztazott mérvii wjjaépitése-atalakitasa (az Gj szarny hom-
lokzatan soproni homlokzatokhoz annyira hasonl6 ablakkeretekkel, hogy azokat biz-
vast tarthatjuk soproni épitéiparos miivének), s kiilondsen a teraszosan tagolt, szépen
elrendezett franciakertje, amelyet a kival6 Johann Cristoph Schletterer — a soproni Maria
szobor alkotdja — 28 szobra diszit. A kert 1747-1758 kozott késziilt. A szobrok egyikén
Schletterer szignoja és az 1758-as évszam olvashat6.”

1765-1772: Mesko Eva negyedik hdzastirsa Johann Ludwig Adam Starhemberg
grof (1717-1778, Sopron) tibornagy, hdborts hés volt (7. kép). Ifju korétdl katonds-
kodott. A hétéves haboruban épp abban az iitkdzetben — Kolinnal - tiintette ki magat,
amelyben Esterhdzy Miklos grof, a késobbi Esterhazy Fényes Miklos herceg is, s e tettéért
ugyanazt a kitiintetést kapta, mint Esterhdzy Miklos: a Mdria Terézia-rend kiskeresztjét.**
Amikor Sopronba telepedett, nem volt egyediil: magas rangu kvietélt katonak, koztitk
a Maria Terézia-rend kitiintetettjei nagy szdmban éltek itt, s a viros fénemesi-tarsasagi
életének bizonyosan ezek voltak a legfényesebb évtizedei.

Mesko Evéval 1765-ben Sopronban kotott hazassagot*® Primes Gyorgy varosplé-
banos szine el6tt, akinek ebbdl az alkalombdl elmondott prédikicidja nyomtatdsban

 Die Kunstdenkmiler Osterreichs. Dehio Burgenland. Wien, 1980. 60.
“ Rovid leirasa: Jaromir Hirtenfeld: Der Militar-Maria- Theresien-Orden und seine Mitglieder. Wien, 1857. 42.
% Mesko Eva Maria és J. Ludwig Starhemberg hazassagi szerzédése, 1765. ZLt. N. 1.Karton B Num.10.
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7.kép. Ludwig Adam Starhemberg grof arcképe. J. Mansfeld metszete Dorfmaister arcképe utén.
ONB Portrait-Sammlung

is megjelent.*® Hét évvel késdbb, 1772-ben Mesko Eva elhunyt. A hatrahagyott férj, J.
L. Starhemberg természetesen kikoltozott a Mesko palotdbol, de nem ment messzire:
megvasarolta a Kolostor u. 3. - Uj u. 4. sz. hdzat, feldjittatta, igen szép homlokzatokat
alakittatott ki a hdz mindkét oldalan, a kapukat pedig nemzetsége kébefaragott cimerével
diszittette.

1773-1810: 1désebb (I1.) és ifjabb (IIL.) Mesko Jakab birtoklasénak ideje. Mesko
Eva haldldval a palota a mésik baré Mesko fivér orokoseire szallt. Adam testvérérdl, a
csalad szdmazéstorténetében I. Jakabrol”” 1695-ben hallunk el6szor mint a csészari ka-
mara megbizottjarol. 1702-1703-ban a szepesi kamardban teljesitett szolgilatot, 1703-
t6l 1707-ig a kirdlyi jogiigyigazgaté (Mesko Ad4m) helyettese volt, aztdn a bécsi udvari
kamara referenddriusa, csdszari tandcsos. 1718-ban 6zvegye Hegymegy Borbala pereske-
dett, Mesko Jakab akkor mér elhunyt. Mesko Jakab szdmos birtokra kapott kiralyi ado-

6 Mohl Adolf: Gyéregyhazmegyei jeles papok. Gydr, 1933. 118.

7 A Mesko csaldd most targyalt baroi agdban az els6sziilott fiakat rendszeresen Jakabnak keresztelték.
Megkiilonboztetésiik a fiilesi (Nikitsch) Zichy Levéltar Kulcsar Krisztina dltal készitett jegyzékében kozolt
csalddfa nyomdn a kévetkez: A 17. szdzadi 6s: Mesko Gombkété Jakab fiai Mesko Addm és Mesko I. Jakab
(11718 elétt) - felesége Hegymegy Borbala. Mesko II. Jakab (1721-1797) elsé felesége bar6 Joanelly Anna
(t1775), masodik felesége Dessewffy Rozalia. Mesko III. Jakab (11810) elsé felesége Dessewffy Borbila,
masodik felesége Kende Julianna. Mesko IV. Jakab, felesége grof Fay Maria.
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manyt, 6zvegye Hegymegy Borbéla kérésére a csaldd két abatij megyei kastélyos-varas
birtoka alapjan az enyickei és széplaki elonevet viselhette. A bardsigot elnyert I. Jakab
és Hegymegy Borbala fia, II. Jakab 1717-1798-ig élt.*® Birtokairol jo felsorolast ad az
urbaridlis birtokok Méria Terézia kori 6sszeirdsa: Abaujban 11, Borsodban 3, Zemplén-
ben 2, Szabolcsban 1 kézségben volt birtoka, dsszesen 159.625 hold.

Fia II1. Jakab volt (+1810). A két Mesko Jakabot életiik soran az idésebb, illetve if-
jabb elénévvel kiillonboztették meg egymadstdl, az elénév azonban igen sokszor hidnyzik,
s nem tudhatjuk, melyikiikrél van sz6. Kénnyen lehet, hogy kozosen birtokolték javaikat,
s azok teljesen csak id. Mesko Jakab halélaval keriiltek fia birtokaba. A soproni palota, a
két kozeli kastély (a darufalvi és a fiiles-géloshazai) Mesko Eva 1772. évi haldlét kvetden
rovidesen tulajdonost valtott.

Az idésebb Mesko II. Jakab tevékenységének két agérol birunk adatokkal: birtok-
szerzéseirdl és kegyes adomanyairol. 1784-re a Kolostor utcai palotdn kiviil birtokaba 1¢-
pett a jezsuitak Ujteleki utcai 360 négyszogol nagysigd majorjanak, amelyhez 654 négy-
sz0gol nagysagu kert tartozott, a Févényverem egyik legnagyobb, 390 négyszogoles ma
19. sz. hazanak, a hozza tartoz6 829 élnyi sz616vel, s megvasarolta az egykori Edlinger hézat
isa Domonkos (Méricz Zsigmond) utca sarkdn, amely igényes kifestésérdl volt nevezetes.*
1796-ban még egy kisebb ingatlant vasdrolt, a virigvolgyi remeteséget a rajta tiresen 4ll6
remetelakkal és kdpolndval, ezt azonban alighanem kegyességi cselekedetnek kell tekinte-
niink.*® 1798-ban, haldla évében ugyanazokkal a soproni ingatlanokkal rendelkezett.*

1787-ben a vérosplébanos jegyzéket készitett a varosi magdnpalotikban 1évé nyolc
képolnarol. Valamennyi féur épiiletében volt. A Kolostor utcai Mesko-palota kapolna-
jat Szent Anndnak szentelték,* talan azért, mert névszentje volt id. (II.) Mesko Jakab
feleségének, szil. br. Joanelly Anndnak. Joanelly Anna 1775-ben halt meg Sopronban,
sirjat Gabrieli Gabriella térta fel néhény éve a ferences (Kecske-) templomban.*® 1779-
ben, vagy 1780-ban Mesko barénak kaplanja volt, a Varkeriileten lakott.** A kdpolnaban
Szliz Méria egyes tinnepein misét is mondtak a gyéri piispok 1797-ben adott engedélye
szerint, s ezt az engedélyt 1802-ben megujitottak.>> Nagy kar, hogy a feltarasok szorgos
kereséssel sem taldltdk meg ezt a kdpolnit.

II. Mesko Jakab birtokba 1épésével (1773) a palotiban bizonyéra sor keriilt feldji-
tdsra, s ez — mert a hetvenes évek a diszit6 falfestések altaldnos hasznalatanak évtizede

8 Végrendelete, 1789.(?) ZLt N. 1. Karton Num. 7.

¥ Thirring Gusztdv: Sopron hdzai és haztulajdonosai 1734-t8] napjainkig. Sopron, 1939. 20, 107, 153, 261.
Thirring Gusztdv: Sopron a 18. szdzadban. Sopron, 1939. 227.

0 Varga Imréné: ,, Annyi szépséget a varoskornyék egyetlen része sem rejt magaban, mint a Viragvolgy”
Adatok e teriilet torténetéhez. Soproni Szemle 53 (1999), 30-44., itt: 32.

U Thirring Gusztdv: Sopron a 18. szazadban. Sopron, 1939. 342.

*2 Bdn Jdnos: Sopron ujkori egyhaztorténete. Sopron, 1939. 362.

% Restauralt halotti ruhdja a templom urnatemetdje el6tti térben kerdilt kiallitdsra.

> Csatkai Endre: A salétromf6zés soproni miltjabol. Soproni Szemle 19 (1965), 274-279.

» Az adatot Kelemen Istvannak koszonoém. A hivatkozott engedély a GyEL Sopron Plebanialia c.
egységében talalhato.
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volt Sopronban és a varosokban orszagszerte, — bizonydra a belsé terekben is nyomot
hagyott. Ebbe az 6sszefiiggésbe valo, hogy a filesi Mesko kastélyban is kapolnat ujitottak
fel, amelynek bejaratdra Schaller Istvin festett a Madonnat dbrédzolé medaliont 1776-ban,
az oltdr kornyezetét pedig Dorftmaister Istvan festette ki 1781-ben.*

Mesko III. Jakab mind6ssze tizenkét évvel élte tul apjat. Mint ez a soproni ingatlanok
1810. évi Osszeirasabol kideriil, birtokldsa idején elidegenitette a jezsuita majort az Uj-
teleki utcaban, a Févényverem u. 19. sz. hazat a mogotte 1év6 szélokkel egyiitt, valamint
az Edlinger hazat a Domonkos utciban. Idélegesen birtokba vette a szomszédos hézat,
a Kolostor u. 9. szdmiit, s egy majort, az Ujteleki kapu eldtt 4ll6 8. szamut. Ezekkel, s a
hozzdjuk tartozé értékes sz6lokkel és kertekkel 1810-ben — Esterhdzy herceg utdn - a
belvaros masodik legnagyobb adézéja volt.”

Mesko III. Jakab 6rokébe 1810-ben Iépett akkor még kiskoru fia, Mesko IV. Jakab,
s néhany év mulva eladta mindkét Sopron-belvarosi hézat. A kisebbiket, a mai Kolostor
u. 9. szdmut Joseph Wohlmuthnak 1815-ben, a nagyobbat, a palotit (Kolostor u. 11.)
Niczky Lajos Sopron virmegyei tablabirénak 1816 tavaszan.’® Az eladds természetesen
a hazhoz tartoz6 szantokra, legelékre és sz616kre is vonatkozott. A kontraktusnak a ha-
zat érintd része szokas szerint megemliti, hogy abba a ,nagelfest” beépitett berendezések
(azaz a kutak és a pince berendezése) is beletartoznak, s kiilon sz6l két csillarrol is. A két
csillar egyike bizonydra a nagyteremben volt, a masik meg a 1épcséhdz kozepén. Emlité-
sitk hangsulyossa teszi a tényt, hogy a palota 18. szazadi berendezése akkor elkeriilt az
épiiletbdl, s nem a két Sopron megyei kastélyba, amelyek akkorra Zichy birtokok voltak,
hanem Abaujba.

Niczky-, majd Zichy-birtoklas

Niczky Lajosrél (1816-1828), akit 1830-ban Sopron varmegye alispanjaként neveztek
meg, a nevén kivill semmit sem tudok.* Az a Niczky Lajos, aki ekkoriban az in. Lunkanyi
hazat birta az Orsolya téren, grof volt, a neves Niczky Kristof grof fia. A tablabir6, majd
alispdn mind6ssze 12 évig birtokolta a palotat, majd eladta Zichy Mikl6s grofnak, a fiilesi
Zichy kastély birtokosanak. Niczky Lajos rovid birtokldsa arra az idére esett, amikor a

% Die Kunstdenkmaler Osterreichs. Dehio Burgenland. Wien, 1980. 60.

57 Kiicsdn Jozsef: A soproni belvaros adéfizet6i 1810-ben. Arrabona 39/1-2. Gy6r, 2001. 378.

% MNL GyMSM SL Felvallasi konyvek IV. 1003/i. 23. 160. skk. 1816 marc. 1. latin nyelv(, a tanacs
megkapta a jaszoi konvent 1815. nov. 27-én kelt iratat, amely szerint Ill. Dom. Baro Jacobus Mesko de
Széplak et Enyiczke 2 soproni haza koziil a kicsit a belvarosban 73. sz. [Kolostor u. 9.] D. Martino Skoday
[Kolostor u. 7.) szomszédsagaban a hozzatartozé szélokkel egyiitt Joseph Vohlmutnak (1) 20500 forintért
eladta. Uo. 345. skk. az 1237/1331. szdmu irat masolata: Mesko bar6 a Kolostor u. 11-et Josephus Niczky
de eadem, Inc. Com: Sopr: Tabulae juridica Assessorem = Sopron megye tablabirdjinak a 74. sz. Joseph
Wohlmuth [Kolostor u. 9.] és Joseph Schwarz [Kolostor u. 13.] kozétt fekvd hézat a hozzatartozo szél6kkel,
legel6kkel, szantokkal egyiitt 56000 forintért eladta a benne 1évé befalazott [azaz nagelfest felszereléssel pl.
pincefolszerelés, kut stb.] és két Lusterrel egytitt 1816 mérc. 26-an.

* MNL GyMSM SL kiilon egységben 6rzi Niczky Lajos iratait, de ezek kutatdsira még nem kertilt sor.
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LROK ZICHT EN VANONKED]

8.kép. A Zichy gréfok cimere

varmegye F6 téri hazanak gondolatit megérlelték: a F6 téri megyehaza épitése 1829-ben
vette kezdetét.

1828-1850 eldtt: Az a Zichy grof, aki 1828-ban megvette a Kolostor utcai palotat
a csalddja torténetében a legmagasabb méltosagot elért Zichy Kéroly hadiigyminiszter
(1809), beliigyminiszter (1813-1814) kilencedik gyermeke, illetve negyedik fia volt (8.
kép). Tolnan sziiletett 1796-ban, s harminc évesen vette 4t apjatél azt a darufalvi kastélyt,
amelyet a csalad keserves per utin 1795-ben szerzett vissza a Meskoktol. Zichy Miklos
1826-ban vélasztotta Darufalvat dllandé lakohelyének és két évvel késébb megvésarolta
a soproni Kolostor utcai épiiletet.® Zichy Miklos Darufavén élt 1856-ban bekovetkezett
halélaig, a Kolostor utcai palotat azonban 1850 el6tt eladta Mesko IV. Jakab 6zvegyének,
Féy Maérianak."'

1850 elstt—1860: Mesko Jakabné Fiy Maria palotabirtokldsanak idején, 1853-ban
készitett akvarellt a palota disztermérél a szorgalmas rajztandr Steinacker Kéroly (9. kép).
Ez a kép a palota uri életének tanuja: a terem a tarsasélet szintere, billidrdasztallal, zon-

% MNL GyMSM SL Felvallasi konyvek IV. 1003/1. 35. kotet, 1829. 69. skk. 2990/1041-es irat masolata:
1828. jul. 25-én kelt a Kaufcontract: Joseph Nicky de Niczk, Sopron megye alispanja eladja a Sopronban
egyfeldl a Neugasse-ra masfeliil a Klostergasse-ra északon Artner Ludwig tigyvéd [Kolostor u. 9.], délen
Joseph Schwarz dzvegye [Kolostor u. 13.] és Georg Kaltenecker [Uj u. 16.] hdzaival szomszédos 74. sz.
hézét a hozzd tartozé szantokkal, legelSkkel, sz6l6kkel egyiitt, s a hdzban nagelfest beépitett targyakkal és
pincefolszereléssel egyiitt Hochgeb. Graf Niclas Zichy v. Vasonkeo6 K. K. Kammerernek 20.000 Guldenért
konvencids pénzben. Sem a szomszédoknak, sem a varosnak nincs kifogasa 1829. marc. 20-4n.

61 Csatkai Endre - Dercsényi Dezs6: Sopron és kornyéke miemlékei. Budapest, 1953, 1956. A tulajdonos-
valtasrol ud. 215.
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9. kép. Steinacker Kdroly: A Zichy-Mesko palota diszterme, 1853.
Soproni Miizeum, Képzémiivészeti Gytijtemény

goréaval, kényelmes bérfotellel, pamlaggal és sok killonféle berendezési targgyal, amelye-
ket nem feszes rendben, hanem baratsagos oldottsaggal helyeztek el itt. A falak disztele-
nek, sziniik z6ld — ezt a szint a biedermeier idején nagyon kedvelték — csak a gazdagon
festett mennyezetet aldtimasztd fehér falpillérek emelik a terem megjelenését. A most
foly6 foltarasok azt mutatjak, hogy a diszterem falait a z6ld egyszinii festés elkészitése
elétt alaposan dtdolgoztak (hogy vakoltak is, vagy csak lekapartak, az még kideritendd).
A Steinacker festette litvany azota szinte valtozatlan, mert a nagytermet e festmény ké-
sziilte utdn csak rovid ideig hasznélhattak. Erdemes megjegyezni, hogy Steinacker abré-
zolta a nagyterem barokk stilust csillarjat, amelyrol az 1816. évi kontraktusban esett sz9,
s amelynek aranyozott fa-koronaja lappang ugyan, de fiiggesztdpalcaja ma is megvan.

1861-1879: Akovetkezd évtizedekben gr. Zichy Henrikné sziil. Mesko Irén a palota
tulajdonosa, 1880-1899 kézott pedig gr. Zichy Rudolf (Rezs8) (1833-1893) felesége a
Mesko-rokon Péchy Jaqueline (Jakobina) (1846-1915), akivel Sopronban kététtek h-
zassdgot 1864-ben. Az 6 tulajdonldsuk ideje, akdrcsak az utolsé magantulajdonosé, 1900
és 1948 kozott Zichy-Mesko Jakabé (1872-1948)? a haz bérhazz4 alakuldsanak kora.

62, Zichy Jakab Maria Emanuel (Kassa, 1872. aprilis 2. - Kainberg, 1948. februar 28.) 1903-ban engedélyt
kap a Zichy-Mesko kettds név viselésére, teljes cime ezutan zichi és vasonkedi, enyickei és széplaki Zichy
Mesko Jakab. Kassan gazdasagi iskolat végzett és mint okleveles gazda kezdett birtokainak igazgatasaba,
4000 katasztralis holdon. 1896 és 1901 kozott a gonci keriilet orszaggytilési képviselGje volt. A kirdlytol
1898-ban csaszari és kiralyi kamarasi cimet kapott, majd 1902-ben a férendihaz tagjai kozé valasztotta. Az
els6 vilaghaboruban a csaszari és kiralyi 7. huszarezrednél szolgdlt és féhadnagyi cimet kapott. A huszas
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A palotat bérhazza alakitjak

Csatkai Endre szerint — aki iskolds koratél ismerte Sopront — a Zichy-Mesko palota 1945-
ben mér félszdz év 6ta bérhazként szolgalt.®® Az atalakitésok tandi az épiiletben f6képp
ajtok, lakasok bejarati ajtoi, konyhafalak ajtokkal, vilaszfalak és a benniik 1év6 asztalos
szerkezetekkel, a lakdstol elkiilonitett illemhelyek fafalakkal, s hasonlok. Készitésiik ideje
csak nagyjabol hatarolhat6 be, de annyi bizonyos, hogy nagy csoportjaikat a 19. szézad-
ban készitették. A hazbéreket a viros azok lakbérjovedelméhez igazitotta, ezek és mds
adatok segitségével rekonstrudlhatjuk a folyamatot.

Ugy ttinik, hogy eldszér a mésodik emeletet alakitottik lakdsokka, az elsd dsszeirdst,
1884-et megeldz8en. Az akkor foltiintetett S konyha bizonyara S haztartast — lakést je-
lent, s foltehetd, hogy akkor az elsé emeleti f6lakds még mikodott a hozzatartozé fold-
szinti konyhdval és mas mellékhelyiségekkel egytitt. Az akkori tulajdonos, Zichy Rezséné
Péchy Jakobina életének szintere Abaujban — Enyickén, Boldogkévéraljan volt, s mert
1880-ban megvakult, a soproni palota nagy lakdsat biztosan nem lakta. Az 1904-ben
megszamolt 8 lakds azonban joval tobb, abba mér az elsé emeleti féuri lakas folosztasa is
beleérthetd. Zichy Rezséné Péchy Jakobina a szazadfordulon adta a soproni hazat fidnak,
az 1903-tol kirlyi engedéllyel Zichy-Mesko néven nevezett Jakabnak. Ezzel a véltassal
sziilethetett a gazdasigi dontés a soproni palota teljes egészének bérhdzzd alakitdsédra.
A legkésobb a foldszint lakdsokra osztdsa torténhetett meg, két lakdst azonban ott is ki-
alakitottak 1935 el6tt. Nem szdlnak adatok a lakdsok modernizéalasrdl — 1935-ben ha-
rom fiirdészoba volt a hazban, s vezetékes viz, gaz és villany. Ami aztan tortént, a tovabbi
lakdsosztdsok mar a nyomoruség sziilottei. Utolsé adatként a haz 1961. évi folmérésébol
kiolvasottakat kozlom. A folmérést a VATI (Varosépitési Tervezd Intézet) mitemlékes
épitésze, Muszik Lészloné készitette. Ennek alapjan ujitotték fol az épiiletet a kovetkezd
két évben Agosthazy Laszl6 (VATI) tervei szerint.

E torténeti osszefoglalast a falkutatds (Nemes Andras mivészettdrténész) és a resta-
urétori feltdrds (Velledits Lajos festdmuivész-restaurdtor) munkéja jo részének befejezé-
sekor zarom le. Ezek a torténeti adatokkal egybecsengden mutatték meg, hogy a Zichy-
Mesko palota egyediilallo a mégoly gazdag régi soproni lakdépiiletek kozott azzal, hogy
nemcsak az eredeti diszpoziciojat, hanem a diszitéshez és a hasznalathoz tartozé részletek
teljes rendszerét orizte meg, helyredllithatd-kiegészithet6 és igy érzékeltetheté modon.

A palota eldd-épiilete az elsd soproni viroshaza (1420-1460), s ebbdl a falfeltaras
igen fontos és toredékeiben is érthet6 részleteket taldlt meg: a kapualj tlofiilke sorat és
a varoshdza tornyat. Ezek jol integralhatdak az épiilet-egész rekonstrukcidjaba, vélemé-
nyiink szerint helyreéllitanddk és bemutatandok.

évekt6l nem politizalt, mar csak birtokain gazdalkodott. 1896. janudr 9-én feleségiil vette Mengersen Méria
barénét (Kassa, 1876 — Boldogkévaralja, 1942). Hazassagukbol négy gyermek sziiletett; Rudolf (Rezs6),
Emanuel (Mano), Henrik és Jacqueline”

6 Sopron és kornyéke miiemlékei. Budapest, 1953, 1956. 215.
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David Ferenc — Nemes Andras A Zichy-Mesko palota falkutatdsa
2014, 2017

El6zmények

Sopron belvérosinak miemléki helyreallitdsa az 1960-as évek elejétsl 1990-ig lezajlott.
Ezt a sommads megjegyzést sok mellékmondattal és megjegyzéssel lehetne béviteni, de
tanulméanyunknak nem ez a célja. Az egyik legfontosabb épiilet, a Zichy-Mesko palota a
helyreallitasbdl, memléki rekonstrukciébol azonban kimaradt. Az 1960-as évek elején,
1961 és 1964 kozt tortént meg az épiilet felyjitasa, de ugy, hogy a lakokat nem koltoz-
tették ki. Az ajravakolds, burkolatcsere, vizesblokkok kialakitdsa lakottan tortént. Ez a
beavatkozasok mértékének is korlatot szabott.! Ennek a felujitasnak az eredményeként
keriilt napvilagra az Uj utcai homlokzaton az a gétikus ablaktoredék, melyet Szakal Ernd
talalt meg, és mutatott be.”

Az épiilet els6 mtiemléki helyreallitasat meghatdrozta, hogy a viros akkor még val-
tolakdsokkal nem birt, s a helyredllitds helyiségrél helyiségre folyt. Ennek a kovetkezmé-
nye, hogy a palotdban nem keriilt sor rendszeres fodémcserékre, azaz a 18. szdzadi csa-
pos-gerenda kiviteld vizszintes fodémszerkezetek tilnyomorészt maig épek, a rajtuk 1évo
stukkodiszitésekkel egyetemben. Ez ritkasdg a belvdrosban, mert a kovetkez6 évtizedek
radikélis megujitasai igen sok ilyen szerkezetet cseréltek vasbetonra. Az akkori helyredlli-
tasnak ilyen korldtozott lehet6ségek mellett a f6 feladata a hidnyz6 firdészobdk és WC-k
potldsa volt csupan, ezek az eredeti diszpoziciétél ma is kénnyen elkiilénitheték (1. kép).

Az 1990-es évek masodik felében, tobb mas hdzzal egyiitt, épiiletiink homlokzatat is
tataroztak. Csupan vakolatjavitds és a homlokzatok tjrafestése tortént meg ekkor, nem is
alegjobb minéségben. A hazban tovébbra is 17 lakas volt, az 1964-ben kialakult elosztds
szerint. Csupdn annyi valtozds tortént, hogy a diszterembél a Soproni Mazeum ideigle-
nes raktdra kikoltozhetett.

2014

2014-ben Sopron viros megrendelésére indult el az els6, mdr szakszerd helyreallitas-
nak nevezhet6 munka, de csak az épiilet Kolostor utcai szérnyédban, a foldszintre kor-

! A folmérést és a helyredllitési terveket a Varosépitési Tudomanyos Intézet (VATI) munkatarsai, Muszik
Laszléné és Agosthazy Laszl6 készitették. Magyar Epitészeti Miizeum és Miiemlékvédelmi Dokumentacids
Kézpont (MEM-MDK) Tervtdra, ltsz: 23931 és 34032. Az els§ kezdeményezés még 1952-ben tortént,
ekkor Ferenczy Karoly és Hajndczy Gyula épitészek, valamint Nagy Emese régész mérték fel az épiilet
foldszintjét és els6 emeletét. A kutatdsokhoz Muszik Laszloné munkajat hasznaltuk, mely a pince kivételével
mindharom szintet magaba foglalta.

? David Ferenc kozlése. A Szakal Ernd életutjat bemutato kiallitas anyagaban és annak digitalis katalogu-
saban nem szerepel. Soproni Miizeum, Labashaz, 2013. szeptember 20-november 9.
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1. kép. A palota Kolostor utcai homlokzata a két vildghdboru kozétt, Soproni Muzeum, Fototar 23 566

latozddva.® A tervek szerint a foldszinti lakdsokbdl tizleteket alakitottak ki, feldjitotték az
elektromos és vizvezetékrendszert, 4j nyilaszarokat készitettek. Két uzlet kozvetlenil az
utcardl nyilt, egyet pedig a kapualjon at, a foldszinti folyosordl kozelithetiink meg.

A torténeti adatok Osszegytjtése mellett, els6 1épésként elkészitettiik az épiilet ma-
emléki értékleltarat. A pince kivételével valamennyi helyiségre kiterjed6 leltdr meglep
eredményeket hozott: A homlokzati és az udvari f6ldszinti ablakok kivételével szimos 18.
szazadi ablakot mértiink fel, sok esetben eredeti vasalatokkal, zirszerkezetekkel. Ugyan-
ezt mondhattuk el az ajtokrol is. Mig az elsé emeleten f6leg 18. szazadi ajtokat taldltunk,
addig a masodik emeleten a 19. szdzad mésodik felében beépitett szerkezetek domindl-
tak.* A padloburkolat a disztermen kiviil tobb els6 emeleti helyiségben is megmaradt.

3 Megrendeld: Sopron megyei Jogt Véros Onkormanyzata, épitész: Németh Eva, régész: Gabrieli Gabriella,
torténész: dr. Kelemen Istvan, mivészettorténész: Nemes Andras. Soproni Muzeum, Régészeti adattar 1851.
* A f6lépcs6haz, a diszterem és a kabinet leirdsat mar Csatkai kozolte 1953-ban és 1956-ban, ezért ezeket
a részleteket csak hivatkozasként emlitjiik. Csatkai Endre és masok: Sopron és kornyéke miiemlékei,
Budapest 1956.% 214-217.
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2.kép. A kapualj feltart wil6filkéi. Foté: Nemes Andrds

A felmérések tanulmdanyozasakor a falvastagsagok segitséget nyujtottak a barokk,
vagy anndl korébbi falszerkezetek vizsgilatahoz. Igy tiint fel, hogy az épiilet Uj utcai szar-
nyaban, a diszterem melletti tengelyekben, de az udvarra es6 traktuson, a kornyezetiik-
hoz képest joval erésebb falak maradtak fenn, az elsé és a masodik emeleten is. Ezek a
falak a padlastérbe is felnyultak. Ennek a tombnek a vizsgalatéra ekkor, 2014-ben még
nem kerilhetett sor. A falkutatas és a régészeti feltaras szeptember 24. és oktober 31. kozt
zajlott le. A Kolostor utcai kapualjban nagyon gyorsan kideriilt, hogy mindkét oldalon
iker wl6fiilkék taldlhaték a barokk kopenyfal alatt. Sajnos, a fillkék nem teljes épségiik-
ben maradtak fenn, mert a kiilsé fiitdnyilasokkal roncsoltak azokat. Osszesen 4 pér fiilkét
tértunk fel. Tobb nem is volt a kapualjban. (2. kép, 1. 4bra) Befalazdsukban kézépkori és
kora barokk, médsodlagosan felhasznalt kéfaragvanyokat taldltunk. Utdbbiak egy loggia
oszloprendszeréhez tartoztak. Okker szinnel festett labazat és oszloptorzs keriilt ki a ful-
kék falabol, de tobb darab még ma is a falban taldlhato. A fiilkék analégidit a Szent Gyorgy
u. 14. kapualjaban lathatjuk. (3. kép)

A falkutatds a homlokzaton folytatodott. Az épiilet mindkét Kolostor utcai sarkan
az elsé emelet tetejéig felnyulé kviderezett sarkokat taldltunk, melybdl a haz kozépkori
egyemeletes volta igazolddott. A homlokzatot a barokk korban vastagon képenyezték.
15-30 cm vastag kopenyfalakat taldltunk. Ennek két magyarazata is adédott. A kozépkori
haz® a maival azonos szélességu volt, de homlokzata a mai kapu déli oldalan megtort,

> David Ferenc — Goda Kéroly - Thirring Gusztdv: Sopron belvarosanak hazai és hdztulajdonosai 1488-
1939. Sopron, 2008. 227-229.
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Sopron, Kolostor u. 11, M: 1:20
Kapual| E-i fala 2014, 10. 20

Kapual| déli fala  M: 1:20 2014.10. 29,

1. bra. Az iil8fiilkék felmérési rajza (Gabrieli Gabriella — Kiss Melinda)

beugrott. Ezt a torést a 18. szazadi homlokzat kialakitdsakor megsziintették. A hdzata 17.
szazadban mar kétemeletessé épitették at, majd Mesko Addm tulajdonldsa idején tovabb
magasitottak. A megnaovelt szintek er6sebb falakat tették sziikségessé, ezzel magyarazha-
t6 a falak erdsitése.

Az els6 emeleten, a kapu tengelyében kapcsolt ablak toredékei keriiltek el6 a ko-
penyfal mégiil. A Sopronban szdmos épiileten el6fordulé megoldéssal talalkozhattunk itt
is, im bemutatdsdra nem volt lehet6ség, mert a fal vastagsdga nagy mértékben lecsokkent
volna, statikai veszélyeket rejtve magiban.® (4. kép, 2. dbra)

A Kolostor utcai szarny foldszintjén a kutatds kezdetekor harom lakas volt, 12 helyi-
séggel. A 19. szazad végi és 20. szdzadi, igénytelen kivitel(i valaszfalak elbontdsa utdn, a
kapualjon és a lépcs6hazhoz vezet6 folyoson kiviil, 3 téregység maradt. Ez a kitisztitott”
alaprajz mar Osszevetheté volt az 1766-os hazosszeirdssal.” A kapualjtél balra, északra
préshdzat, jobbra kis szobdt és el6teres konyhét jegyeztek fel. A helyiségek vizsgalatakor
ez be is igazolodott. A préshiznak kozépkori el6zményei is vannak. A homlokzatra ajto

¢ Tlyen kapcsolt ablakokat talalhatunk: Fabricius-hdz, F6 tér 6. elsé emeleti oldalhomlokzatan, a Tébornok-
haz, F6 tér 7. homlokzatan, a Gambrinus-haz, F6 tér 3., a Szent Gydrgy u. 3. homlokzatdn. Ezen til tovabbi
toredékes bemutatast ismerhetiink tobb belvarosi hazon, valamint a Szent Mihaly utca 3. szamut hazon is.
7 Magyar Nemzeti Levéltar Gyér Moson Sopron Megye Soproni Levéltira (MNL GyMSM SL), Sopron
varosi adohivatal iratai, 167. 589-590.
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3. kép. Helyredllitott tilofiilkék a Szent Gyorgy u. 14. kapualjiban. Fot6: Nemes Andras

nyilt, igy a préshaz az utcarol killon is megkozelitheté volt.* Ugyanakkor a helyiség bels6
falabdl 1épcsé vezetett a mogottes pincébe. A préshez tartozd godrét, valamint téglapad-
16t tartunk fel a homlokzati fal mogott. A prés kelet-nyugati irainyban helyezkedett el,
elbontdsa utdn helyét cserépkalyhak tormelékével toltotték fel. Mivel ezek kozt a 19. szé-
zad kozepérdl szarmazé darabok is talalhatok, igy a préshazat ezt kovetden alakithattak
lakohelyiséggé.

A kapualj mésik, déli oldala melletti helyiség is a kozépkorbdl maradt fenn. A vako-
lat eltdvolitasa utin boltozatos kozépkori helyiség rajzolodott ki — sajnos mér a boltozati
bordék nélkiil. Egykori bordas keresztboltozata 6 gyamra timaszkodott, 4 a sarkokon, 2
pedig a hosszfalak kozepén helyezkedett el. A levésett konzolokat feltarhattuk. eredeti

8 Lasd aFo tér 4., 6., 7. szamu hazak homlokzatat! Emlithetjiikk még a Templom u. 2., 5.,9., 12, vagy a Szent
Gyorgy u. 13. és 15. szamu hazakat is.
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Sopron, Kolostor u 11.
Homlokzat — 2014. 10.31.
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2. 4bra. A homlokzati kapcsolt ablak felmérése (Gabrieli Gabriella — Kiss Melinda)

4. kép. Kapcsolt ablak toredéke feltaras kozben a Kolostor utcai homlokzat elsé emeletén. Foté: Nemes Andrés
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5. kép. Gotikus padléburkolat az épiilet fldszintjén. Fot6: Nemes Andrds

bejarata az utcafrontra nyilhatott, padlészint alatti vakolata nagyon hossza ideig fehér
meszelést kapott. Két analdgidja ismert Sopron belvarosaban: a Kolostor u. 7. és a Szent
Gyorgy u. 14. alatt.’

A foldszint déli oldalat nagymérett konyha foglalta el, mely a kozépkorig nyulik visz-
sza. A helyiség délkeleti sarkiban megtalalt kiirt6 erre utal. Ugyanakkor a helyiség hom-
lokzati falat a 18. szazadban, a zart erkély pilléreinek kialakitisakor atépitették. A falban
mésodlagosan boltozati bordakat hasznaltak fel. Az egykori konyha el6terében a két ablak
kozt nyitott kutatéarokban elékeriilt a helyiség padloburkolata. Vorosre égetett rombusz
alaku padlotéglakbél késziilt. (S. kép, 3. abra) Csak a megbolygatott darabokat emeltiik
ki, a helyiikon maradtakat a helyreéllitds sordn, takards utdn visszatemették.'’ A kutatds
utdn a helyiségeket visszavakoltk, a Kolostor utcai homlokzat uj szinezést kapott."!

°  David Ferenc: Gétikus lakohdzak Sopronban; in: Magyar Miiemlékvédelem 1967-1968, Budapest, 1970.
103-104.

10 A padlotéglik két méretben késziiltek, lerakasuk modja hasonld volt. Az utcaszinttdl -85, a belsé
jaroszinttol -65-70 cm mélységben keriiltek eld.

"' A helyredllitast a Miemlékgondozd Kft. végezte, Baranyai Gabor vezetésével.
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Sopron, Kolostor u. 11.  M: 1:20
&7 h. E-ifal 2014. 11. 06,

3. dbra. A kézépkori téglapadlé és kdrnyezetének felmérése (Gabrieli Gabriella - Kiss Melinda)

2017

2017-ben mér nagyobb 1éptékdi, a teljes épiiletre kiterjedd kutatas valésult meg. Az Uj ut-
cai és az udvari homlokzatok is sorra kertiltek, a belsd terekben is szisztematikus feltaras
zajlott."” A helyszini munkak janudr 24-t6l majus 27-ig tartottak.

Az Uj utcai homlokzaton nagyon erds 17. és 18. szdzadi 4tépitések nyomai jelentek
meg Ugy ttinik, hogy a mai homlokzatvonal csak a 17. szazadban alakult ki, de alacso-
nyabb parkany- és gerincvonallal. A masodik emeleti ablakok derékmagassigéban bolt-
iveket és azok toredékeit taldltuk meg. Ezek a barokk palota el6tti, mar kétemeletes épii-
let 3. szintjének ablakiveit jelezték. (6. kép) Az Uj utcai kapualjat csak a 18. szazadban
épitették, a jobb kozlekedés és a szimmetria kedvéért. Az utébbi szempont a Kolostor

12 A falfestmények és a 1épcs6hazi szobrok, korlatok, az egyes helyiségek parkettainak kutatdsat a Synthese
Kft. végezte el, Velledits Lajos vezetésével. Ezek eredményeirdl tanulmanyunk nem ad szamot. A falkutatdst
Nemes Andras vezette, David Ferenc a levéltari anyag kutatasat végezte el, valamint kozremtikodott a
helyreallitasi javaslat elkészitésében. Az épiilet Gjboli felmérését, az engedélyezési tervek elkészitését az
Archi.Doc épitésziroda végezte Jozsa David iranyitasdval. A kutatdsok és a tervezés a Modern Varosok
program keretében valosult meg. A fizikai munkat a Milemlékgondozé Kft. végezte. A dokumentici6

szama: MEM-MDK Tervtar, ltsz. D48313.
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6. kép. Az Uj utcai homlokzat a 2017-es kutatas utén, az 1964-ben megtalalt kozépkori ablakkal

utcai homlokzat kialakitdsakor is vezérelv volt, ezért készitettek a kapu architektdrajéval
egyezd ,dlkaput” a homlokzatra.

Ugyanennek az alacsonyabb szintnek a nyomai az udvari homlokzatokon is el6ke-
riiltek, a korabbi falak kopenyezése alél. Az udvari falakat jelent6sen atépitették. Az abla-
kok koriil kicserélték a falakat, 1j tengelyrendszert alakitottak ki. A falakat itt is kopenyez-
ték, melyhez médsodlagos anyagokat hasznéltak fel. Csupan a féparkany alatti 120-150
cm széles sdvot épitették uj téglakbol. Ez az idészak a Meskok tulajdonlédsanak idészaka,
feltehet6en 1730 koriil. A falkutatas a foldszinti helyiségekben szinte kivétel nélkiil talalt
kozépkori falmaradvanyokat, de ezekbdl helyiségeket nem tudtunk rekonstrudlni. Kivé-
telt képzett az Uj utcai szérny déli harmadara, a kapualjtél jobbra esé szakasz, ahol vasta-
gabb falakat és kozépkori, kvaderekbél épiilt falsarkokat talaltunk. (5-6. dbra) A kvéderes
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SOPRON, KOLOSTOR U. 11.  221. H. KELETI FAL 2017.04.22. M: 1:20
(LAKOTORONY NYUGATI FALA) 2017.04. 29.

—-ta, mai ajté
=7 leszsse

S. ébra. A lakétorony masodik emeleti, nyugati falanak felmérése (Gabrieli Gabriella — Kiss Melinda)

SOPRON, KOLOSTOR U. 11. 217. H. DELI FALA (LAKOTORONY ESZAKI FALA)

M:1:20 2017.04. 28. Wﬁ

| _lakétaroy
falsarka
ENY-

falffilke

fallBités

6. abra. A lakétorony mésodik emeleti, északi faldnak felmérése (Gabrieli Gabriella — Kiss Melinda)
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7. a,b kép. Alakétorony DNy-i és ENy-i sarka a mdsodik emeleten — feltarés kozben. Fotok: Nemes Andras

sarkok az els6 és a masodik emeleten is jelentkeztek." Ezekbél a maradvanyokbdl egy
korabbi lakotorony 1étére kovetkeztethettiink, amelynek létére a torténeti forrasok alap-
jan méar Mollay Kéroly felhivta a figyelmet, azonositdsat pedig David Ferenc végezte el az
els6 soproni varoshazként.'" A torony szintjei nem maradtak meg. A barokk boltozatok-
kal, valamint az 1970-es években épitett vasbeton fodémmel nyom nélkiil megsemmisi-
tették ezeket' (7.2 és 7.b kép).

1 A torony alapjai a mai udvari jaroszint alatt -80 cm mélységig kovetheték voltak. Itt még meszelés
lathaté a nyugati oldalon. A torony négy falabol a legkevesebb a foldszinten maradt meg, mert a kapualj,
az istallo és a két kocsiszin kialakitasaval az északi, a nyugati falat teljesen megsemmisitették, a kelti és
déli falbdl pedig csak sarkok maradtak. A toronyhoz az elsé emeleten déli irdnyban még egy helyiség
tartozhatott, mert itt azzal egybeépitve falcsonkot taléltunk, mely a diszterem ENy-i sarkdba csatlakozott
be. Itt megszakadt. Feltételezziik, hogy a nytlvany a foldszinten is megvolt.

4 Ddvid Ferenc: A soproni Kolostor u. 11. - Uj u. 14. sz. hdz tulajdonosai 1379-t6l a 20. szazadig,
ugyanebben a folydiratszdmban. V6. Sedlmayr Janos: Sopron koragotikus lakétornyai, Soproni Szemle 40
(1986), 323-339. kiilonosen 8. abra.

15 David Ferenc kozlése. Ezt ersitette meg 2018-ban egy soproni polgar, aki a jelzett id6szakban, ebben a
lakdsban lakott. Elmondésa szerint a fafodém megrogyott, ezért készitettek vasbeton fodémet. Az egykori
kezel6 Soproni IKV (ma Sopron Holding Zrt.) terv- és irattaraban a fodémcserének nem talaltuk nyomat.
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8.kép. Kapcsolt, 1épcsds ablak maradvanya a Kolostor utcai szarny elsd emeletének folyoséjén.
Fotd: Nemes Andras

Az épiilet mésik fontos kozépkori csomépontja a Kolostor utcai kapualj f616tti, elsé
emeleti helyiség. A 2014-ben, a homlokzaton megtaldlt kapcsolt ablak maradvanyat itt is
feltarhattuk. Ehhez a helyiséghez faburkolat tartozott, amirdl szintén tudjuk, hogy Sop-
ronban, a kozépkori lakéhazakban gyakori volt.'® A nyugati szérny elsé emeletéhez az ud-
var feldl boltozott folyoso, vagy fiiggéfolyosd tartozott, hatfaldban legaldbb két egységnyi
(iker) kapcsolt 1épcsés ablakkal. A folyosé keresztboltozatdnak inditésat és homlokiveit
is feltartuk (8. kép, 4. abra).

Az épiilet masodik emeltén és az oda vezetd 1épcsdhdzban a falkutatds volumene je-
lentés volt, eredményei — sajnos — kisebbek. Azt sikeriilt tisztdznunk, hogy a foldszintrél
az elsé emeletre vezetd 3 1épcsSkar 1730 koriil magasabb boltozattal késziilt. A szobor-

V0. 9. jegyzet!
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SOPRON, KOLOSTOR U. 11. 106. H. NYUGATI FAL M: 1:20  2017.03. 25, 2017. 04. 01.

ndcuiny g

4. abra. Kapcsolt ablakok rajza az épiilet elsd emeleti folyoséjardl (Gabrieli Gabriella - Kiss Melinda)

fillkék zaradékéba a mai boltozatok ive belevag'” (9. kép). Azt viszont nem sikeriilt kide-
riteni, hogy az elsé emeletrdl a masodikra milyen szerkezetii és formdjt 1épcs6 vezetett
fel. A masodik emeleti szobdkat a 19. szazadban t6bb helyiitt felosztottdk lakdsok céljara.
Az osztasok néhol gerenda és deszka valaszfalakkal torténtek. Az épiilet Uj utcai szarnya
tobb 18. szdzadi részletet 6rzott meg, mint a Kolostor utcai.

Mesko Adam és Mesko Eva palotéja (1734-1772)

Sopron 18. szazadi hazai belsé elrendezésének kiilonleges értéki forrasa az 1766. évi 6sz-
szeirds. Ebben hdzanként minden helyiséget megneveztek és értékeltek azért, hogy meg-
dllapitsdk azok bérértékét, és ennek segitségével a kordbbi, az épiiletek értékét kevéssé
kifejez6 hazosztalyok helyébe uj, a valds értéket kifejez6 hazadot szabjanak meg. Az 6sz-
szeirds értékét emeli, hogy a lakdsbérl6ket is megnevezi, azaz nemcsak a haztulajdono-
sok, hanem a bérlék személyérol és lakdsdnak nagysdgarol is fogalmat ad.

Sopron hdzainak tobbségében tobb lakds volt ekkoriban, a nagyobb hézak koziil
egyediil a Mesko palotdban nem volt egyetlen bérl6 sem, s az 6sszeirdsbol az egész épii-
let palota-szerti hasznalata olvashaté ki. Persze nem kénnyen, s nem is részletproblémak
nélkiil, hisz a helyiségek neve nagyon sematikus. A helyiségeket azonban a bejéras sor-
rendjében vették szimba, s megadott értékiik a helyiségek nagysagit is titkr6zi. Mind-
harom szinten a Kolostor utcai szarny déli végén, azaz a f6lépcs6hazbol kozvetleniil
nyil6 sarokhelyiségben kezdték az dsszeirdst, s onnan haladtak a Kolostor utcdra néz6
helyiségeken keresztiil az udvari szarnyba, majd az Uj utcai szdrnyba befordulva halad-

tak tovabb dél felé.

17 Velledits Lajos a fillkék keretelésének festését a boltozatok mogott megtalalta.
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9. kép. Megviltozott magassagii 1épcséfordult a f6lépesohiz elsé és masodik emelete kozott.
Fotd: Nemes Andrds

Az els6 egységet a palota elsé emeleti helyiségei alkottdk, 13 helyiség 6sszesen 325
forint bérértékkel. Ezt kovette a masodik emelet folvétele, 10 helyiség 165 forint bérér-
tékkel, s az utolso volt a foldszinti helyiségeké, 8 helyiség, sszesen 110 forint értékd. Ha
az els6 emeletet e helyiség-nagysdgot is értékelé osszegek alapjan osztjuk ki a bejards sze-
rint egymédsra kovetkezd helyiségek kozott, akkor nagyon vildgos palota-képet kapunk.

Az els6 emelet az egyes helyiségek 1766-ban foltintetett nevével és bérértékével:

(1) Nyilvanos, fogadé szobdkkal/termekkel a Kolostor utcai szarnyon, amelyeket a ha-
rantfalak kozepén enfilade'® modon elhelyezett kétszarny ajtok kotnek ossze.

)

Helyiségjelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték
1.E. 1. 1 Cabinet 10.-
1.E2. 1 Tafel Zimmer 40.-
1.E3. Daran [azaz kapcsolédé] 1 Zimmer 25.-
1.E4 Detto 1 Zimmer 30.-

[E két szobét a széls8 oszlopok kozott

bizonyéra fiiggony hatérolta]

' Enfilade: palotak, kastélyok tengelybe helyezett ajtoi.
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(3) Ahélészobakat tartalmazé udvarra nézé keresztszarny a hdz trndjének és uranak hé-
16szobajaval, amelyeket a hardntfalak udvari szélére helyezett egyszarny ajtok kotot-
tek Gssze, s amelyek kozos elészobdjaba az Uj utcai szarnyon kozépfolyoso vezetett,

rajta gardrobokkal.
(4)

Helyiségjelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték
1.E.S. Detto 1 Zimmer [a faburkolatos kabinet, a fo- | 20.-
gadoszobdk utolsdja és az egyik halészobahoz
kapcsolt kabinet]
1.E.6. 1 Schlaf-Zimmer [a haloszoba északkeleti sar- | 25.-

kabdl nyild, a faburkolatos kabinet mogott fek-
v6 kisebb helyiség bizonyara reterat, mogotte

fttéfolyoséval ]
1.E.7. 1 detto detto 25.-
1.E8. 1 detto Schlaf-Zimmer 30.-

(3) Az Uj utcai szarny, amelynek nagyobb része kézépfolyosos, amelyrdl a (2) kereszt-
szarnyba, a halészobak kozos elészobajéba, valamint az udvarra nézé gardrobokba — az
Grnd és az tr kiilon gardrébjiba — egyszarny ajtok, az Uj utcai lakészobakba pedig két-
szarny ajtok nyiltak. Az Uj utcéra néz8 szobékat egykor a harantfalak kozepén elhelye-
zett kétszarnyu ajtok kototték dssze. A hirom Uj utcira nézé szoba egyike hals, a mésik
ketté talan vendégszobaként volt hasznélatos. A hozzajuk vezeté kiilon folyosdval, amely-
16l az udvarra néz8 gardrébok is nyilnak (2), s a nagy fogaddsokra szolgalé disztermet a
délkeleti sarokban, mellette a foldszinti konyhabdl j6v6 szolgaforgalmat szolgalé csiga-
lépcsével és emeleti melegité-konyhdcskaval (3).

Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat | Bérérték

1.E9. 1 detto [t.i. szoba] 2S.-

L.E.10. 1 detto [t.i. szoba] 25.-

1.E. 11-12. 2 Quadrober [egyiittes értékiik]
20.-

(4) A déli udvari szarny a lépcsdhézé, ebbél az Ssszeiras csak két helyiséget vett szamba, a
nagytermet és a mellette 1év6 kis — bizonyara melegit6 — konyhdcskat. Nem vette listaba
a két 1épcsohazat, amelyek koziil a csigalépesé bizonydra a foldszinti nagy konyha és az
emeleti termek kozt szolgélt cselédlépcsSként.
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[konyhé4cska kamréval]

Helyiség jelolése | Az 1766-os megnevezés; magyarazat | Bérérték
L.E. 13. 1 Speis-Saal S0.-
LE.14. 1 Kiicherl sammt Kammer 10.-

Mésodikként a f6ldszintrol essék szo, mint az els emeleti nagy lakas kiszolgal6 helyisége-
inek egyiittesérol. Az Osszeirds 8 helyiséget vesz szimba, egyittesen 110 forint bér-érték-
kel. A bejaras sorrendje ugyanolyan, mint az emeleten, magam azonban a legkénnyebben
azonosithatd, az Uj utcra néz istlléval kezdtem a szambavételt, ez vezetett a bizony-
talan helyek meghatirozasahoz, s ebben a sorrendben irom le a kévetkezé sorokban:"
A foldszint az egyes helyiségek 1766-ban foltiintetett nevével és bér-értékével

(4) Uj utcai szdrny
Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték
F8. 1 Stall auf 12 St(iick) [azaz 12 16ra] 12.-
F7. 1 Speis-Kammer auf die Gasse 20.-
[¢léskamra az Uj utcara]
(5) Eszaki keresztszarny
Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték
Fé. 1 haber-Kammer [takarménytarold] 12
FS. 1 Keller auf 26 Vaf 1 cl(assis) [borospince] 10--
(6) Kolostor utcai szarny
Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték
F 4. 1 Preffhaus (préshéz) 1S.-
F3. 1 Zimmerl auf die Gasse [utcara néz6 12.-
szobacska [!]
F2. 1 grofle Kuchl samt Vorsaal 25.-
(nagy konyha el6térrel)

1 David Ferenc megfogalmazasa.
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(7) Lépcsdhazi szarny

Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték

F1. Zu ebner Erd 1 Kraut-Gewélb 4.-
[z6ldségtarolé bolt(ozott helyiség) ]

A foldszint 6sszeirdsébol hidnyzik az udvarrdl nyilo, azaz okszertien elhelyezett, két hinté
elhelyezésére alkalmas kocsiszin. A zoldségtarolo elhelyezésére a 1épcséhdzi szdrnyban
tobb helyiség llt rendelkezésre.

A masodik emelet helyiségeinek meghatdrozasa is egyértelmdi, de a bejarasok ira-
nyai, a kozbevetett kamrdk kisebb, s kevésbé reprezentativ lakdegységekre mutatnak.
A tiz helyiség egytittes bérértéke 165 forint.

A masodik emelet az egyes helyiségek 1766-ban foltiintetett nevével és bér-értékével:

(8) A Kolostor utcai szarny

Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték
E2.1-2. 1 Grof$e Kammer , detto 1 Kammer 3S.-
E2.3. detto 1 Zimmer 15.-
E2. 4. detto 1 Zimmer auf die Gassen [a sarokszoba] | 20.-

(9)Az udvari, északi szdrny

Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték

E2.5. detto in Hof [szoba az els6 emeleti 10--
porceldnkabinet f5l6tt]

E2.6. Daran 1 Waschkammer 10.-

[helyesen Wischekammer ]

E2.7. 1 Zimmer daran [csatlakozé szoba] 12.-

(10) Az Uj utcai szérny

Helyiség jelolése | Az 1766-0s megnevezés; magyarazat Bérérték

E2.8. 1 detto detto [csatlakozé szoba- Uj utcai 15.-
sarok]

E2.9. 1 Kuchl samt Vorhaus [az udvar felé] 10.-
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E2.10. Speis-Kammer 8.-

E2.11-12. 1 Zimmer detto 1 Zimmer 30.-
[két szoba az Uj utcara]

A masodik emeletet nagyméretti, s 6nallé konyhajaval és a hozzatartozé éléskamréaval
épittethették ugy, hogy az a palotatulajdonosok kétszintes lakasa fol6tt 6nallé, nagymé-
retd lakasként miikodjon, de az 1766. évi folvételkor bizonyosan nem igy hasznaltak. A
t6lépcs6hazbol bejarhato nagy kamrak, az udvari szérny helyiségsorat megszakitéo Wasch
(helyesen Wischekammer), azaz az 4gy- és asztalnemiik téra arra vall, hogy a mésodik
emeleten uri lakasként legfeljebb két darab haromszobas lakdegység mikodhetett. Ezek
tuggetlenithetSk voltak a bizonyosan a kiszolgaldshoz tartozé helyiségektél, s amelyek
egyike a 1épcséhazbol, — E12, E11, E8 — a mdsik a Kolostor utcai folyosérol — ES, E4,
E3 - nyilott. A masodik emelet alacsonyabb belmagassiga miatt kevésbé reprezentativ
helyiségei koziil egyeseket vendégszobanak hasznalhattak, masokban pedig a kiszolgdlo
személyzet lakhatott.

A palota épitésérél

A palota épitésérdl nem ismeriink elbeszélé adatot. Az épiilet szemmel lathato, stilisz-
tikailag megitélhet6 formdi alapjan gondoljuk — minden a réla eddig iré szakemberrel
egybehangzdan —, hogy a 18. szdzad elsé harmadaban keletkezett, s ez egybeesett Mesko
baré oly hangsulyos soproni megjelenésével és azzal, hogy az elsé tulajdonost, Mesko
Addmot 1721-ben béréi rangra emelték. Bad4l Ede, a magyar kastélyok és kuridk nagy
levéltari gyakorlattal bir6 kutatéja ismertetett szimos példat, amelyeknél kastély épitése,
vagy meglévo épiilet nagyobbitdsa és reprezentativ épitészeti eszkozokkel valéo megfor-
méldsa rangemeléshez kapcsolddott, akdr ugy, hogy kozvetleniil megeldzte azt, mint-
egy bemutatta a kozonségnek, hogy magas rangra méltd, akar gy, hogy az épitkezés a
rangemelést kozvetlenil kovette.” Ennek az ismeretében fordultam a virosi kamardsok
évenként Gsszedllitott szamadaskonyveihez, melyekben varosi mész- és téglaégeto termé-
keinek eladasat rogzitették a vevék nevének és a megvett mész vagy tégla mennyiségének
foltiintetésével.” Az adatok értékeléséhez tudni kell, hogy a mész és a tégla égetése a 19.
szazad elejéig a varos privilégiuma, el6joga és fontos bevételi forrdsa, soproni lakos sem
meszet, sem téglit nem hozhatott be méshonnan akkoriban. (E korlétozés kéanyagra
nem vonatkozott.) S persze tudjuk azt is, hogy Mesko Addmnak nem volt sem héza, sem
majorja, vagy més gazdasagi épiilete Sopronban a belvdrosi hazan kiviil, amit tehat meg-
vett, azt a Kolostor utcai hdzba épittette be. Az adatsor 1715. (Mesko Addm foltiinése
mint a Kolostor utcai héz egyik birtokosa Rittmeister Platzer mellett) és haldla, 1733
kozott a kovetkez6képp néz ki:

0 Baddl Ede: Kastélyok, kuriak Pest, Heves és Nograd megyében. Budapest, 1987.
21 Ezt a kutatast David Ferenc végezte.
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év mész-vétel téglavétel megjegyzés
1715 nincs nincs nincs= a vevok listdjaban
nem szerepelnek
1716 H. Rittmeister Platzer Rittmeister Platzer
2 kobol 3000 db
. Rittmeister Platzer
1720 nincs 500 db
1724 T. H,. l?aron de Mesko nincs
8 mérd
ettdl az évtdl br. Mesko
1725 nincs nincs az épiilet egészének tulaj-
donosa
T. H. Baron v. Mesko
1726 10 +10+15 = 6sszesen 35 | nincs
kobol
T. H. Bar?n v. Mesko | T H. Baron v. Mesko
1727 7+5+6= dsszesen 18 kobol
. 1000 db
+ 25 méro
T. H. Baron v. Mesko
1729 7+5+2 = Osszesen 14 nincs
kobol+16 mérd
T. H. Baron v. Mesko .
1730 1 kbl nincs
1731 T. H,. ]?aron v. Mesko nincs
8 mérd

E tébldzat az épitkezés idejét (1724 — 1726 — 1730 — 1731) meglehetésen pontosan
mutatja, a négy nagyobb és kettd/négy kisebb vasarldsokkal jelzett év a palota épitéséhez
bizonyosan elegendd. A megvasdrolt mész és tégla mennyiségének jellegzetes kiilonb-
ségére a Nemes Andrds dltal megkutatott épiilet magyarazattal szolgdl: az j falak szinte
teljes magassdgukban bontott anyagbdl épiiltek, a fodémek jorészt fabol késziiltek, az uj
anyagbol készitendo s talan abbol is készitett boltozatok osszes feliilete nem nagy.

A palota épitészeti értékeinek legjellemz6bb vondsait az alaprajz mutatja meg, ben-
ne f6képp a funkciondlis elrendezés nagyvonalusiga és rendezettsége becsiilhetd. A ko-
zeli Bécsben a 17. szdzad utolsé évtizedétdl rendkiviil sok uj palotat és lakohdzat épi-
tettek, s vele az alaprajz szervezésének igen sok 4j vondsa széles korben vélt ismertté.
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Az emeleteken az udvart harom oldalrél korilolel6 termek és lakoszobak korbejarhatosa-
gat két ajtéfajtaval biztositottik. Az utcai — a Kolostor utcai valamint az Uj utcai — szobék-
ban a koztiik 1év6 valaszfalak kozepén helyezték el az ajtokat, azaz enfilade-szertien, hogy
Osszenyitva a szobak gazdag sora valjék lathatova. A két utcai szobasor kozt a kapcso-
latot az északi udvari szdrnyban teremtették meg, kisebb szobdkkal. Ezek valaszfalaiban
az ajtdkat a fal udvar felé es6 szélére helyezték, ugy, hogy ezek is tengelyre ftizédjenek.
Az Uj utcai szdrnyban — alaprajz-szervezési tjdonségként — igen keskeny kozépfolyosét
(,passage-t”) alkalmaztak, s annak segitségével a két — a néi és a férfi - lakosztalyt kiilon-
kiilon megkozelithetové tették: a két fél egymastol fiiggetlen életvezetésének teremtettek
igy alkalmas lehet8séget. Az 1j épitészet kozpontjaiban szokdsos, Sopronban és a kisebb
varosokban pedig addig ismeretlen médon helyezték el a diszlépcs6tol figgetlen szolga-,
illetve kiszolgdld lépcsét, amely killondsen a foldszinti nagy konyha és az emeleti foga-
déterek kozt teremtett alkalmas és diszkrét kapcsolatot. Az elrendezés helyes médjara
valo torekvésiik kiterjedt a kdlyhaftit6 nyildsok alkalmas, és az urak életvezetését nem
zavard elhelyezésére is, helyenként agyafurt megoldasokkal, s dicsérhet6 az amugy még
ritka reterdtok elhelyezése is (a néi hdlohoz kapcsolédéan). A foldszinten, ahol a nagy
konyha, az éléstar, az istallok és a zabos kamra, a kocsiszinek és a soproni hazakndl el-
maradhatatlan, a hazhoz tartozé sz6l6kkel kapcsolatos préshaz és pince elhelyezésérsl
kellett gondoskodni. E kiilonféle funkcidkat szervezték nagyon alkalmas rendbe, s ugy,
hogy azok a mindennapi hasznélat praktikus kovetelményeit kielégitsék, és jol killonitsék
el a palota-emelet megkozelitésének reprezentativ atvonalatol.

Mindezekhez a belsé terek diszitésének hierarchidjat kellett meghatérozniuk, s azt
kovetkezetesen alkalmazniuk a boltozatok és sikmennyezetek stukko-diszének egysze-
ribb vagy diszesebb alkalmazasival, az ajtok és lakatosmunkaik ugyanigy osztalyozott
kialakitdsaval, s foltehetéen, bar ennek mar sok helyiitt megsziint a nyoma: a burkola-
tok anyagédnak és formaiknak az osztdlyozdsaval. S az igy a haz egészére kialakitott rend
csticsdra helyezték a miivészi effektusokat: a festett és szobraszi munkat, a falburkola-
tokat. (10. kép)

A palota két utcai homlokzatanak tagoldsa: a savozott foldszinten Gvparkanyra 4l-
litott péaros lizénakkal, az ablakok és ajtok kereteinek formdival és faragott diszeivel jol
illeszkedik a soproni belvéros hasonl6 kort homlokzatai k6zé, a foldszinti, az elsé és mé-
sodik emeleti ablakkeretek forméldsa sem kiemelkedd, az ablakszemo6ldokok alatt alkal-
mazott faragott diszek meg kozepesek, diszitettségiikben, faragasuk szinvonaldban sem
kiemelked6ek. Ennek oka nyilvan az, hogy az épiilet koncepcidja szarmazhat j6 helyrél
ugyan, de az épiilet kivitelezését végz iparosok csak helybéliek lehettek, a céhek jol be-
jératott jogai szerint. Csak a Kolostor utcai féhomlokzat szervezése mutat egyéni inven-
ciot: az épiilet két szélén 1év6 erkélyeknek a foldre tdmasztasaval és haromszintes kialaki-
tdséval az erkélytengelyekbdl sz€élsé rizalitokat formaltak, igen tigyes modon. S ezekhez,
meg a ritkasignak szamité két kapukerethez igazodva (az egyik a valédi kapu, ott, ahol
azt a 14. szdzadi hiz szdmara kijelolték és felépitették, a mésik vaknyilds) az ajtéknak és
az ablakszemoldokoknek hdrom fajtdjat/formdjét alkalmazték szintenként, s finoman
véltozatossd formaéltak a hosszii homlokzatot.
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10. kép. A porceldnkabinet archiv fotdja. Soproni Muzeum, Fototar 23 569
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11. kép. A diszterem mennyezetképe. Soproni Muizeum, Fototér 16 396

A palota Uj utcai homlokzata szindékoltan egyszeriibb, de van olyan disze, amely
foltehetéen a masik oldalrol hidnyzik: az emeleti ablakok alatti vakolt csiingédiszek. Fol-
teszem, hogy ezeknek a Kolostor utcai homlokzat sem volt hijaval, de azok mar a legko-
rabbi fényképen sem voltak lithatok.

Az épiiletbels6 néhany kiemelkedé részletét mar sokszor szimba vették, alaposabb
miivészettorténeti elemzésiikre azonban nem kerilt sor. S mert ezekhez egyenként kiilon
kutatds sziikséges, ez a szoveg is adds marad velitk: a f6ldszinti bejarati folyos6 nagyon
jo lakatosmunkdval késziilt ricsa; a f6lépcsdhdz négy fiilkeszobra és 1épcséhdz mellvéd-
racsai puttdszobrokkal; a faburkolatos kabinet az épitteté paros beillesztett arcképpar-
javal és dekorativ mennyezeti festésével;*> a nagyterem festett mennyezete, az els6 eme-
let most eldkeriilt festett mennyezetei és oldalfalai. Mindegyikiikr6l elmondhat, hogy
szinvonaluk messze kiemelkedik az egykort soproni emlékek koziil, s valamennyit bécsi,
vagy legaldbbis a kozpontban és korilotte miikodé miivészek és mesterek készitették.
(11.kép)

A palotdnak két olyan részlete van, amely egészében vagy egy részében klasszicista
stilusy, s egyikr6l sem tudjuk megmondani, hogy ki épittette, Niczky Lajos, vagy Zichy

2 A kutatasok befejezése utan keriilt napvilagra az épitteté parost abrazolo festmények szigndja. Mindkét
kép aljan, az asztal szegélyén: Louis van Roy 1740. Csatkai a mestert és az évszamot is emliti, de azt nem
jelezte, hogy a szign6 és a datalds lathato is.
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Mikl6s. Az egyik részlet nagyvonaly, s igényesen kialakitott: a Kolostor utcai homlok-
zati szobak koziil kapcsol ossze kettot az egykori vélaszfal helyébe épitett gerenddzattal,
amelyet a két, igen jé ardnyt dor oszlop és pilaszter tdmaszt ald. A masik részlet sokkal
cstinyabb, igénytelenebb, a f6lépcséhaznak az elsé emeletrdl a masodikra vezeté része ez,
amelyet furcsa, alul-felill cstcsivesen 4ttort kdmellvéd-szakaszok kisérnek. A f6lépcs6haz
boltozott alsé szintjével szemben ez a mésodik szint nyitott, font a lépcséhézi el6térrel
kozos vizszintes mennyezet fedi. A nyugati oldaldn szogletes konzolokra timaszkodé r6-
vid folyoso vezet a masodik emeleti lépcs6hazi el6térbél egy ajtohoz, ritkas palcardcs ha-
tarolja. A furcsa folyoso értelmes funkcidt tolt be: az utcai teremsort kiszolgalo elétérbe
vezet. Ugy vélem, hogy a masodik emeletre vezetd lépcsStér ilyen 4tépitésének beomlds
volt az el6zménye. A 1épcs6hdz oldalfalain ennek nem taldltuk nyomat. Az oldalfalakat
vastag, nyugat felé vastagod6 kopenyezés takarja, ezt azonban a 18. szdzad eleji 4tépités-
kor készitették, az ivesen hajlé kozépkori és 17. szdzadi fal kiegyenesitésére. Itt kell meg-
jegyezniink azonban a tetd atépitésére utalé nyomokat. A két utcafronti nyeregteté kozt
eredetileg kiilon fidktetdk (4rokteték) voltak. Ezekrél tudjuk, hogy a hézugok miatt nem
sokdig maradtak fenn. A fedélszék gerenddinak csapoldsaiban, a ttzfalakon és az északi
oldal egyik nagymérett kéményén megmaradt lenyomatban a korébbi tetészerkezet for-
méjara kovetkeztethetiink. Mind a szépnek mondott dor oszlopoknak, mind a lépcséhazi
folyosotartd konzoloknak és a pélcaracsnak van formai analdgidja a F6 téri megyehdzan,
amelyet Hild Vencel tervei szerint és vezetésével épitettek 1829 és 1832 kozott.

Osszefoglalo, vazlatos épitéstorténet

Alegkordbbi torténeti adatok is bizonyitottdk, hogy az épiilet a 14. szizad hetvenes évei-
ben mér allt, feltételezziik, hogy az Uj utcai traktuson, a homlokvonaltél beljebb a lakéto-
rony is létezett. Az Uj u. 4, Kolostor u. 7, Kolostor u. 13, valamint az Ijj u. 18. szam alatt
talalhaté lakétornyok is a telkek belsé hataran épiiltek fel. Hazunk a 14. szdzadban mér
egyemeletes volt, ebbdl a lakétorony kiemelkedett. A Kolostor utcai oldalon, az els6 eme-
leten feltart részletek arra utalnak, hogy legaldbb egyszer 4tépitették ebben az idében,
magassigét is novelték. A 15. szézad kozepén az Uj utcai homlokzaton épitettek ablakot,
a torony keleti faldban az els6 emeleten pedig kés6gotikus nyilds kerilt el6 1490-1500
tajarol.

Nagyon kevés informdciéval rendelkeziink a 16. és 17. szazadrél. Loggia oszlop ma-
radvényok keriiltek el6 a Kolostor utcai kapualjban az tiléfiilkék befalazdsabol. Ezeket az
1730 koriil zajlott épitkezéskor helyezték oda. Mind az Uj utcai homlokzaton, mind az Uj
utcai szdrny tobb pontjan alacsonyabb szemoldoki nyilasok és boltozatok lenyomatai és
maradvényai keriiltek el6. Az épiilet ekkor mar kétemeletes volt, de a mai parkanymagas-
sagnal 130-150 cm-rel alacsonyabban. David Ferenc feltételezése szerint ezt az épitkezést
a17. szazadra, annak az els6 felére tehetjiik. Ez az id6szak Sopronban a kétemeletes, kora
barokk épiiletek megjelenésének ideje.
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A legjelentdsebb, maig meghatarozé atépités Mesko Addm idejére tehetd, 1730 t-
jara. Ekkor a f6falak kivételével szinte mindent atépitenek. A kozépsé f6falakat is meg-
tartjak, valamint a torony tombjét is. A foldszinti helyiségeket ujraboltozzdk, kialakitjik
az Uj utcai kapualjat, 6j, egységes ritmust nyilisokat készitenek. Egységesen végiggon-
dolt koncepcié alapjan flizik az elsé és masodik emeleti tereket egymds mellé. A haz
déli felének kozéps6 részét Gjraépitik a f6ldszinttol kezdve, itt helyezik el a reprezentativ
lépcs6hazat. Az elsé emeleti helyiségeket kifestik, beleértve az elsé emelet délkeleti
traktusdban taldlhaté disztermet is. Utdbbi mesterének Gaetano Fanti tarthatd, akit
Gaylhoffer Kovacs Gébor stiluskritikai alapon hatdrozott meg, egyben feloldva az dbra-
zolds témdjat is. ,A mennyezetképen a né maga Pandéra, az istenek ajindéka, amint 6va
inti Epimétheust, hogy kinyissa az edényt, amit az Olympusrél hozott magaval (ezt az an-
tikvitdsban nagyméretti taroledényként képzeltek el).”* A 1épcsShdz szobrai és kifestése
feltehetden a 18. szdzad mésodik felére, 1772 utdnra tehetok.

Feltehet6leg a 19. szazad els6 harmadaban a 1épcs6haz masodik emeletét ujra kell
épiteni egy beomlas miatt. Ekkor joval szerényebb szinvonalon allitjék helyre alépcséhdz
telso részét.

A 19. szézad masodik felétdl az épiilet kezd leértékel6dni. El6szor a masodik emele-
ten alakitanak ki bérlakdsokat, majd a féldszinten is. A 19. szdzad végétdl ez a tendencia
az els6é emeleten is folytatodik. A 20. szdzad els6 felében mér sok lakds talalhaté az épi-
letben. Az dllamositds utdn a helyzet romlik, 6sszesen 17 lakdst valasztanak le a barokk
terekbdl. Bar 1962-1964 kozott teljes felujitas torténik az épiiletben, de ez a lakdsok sza-
mén nem valtoztat. A feldjitds nem jart gyokeres szerkezetdtalakitdsokkal, mert lakottan
renovéltdk az épiiletet.

Ezt kovetSen 6tven évig nem tortént érdemi feldjitds. 2014 6szén helyreallitottdk a
Kolostor utcai homlokzatot, valamint ebben a szérnyban a f6ldszinti helyiségeket.

A Zichy-Mesko palota torténeti-miemléki és restaurdtori kutatdsa jorészt befeje-
z6dott. Kibontakozott a kozépkori — koraujkori polgarhdz és a 18-20. szazadi féneme-
si palota torténete és épitéstorténete, megkillonboztethetové véltak az épiilet jellemz6
adottsdgai és részletértékei.

Az dsszkép a kévetkezd: a Kolostor utca 11. — Uj utca 14. sz. épiiletnek mtiemléki-
muvészettorténeti szempontbol a fonemesi palota a kozponti, jellegad6 korszaka — ame-
lyet a helyreallitas kibonthat és megtisztithat a rarakdodott, értéktelen részektdl — benne
pedig hdrom, vildgosan elkiilonitheté ponton ott van a gétikus épiilet fontos maradvé-
nya, amelynek a gondos helyreallitisa a soproni koztorténet szempontjibdl is jelentds
lehet majd, mert az az els6 vdroshdza jol értelmezhetd részlete.

» Gaylhoffer-Kovacs Gabor: Sopron, Zichy-Mesko palota. In: Barokk freskofestészet Magyarorszagon, IIL.
kotet (Gydr-Moson-Sopron és Vas megye). Szerk.: Jernyei Kiss Janos. Megjelenés alatt.
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Kelemen Istvin A soproni Szent Mihdly-plébania-
templom fél évszazada (1900-1950)

Bevezetés

David Ferenc tobb évtizeddel ezelStt kezdte el kutatni a soproni Szent Mihély-plébénia-
templom multjat. 1978-t6l mivészettorténész szakértéként vett részt az épiilet miemléki
helyreallitasanak tervezési programjaban. Azt a feladatot kapta, hogy a sziikséges régé-
szeti és falkutatdsi munkakrol killon tudomanyos programot készitsen, mivel a restaura-
last csak alapos tudomanyos dokumentdcié alapjn kivantdk elvégezni.

Ebben az idében a templomnak az 1860-as években véghezvitt, id. Storno Ferenc-
téle restauraldsaval foglalkozott. A Soproni Katolikus Konvent Levéltaraban valameny-
nyi, a korszakra (1858-1870) vonatkozé forrést 4tnézte, mind a konventiilések jegyz6-
konyveit, mind a hozzdjuk tartozo iktatott iratokat. Kutatdsainak eredményét ,Adatok a
soproni Szent Mihély-templom Storno Ferenc vezette restauraldsdhoz” cimi kéziratdban
ismertette." Ebben felhivta a figyelmet arra, hogy a témdra vonatkozdan tovébbi adatokat
szolgaltathat a Soproni Levéltar és a varosplébania levéltdra,” de tigy tlinik, ezekben az
archivumokban ekkor nem kutatott.

1980 tavaszdn megkezd6dott a torony helyredllitasa. A helyreallitishoz kapcsolédo
tudomanyos kutatds helyszini részét augusztusra, a toronyalj régészeti feltardsat pedig az
év elsé felére tervezték. Mdjusban David Ferenc elkészitette a torony-helyreallitasi javas-
lat dokumentdcidjat, meghatarozva a kutatas feladatait. A falkutatds elokészité fazisaként
atvizsgélta a templom 19. szézadi dllapotdrdl tantiskodo rajzok egy részét, a soproni Stor-
no-levéltar anyagat és az OMF tervtarat. Jelezte, hogy a Storno-vazlatkényvek is fontos
képi forrasokat tartalmaznak, ezért a kutatdsnak a késébbiekben ezekre is ki kell terjedni-
tik. Munk3jéban részletesen felsorolta és értékelte az idevonatkozo terveket.® Kisérletet
tett a torony eredeti képének rekonstrukcidjara. A helyreallitdsi javaslatban megallapitot-
ta, hogy a Storno-féle ,[ ... ] restaurdldskor a templom egésze keveset vdltozott. Az elézetes
vizsgdlatok a templomtest f6- és részletformdit 90%-ban hitelesnek mutatjdk”. Storno ,[ ... ] a
nyugati toronyhomlokzatot a templom egészénél erdsebben alakitotta dt: amennyiben iij diszes
kapukiegészitésével, s az emeleti ablakok soha-nem-volt mérmiiveinek elkészitésével a zomok
torony lapiddrisan egyszerii épitészeti nyelvét kozepesen diszesre vdltoztatta dt.”*

David Ferenc olyan mtemléki helyredllitdst szorgalmazott, mely az tjonnan késziilt
diszek eltavolitasaval visszadllitja a torony gotikus 6sszhangjat. A Storno-féle kiegészité-

! Magyar Epitészeti Mazeum és Mitemlékvédelmi Dokumentacios Kozpont Tervtira (MEM-MDK

Tervtar), 25715. Az irogéppel irt kézirat 17 szamozott oldalt tartalmaz.

2 Uo. 1.

3 Ddvid Ferenc: A soproni Szent Mihdly-templom tornyanak helyreallitaisahoz. MEM-MDK Tervtr,
43200. Az irogéppel irt kézirat 19 szamozott oldalt tartalmaz.

* Uo. 18.
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seket két kategoridba sorolta. Egységesként kezelte azokat a koveket, részleteket, melyek
az eredetinek masolatai, valamint azokat az egyszert(i formaju kiegészitéseket, melyekkel
Storno a hidnyzé, kitort gétikus formakat pétolta (pl. toronysisak koriiljaréjanak fiator-
nyai, vizkpok, harangszint ablakmérmivei). Ezzel szembeallitotta a Storno éltal kita-
141t neogétikus részleteket (keresztrdzsa, az alsé harom toronyszint mérmiivei, a kapu
vimpergdja és fidléi, az 6raszint dombormive), melyek eltévolitdsat, muzeumi felhaszna-
lasat javasolta.’®

A templom jelenleg is zajlé mtiemléki helyreallitisinak elémunkalataként 2014-
ben Velledits Lajos restaurdtormuvésszel elkészitette az épiilet berendezésének értéklel-
tarat. Elvéllalta a kutatdsi terv elkészitését, melyhez Nemes Andrds miivészettorténész
segitségét kérte. Megkezdte az épiiletre vonatkozo levéltari forrdsok, terv- és fotdanyag
osszegytijtését. Tudomanyos vizsgalodasanak silypontjait a kovetkezd témakorok alkot-
tdk: 1. A barokk berendezés (kiilondsen az oltirok) és annak sorsa. 2. A Storno-féle fel-
ujitas. 3. A 20. szazadi renovélasok. A dokumentumok 6sszegytijtése érdekében a Forster
Kozpontban, a Soproni Levéltirban, a virosplébénia irattardban és a Soproni Muzeum
Storno-gytijteményében folytatott kutatdsokat. A forrdsokrél digitalis felvételeket készi-
tett, melyeket konnyen attekintheté mapparendszerbe rendezett. A digitélis gyGjteményt
par honappal haléla el6tt Nemes Andras rendelkezésére bocsitotta.

Nagy 6rommel fogadta, amikor 2014-ben megosztottam vele a templomnak a Gy6ri
Egyhazmegyei Levéltairban meg6rzott, 1825-ben késziilt alaprajzat, melyen a padokon és
az dldoztatéracson kiviil mind a kilenc barokk oltar helyét bejelolték. Akkor arra biztatott,
hogy kézosen deritsiik ki, mi lett a barokk berendezés sorsa, amikor azt az 1860-as évek-
ben eltévolitottik a belsé térbol. 2019 mérciusaban vallaltam el, hogy a David Ferenc altal
Osszegyjtott forrasokra tdmaszkodva, de azokat tovébbi kutatdsokkal kibovitve elkészitem
a templom épitéstorténetét. A Gyo6ri Egyhazmegyei Levéltirban, a Soproni Levéltarban, a
Soproni Katolikus Konvent, valamint a Szentlélekrol és Szent Mihaly féangyalrél nevezett
Vérosplébénia Levéltiraban folytatott kutatomunkdnak készonhet6en sikeriilt tovabb bé-
vitenem az épiiletre vonatkozd ismeretek korét. Dévid Ferencre emlékezve, az alabbiakban
a templomot a 20. szdzad els6 felében ért véltozdsokat ismertetem.

Kiilsé tatarozas, 1907°

A Storno-féle nagyszabdsu regotizal¢ feldjitds utdn, a templom kiilsé tatarozdsa négy év-
tizeddel késobb, 1907-ben valt idészertvé. A szitkséges munkalatokat a kegyuri jogo-
kat gyakorlé Sopron véros finanszirozta. A kozgyulés 4916/1907. sz. hatdrozataval ren-
delte el a tatarozast, melyet a mérnoki hivatal altal mar kordbban készitett koltségvetés
alapjan engedélyezett.” Az iparosokat nyilvénos rverésen (,4rlejtés”) valasztotték ki.

> Uo. 18-19.

¢ Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara (MNL GyMSMSL), IV. 1403
Sopron Varos Tandcsanak iratai, III. Gazdasagi és bérleti tigyek (varosi vagyonkezelés) No. 63/1907.

7 Kés6bb a kozgytilés 13208/1 és 12267/1-286 kgy. 1907. sz. hatdrozataval az id6kozben felmeriilt
kofaragd, valamint templomkereszt- és 6ralap-festési munkalatokra 1770 K-t, 12321/1/287. kgy. 1907. sz.
hatérozataval pedig a vizkopdkre 250 K-t engedélyezett. Az 9sszes koltség igy 16 220 K volt.
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A legolcsobb ajnlatot Schiller Janos (1859-1907) épitész,® Jandl Antal cserepes és Ko-
ninger Lajosné badogos cége adta, igy a véllalkozoi szerzédéseket julius 23-an veliik ko-
totték meg. Mindhdrman vallaltdk, hogy a rdjuk bizott munkdkat szeptember 30-ig el-
végzik. Schillernek julius 29-én, Koningernének és Jandlnak augusztus 16-4n adtdk at
a munkateriiletet. A varos az épitésfeliigyelettel Matrai Istvant bizta meg, mig az épités
vezetését és ellenbrzését Wilder Jozsef virosi fdmérnck végezte.

A torony és a templom bedllvanyozasat kovetSen elvégezték a toronytest, majd az ol-
dalfalak kiils6 tatarozasat: Leverték a korabbi vakolatot, majd az dsszes feliiletet alaposan
megtisztitottak. A kével falazott részeket portlandcement-habarccsal hézagoltdk és ,va-
saltak”. A vegyes falazatok esetében koimitdciot készitettek portlandcement-vakolattal,
hézagképzéssel és ezek vasaldsaval. Kijavitottak a faragott kodiszitmények hibds részeit
és repedéseit, valamint a torony belsé vakolatat is. Ekkor vakoltdk be a torony négyszogu
alapjanak déli oldalat diszit6, 1481-ben festett Golgota-jelenetet.” Ugyanakkor ifj. Storno
Ferenc kérésére a déli oldalon 1év6 timpanon falfestményeit épségben hagytak, az északi
oldalon 1év6 befalazott sirkoveket pedig eltdvolitottak.

Miutan elkésziilt az allvanyzat, a helyszini szemle soran kideriilt, hogy a torony leg-
fels6, k6bol faragott keresztrézsaja veszélyesen megrepedt, dllapota siirgds beavatkozast
igényel. Megerdsitésével és kijavitasaval Hild Lipot kéfaragot biztak meg. Az elrozsdéso-
dott vas toronykeresztet és csillagot Szukits Ede mazolta be, aki befestette a kiilsé racso-
kat, a bejarati kaput, az ajtokat és az ablakokat is. Mindhdrom o6ralapot meggjitotta, rajta
az aranyozott szimok fekete alapot kaptak. A torétt ablaktédbldkat Rauhofer Istvan iiveges
6lmozta és tivegezte be.

Megujult a cseréptetdzet is: kicserélték az osszes hibds és torott cserepet, azokat a
gerincek, élek, ziigok és oromfalak mentén portlandcement-habarcsba fektetették. Uj
ereszcsatorna késziilt horganyzott vasbddogbol, melyet vaskampokkal erésitettek fel.
A tervezett horganybadog lefolyocsovek helyett, a kozépitési bizottsdg véleménye alap-
jan a tandcs ,stilszeriibb” bidog vizkopok alkalmazasat rendelte el. Az 6sszesen 9 darab,
sarkany alaka vizkop6t ifj. Storno Ferenc tervei alapjan Koningerné cége gydrtotta le.
A vizkdp8ket mér nem taldljuk meg a templomon, azokat 1934-ben leszedték. Egy (ko-
ziiliik?) napjainkban is 14that6 a Storno-héz udvaran (1. kép)

A véllalkozok a tatarozdssal nem késziiltek el a szerzédésben foglalt hatéridére, ha-
nem csak november 16-dra. Ennek elsésorban az volt az oka, hogy Schiller idékézben
meghalt, emiatt a kémtvesmunkak egy ideig sziineteltek. A késedelembdl ugyan nem
haramlott kar a virosra, de a kdmuvesmunka elhtizédasa miatt a badogos, a kéfaragé és a
cserepes sem tudta tartani a hataridét, igy 6k csak oktober végére végeztek."

8 Grasl Bernadett: Schiller Janos (1859-1907) soproni épitémester munkdassagarol. Sopron-Budapest,

2000.

® Csatkai Endre et. al.: Sopron és kornyéke miemlékei. 2. jav., b6v. kiad. Budapest, 1956. 393. Storno Miksa:
Adatok a soproni festészet torténetéhez. In: Soproni Szemle (SSz.) 1. (1937) 3. sz. 210.

1 Kiaddsok: Schiller Janos épitész cégének 10 759 K 9 f, Jandl Antal cserepesnek 667 K 32 f, Koninger
Lajos badogosnak 874 K 99 f, Hild Lip6t kéfaragénak: 1031 K 81 £, Szukits Ede fest6-mazolonak 389 K 80
f, Rauhofer Istvén iivegesnek 48 K 20 f. Osszesen: 13 771 K 21 {.
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1. kép. Ifj. Storno Ferenc: Sarkany alakd vizképé terve (MNL GyMSMSL, IV. 1403 I11. 63/1907)

Toronydra''

A toronyora ebben az idében mér olyan rossz és elhanyagolt allapotu volt, hogy alapos
kijavitdsa elkeriilhetetlenné vélt.'> Buresch Rikdrd soproni 6rds szakvéleménye szerint
annyira ,lejdrta magdt’, hogy egyes részei megérettek a cserére. Az 6raszerkezetet a temp-
lom renovaldsakor leszerelték, majd Buresch udvardba szallitottdk, ahol a szakember
megszabaditotta a szennyez$déstél. A szerkezetet 1907 6szén el6bb a févarosi Leutwyler
E. E. cég tekintette meg, de nem viéllalta annak javitasat, majd Sdndor Ferenc kormendi
orastol kért drajanlatot a varos, aki inkdbb j szerkezet beszerzését javasolta.

" MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. Kozmiivel6dési tigyek (Iskolai, kegyuri alapitvanyi, tudomanyos,
irodalmi, miivészeti) No. 33/1918. A toronyérat 1930-ban Kapelldrd Jozsef soproni drdsmester javitotta.
Uo. V. 33/1930. Az addig a torony belsejében szabadon all6 szerkezetet 1933-ban burkolattal lattak el, hogy
a szennyezddésektdl megovjak. Uo. IV. 33/1932. Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar (GyEL), Piispoki Levéltar
(PL), Egyhazkormanyzati iratok, 1165/1908.

12 Az dra a [sopron]banfalvi palos kolostortemplom tornyardl keriilt a rend feloszlatasa utdn Sopronba.
1788-ban szerelte fel Zoller Ferenc 6rasmester a Szent Mihaly-plébaniatemplom tornyara. Csatkai Endre
et. al.: Sopron és kornyéke miemlékei. 2. jav., b6v. kiad. Budapest, 1956. 442. Az 6ra egyik szamlapja ma
is megvan, a sopronbanfalvi Mennyek Kiralyndje-templom tornyanak aljaban. Koszonettel tartozom
kollégamnak, Nemes Andras miivészettorténésznek (Soproni Mizeum), hogy a technikatorténeti emlékre
felhivta a figyelmemet.
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1908 februarjaban a torvényhatdsagi bizottsag kozgytilése ugy dontott, hogy a varos
—bér az nem képez kegyuri terhet — a toronyba a harom 6ralap és a hat mutaté kivételével
uj orat rendel. Feltételil szabtdk, hogy az negyedet is iit6 szerkezeti legyen, legalabb 50
oraig jarjon egy felhuzassal, szerkezetét kossék Gssze az orgondn 1évé szdmlappal, végiil
pedig tiz éven at garantéljék pontos jardsat.

Az arlejtési hirdetményre két ajanlat érkezett: Mayer Karoly utéda Miiller Janos
budapesti toronyoéragyédra 1560 koronéért, mig Schlieshahn Heinrich soproni 6ras 1400
koronaért véllalta a toronyodra szallitdsat és felszerelését. Bar a helyi 6rds ajanlata kedve-
z6bb volt, néla kizér6 okot jelentett, hogy kiilfoldi alkatrészeket kivant hasznalni. A varos
ezért dllasfoglaldst kért a kereskedelemiigyi minisztériumtol, mely vélaszaban a févérosi
cég ajanlatit tdmogatta. Ennek alapjén a juiniusi tandcsiilés (8375/1908 sz. hatarozat)
arra utasitotta a mérnoki hivatalt, hogy Miiller cégétol rendelje meg a szerkezetet. Az erre
vonatkozo szerzodést julius 27-én kototték meg, az 4j drat pedig november S-én szerelték

fel helyére. (2. kép)

2. kép. A templom az 1910-es években. Ismeretlen fotés felvétele (Soproni Muzeum, Fotdtér)
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Harangok

Ahogy napjainkban, ugy a 20. szdzad elején is négy harangja volt a templomnak. Az L.
vilaghdboru idején a cs. és kir. pozsonyi katonai parancsnoksag hadicélokra harom haran-
got vett igénybe. 1916. oktdber 23-an az 1139 kg és a 281 kg tomegt harangot szerelték
le, 1917. augusztus 24-én pedig a 670 kg-os harangot rekviraltdk. A toronyban igy csak a
legnagyobb, 2902 kg tomegt, 1893-ban (4t)ontott Szent Mihély-harang maradt meg.'

A hdbort utin megkezdték a rekvirdlt harangok pétlasat. A Seltenhofer Frigyes Fiai
cégnél harom harangot ontettek. Els6ként a legkisebb, 310 kg-os Nagyasszony-harang
késziilt el, a hivek adomanyabol. Felszentelését 1924. oktober 5-én végezte Zehetbauer
Otto6 papai prelatus, varosplébanos." A még hidnyz6 két kozéps6 harangrol a varos mint
kegyur 1930-ban gondoskodott. A harangokat szeptember 28-dn szentelte fel Serédi
Jusztinian biboros hercegprimés: a nagyobbikat (1738 kg) Szent Imre herceg, a kiseb-
biket (803 kg) Szent Gydrgy tiszteletére.' A toronyban napjainkban is az elébb felsorolt
négy harangot talaljuk.'®

Kiilsé és belso tatarozas, 1934-1940

A tobb éven 4t tartd renovalds a tetdszerkezet és a cseréphéjazat kijavitdsaval kezd6dott.
A torvényhato6sagi bizottsag 1933. szeptemberi kozgyilése S000 pengdt engedélyezett a
célra (116/1933. kgy.)."” A varosi mérnoki hivatal 1934. marcius 6-én tette kdzzé ajan-
lattételi felhivasat a tetézet atfedésénél sziikséges dcs-, badogos- és tetéfedé munkdk-
16l. A beérkezett ajanlatokat a mdrcius 26-an tartott zart versenytargyaldson biraltak el.
A munkalatokat a legkedvezébb ajanlatot tévé Rakoczi Istvan dcs-, Weigl Janos badogos-
és Jandl Antal tet6fed mesternek adtak ki.

A varos a tatarozds eldtt kikérte a Miemlékek Orszégos Bizottsiga (MOB) vélemé-
nyét. A szervezet nem jarult hozza, hogy a tetéhajlatokat tal széles lemezzel bidogozzak.
Kifogésoltak a kibuvoajtok és fekvé bevildgitoablakok tervezett formdja kivitelezését is,
helyettiik egyszerti tetéablakok alkalmazasat javasoltik, szemben a 19. szdzadban hasz-
nélt neogétikus ,cifra badogablakok™kal. Felhivtak a figyelmet arra, hogy a tetéablakok
feliiletei majd teljes egésziikben cserépfedésti feliileteket kell, hogy mutassanak, és a

1 GyEL PL, Egyhazkorm. 5617/1915 (kimutatds az egyhazmegye harangjairdl), 5799/1916 és 4525/1917
(rekviralasi jegyz6konyvek).

' Sopronvarmegye, 1924. 27. évf. 224. sz. okt. 4. 4.

> MNL GyMSMSL, IV. 1403 Sopron Varos Polgarmesteri Hivataldnak iratai, IV. Kozmuvel6dési tigyek
(Iskolai, kegyuri alapitvanyi, tudomanyos, irodalmi, mivészeti) No. 33/1929. A t6rvényhatosagi bizottsag
1930. julius 11-én tartott kozgytlésén hatarozta el a két harangnak a varos koltségén valo beszerzését és
felszerelését 7875/77 kgy. 1930. sz.). A két harang Gsszesen 14 045 P 99 f-be keriilt. GyEL PL, Egyhazkorm.
2793/1930.

16 Részletes leirdsuk: Dr. Kormos Gyula - Podr Péter: Sopron és kozvetlen kornyéke régi harangjai.
Arrabona 43/1. (2005) 137-139.

7" MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1933.
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hajlatokat is cseréppel kell kialakitani. Hozzdjarultak ugyanakkor ahhoz, hogy a lefolyo-
csatorndkat helyettesitd, de be nem vélt vizkopé sarkanyokat leszereljék, ugyanis a be-
16liik egy helyre lefoly6 csapadékviz a talajt felaztatta, és a nedvesség az alapfalakba
szivargott.

A véllalkozok észre végeztek munkdjukkal. Rakoczi Istvan uj 1écezést készitett a ket-
t6s cserépfedés ala, kivaltotta az elkorhadt szerkezeti elemeket, faszerkezeti megerésitést
végzett és a padlast deszkaval burkolta. Jandl Antal lebontotta a régi tet6héjazatot, majd
kettSs, hodfarkd cserépfedést készitett. Az északi oldalra uj cserepek keriiltek, mig a tobbi
teliileten hasznalt, dtvalogatott cserépanyagot alkalmazott. Weigl Janos a tetére vorosréz-
bédogbdl hajlatokat (vapikat) szerelt fel, horganyzott vasbadogbol falszegélyezést készi-
tett, a vizkop6 sarkdnyok helyett horganyzott vaslemezbdl lefolydcsoveket szerelt fel, a
régi fiiggdcsatornat kijavitotta, 3-3 db kibuvot és tetdablakot készitett, a régi hajlatbado-
got pedig kijavitotta. Jandl Ferenc épiilet- és diszmibddogos 1934 végén a tet6zetre, majd
1935 marciusaban a toronyra villimhadrité berendezést szerelt."®

A ,kozveszélyre valo tekintettel” 1935-ben javitdsokat kellett végeztetni a tornyon.
Mechle Béla okl. kéfaragomestert biztak meg az egyik tonkrement, veszélyes dllapotd
fiatorony (fidlé, ,szabadvégzédés”) és az alatta 1évé sarokerkély-kddarab cseréjével, vala-
mint a toronysisak hianyos korészeinek potlasaval. A vallalkozo szeptemberben végzett a
munkdlatokkal."

A nedves falak kiszaritdsat 1936 juniusaban rendelte el a torvényhatdsagi bizottsig
kozgytlése (8321/86/kgy/1936. V. sz.). Ez magaban foglalta a falszaritast, a templom
északi oldalan taldlhatd novényzet kiirtasat és a teriilet planirozdsét, az északi udvaron be-
tonburok készitését és a katranyozast, végil pedig a lefolyok kialakitasit.”® Az elsé titem-
ben, 1937-ben a mérnoki hivatal a szentély, valamint a bal és a jobb oldali mellékoltarok
koriili munkékat végeztette el. A nedves falfeliiletek kiszaritasaval Ambrus (koribban
Weisz) Lészl6 budapesti okleveles mérnék, épitési véllalkozét biztdk meg. A méasodik
titemben, 1939-ben Ambrus a f6bejratndl, annak két oldaldn, valamint a bal és a jobb
oldalfalon folytatta a szaritast. Szabadalmazott moédszerének az volt a lényege, hogy a
nedves falat bevésett légcsatorndkkal latta el, 1égvezet6 falnyilasokat és akndkat készitett,
majd rozsdamentes 6ntottvas légszelepeket és 1égitbocsitd racsokat épitett a falba. Ezt
kovetSen leverték a nedves vakolatot, hészigeteld lemezeket siillyesztettek a fal sikjaba
oly médon, hogy a légcsatornarendszerben dlland6 légaramlds keletkezzen. Végezetiil az
egész feliilet drothalot és vakolatot kapott.”' Sajnalatos médon a beavatkozassal leverték
a megmaradt kozépkori és barokk rétegeket.

A falszaritdssal parhuzamosan elvégezték az oldalfalak kiils6 tatarozdsat. Az I.
titemben a szentélytdl a sekrestyét kovetd mdasodik tampillérig terjed6 rész keriilt sorra.

8 Kiadasok: Rakoczi Istvan acsnak 2850 P 41 f, Jandl Antal tetéfedének 2942 P 30 f, Weigl Janos
badogosnak 2353 P 57 f, Jandl Ferenc épiilet- és diszmiibadogosnak 710 P.

' MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1934. Mechle Béla kéfaragonak kifizetett 6sszeg: 745 P.

% MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1936.

2 Ambrus Laszlonak osszesen 3748 P 74 {-t fizettek ki.
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3. kép. A templom alaprajza a tatarozs iitemezésével (MNL GyMSMSL, IV. Nro. 33/1939)

A torvényhatosagi bizottsig 1936 augusztusiban hatarozta el, hogy templomnak ezt a
részét feldjittatja (12203/107kgy/1936. V. sz. hatérozat).”* (3. kép)

A szitkséges kémives- és kéfaragd munkakra 1937 augusztusiban tették kozé az
ajanlati felhivist. A beérkezett ajanlatokat az e honap 25-én tartott zartkor( verseny-
targyaldson tekintették at. A legmegfelel6bb ajénlatot a kéfaragasra Hild Lip6t utdda,
Baumann Béla okl. kéfaragémester és cementdru-gyaros tette, mig a kémiivesmunkara
Ivankay Kalman okl. mérnok, épitémester, kir. torvényszéki hites szakérté ajanlata bi-
zonyult a legolcsébbnak. A veliik kotott szerzédésben a véllalkozok kotelezték magukat,
hogy szeptember 6-t6] november 8-ig elvégzik az eléirt munkalatokat.>

2 MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1936.
# Uo. IV. No. 33/1937.
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Az elvégzend6 kémiivesmunkdk:

1.
2.

7.
8.

A templomot harom oldalrél be kell dllvanyozni a féparkanyig.

A tampillérekrél a vakolatot teljesen le kell verni egészen a kofeliiletekig, a kofe-
liletek sértetleniil hagydsaval.

A falfeliiletekrdl a rossz vakolatot ugyancsak teljesen le kell verni a falazatig, a

falfeliiletek kihézagoldsaval.

A levert falfeliileteken durva és sima vakolat készitendd, érdes mosott homok-
bél késziilt cementkeverésbdl. Ez fehérmész-habarccsal keverendd 6ssze és
ebbdl a habarcsbdl a falvakolat szinben és vastagsdgban ugyantgy készitends,
mint a meglévo falfeliiletek.

Szell6z8csoveket ki kell szedni a légesatornakbol, majd a vakolat elkészitése
utan azokat vissza kell helyezni.

A kéablakok béléseirdl a vakolatok leverése a kéfeliletig, a kéfeliletek teljes ép-
ségben hagydsaval. Ugyanigy az ablakkeret készegélyeirdl is, a kdszegély koril
keletkez6 vakolathidnyok helyreallitasaval.

Betonburkolat készitend6 a templom északkeleti része koriil 15 cm vastagon.

Betonszegély készitése folyokaval kiképezve 30 x 30 cm keresztmetszettel.

Az el6irt kofaragémunkdk:

1.

A falmezék koldbazatainak letisztogatdsa, atcsiszolasa. Ezt kovetSen a kéfelii-
letek kihézagoldsa, a hézagok kégittel tomitése, majd gondos javitisa kétszeri
parafin-bevondssal.

A hidnyz6 és méllott kovek helyett 4j kélemezek elhelyezése a falfelilletre vald
erdsitéssel kemény, fagyallé kovekbodl a meglévék vastagsagaival egyezden. A
hézagok kégittel tomitend6k és kétszer parafinnal vonandok be.

A tampillérek kolabazati letisztogatandok, az 1. tétel szerint.

A hidnyz6 és méllott kovek helyett 1j kélemezek helyezend6k el, a 2. tétel sze-
rint.

A tampillérek kofeliiletei alaposan megtisztitandok. Elészor drotkefével, azutdn
a kéfeliletek érdességét dt kell gyalulni, majd a hézagokat kdgittel kell kikenni
és hézagolni a sériilések rendbe hozasaval, a kérészek potlasaval, végil pedig
kétszeri parafin-bevondssal.

A kovek potlisa kemény, fagydllo kobél a sziikséges rossz kovek kiszedésével és
azok helyébe 1j kovek készitendok és helyezend6k el, cementhabarcsba rakva.

A faragott kébol késziilt falak, melyekrol a habarcsréteget leverték, tjolag kihé-
zagolandok, a hézagok kégittel kitomendok, az egyenetlenségek dtgyalulandok,
a korészek drotkefével megtisztogatandok, a teljes kijavitdsa utdn a falfeliiletek
parafinnal kétszer bevonandok.
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8. Azablakbélések és ablakkeretek kéfeliiletei kihézagolandok, a szitkséges javitd-
sok elkészitendok, a hidnyz6 kérészek potlandok.

9. A féparkany és az alatta 1évé mért midiszek kofelilletei drotkefével megtiszti-
tandok a sziikséges javitasi és hézagolasi munkak elkészitésével egyriitt.

10. A parkinyok és oromlefed6 kovek javitisa a 9. tétel szerint.

11. Abejdrati ajtok kofelilleteinek kijavitdsa a 8. tétel szerint.

1937. oktdber 4-én Thurner Mihély polgarmester levélben fordult a kor szaktekin-
télyéhez, dr. Rados Jend (1895-1992) okleveles épitész, miegyetemi magantandrhoz,
melyben tdjékoztatta, hogy a varos tataroztatja a kegyri plébaniatemplomot. A faragott
kébdl épitett tampilléreket és falfeliileteket, amelyeket a multban levakoltak, megszaba-
ditjak a vakolattdl, hogy a kofeliiletek lathatoak legyenek. Kérte a szakembert, miel6bb
tekintse meg a folyamatban 1évé munkdkat, majd adjon utmutatdst és szakvéleményt an-
nak érdekében, hogy minél megfelelébben lehessen elvégezni a restaurdlast. Az épitész
oktober 9-én kereste fel a templomot, majd 25-én megkiildte széban eléadott szakvéle-
ményének irasba foglalt valtozatat.**

Megallapitasa szerint a templom tampillérei, mérmiives ablakai és azok keretei, va-
lamint fontosabb épitészeti tagozatai faragott k6bél késziiltek, melyeket az 1860-as évek-
ben bevakolték. ,Ez a vakolat a tobbi vakolt falfeliilettel egyezé modorban dlrusztikdzds hé-
zagait tiinteti fel, ami sem esztétikailag kielégitd, sem pedig a kozépkori épités gyakorlatdnak
megfeleld megolddsnak nem tekinthets.” A munkalatoknak ezeket ,,a bdntd ujkori pétldsokat
kell eltdvolitania, illetve helyesebb médon kijavitania. Le kell hdntani tehdt a tdmpillérek vako-
latdt és a lehetdség keretein beliil meg kell sziintetni a tobbi falfeliiletek dlhézagait.

A tdmpillérek mikénti megdolgozdsdra nézve kivdnatosnak ldtszik, hogy azok kovei a
vakolatréteg lehdntdsa és azoknak — amennyire lehetséges pusztdn drétkefével vald letisztitdsa
utdn — tovdbbi dtfaragdstél mentesiiljenek. Ahol oly nagymérvii mdldsok és meglazuldsok ke-
riilnek el6 a vakolat aldl, hogy azoknak kijavitdsa a szildrdsdg és egyontetiiség szempontjdbdl
melldzhetetlen, ott az eddig haszndlt kovek beillesztésénél a banydban hasitott sima feliile-
tek helyezenddk a falszinbe éppen csak annyi megdolgozdssal, amennyi a falsik egyenletes
helyredllitdsa szempontjdbol sziikségesnek ldtszik. Ezdltal az eljdrds dltal a régi kovek tor-
téneti hitelessége megévatik, az uj kovek pedig kiilonbozd szindrnyalataikkal kivdnatos festdi
mozgalmassdgot visznek bele a vakolatuktél megszabaditott részekbe.

Mindenesetre mellézendd a régi és uj koveknek erdltetett médon vald Gsszedolgozdsa és
legkevésbé ajdnlatos olyan ké megmunkdldsi technika, amely eredményében az egyonteti,
ugynevezett stokkolds hatdsdt kelti. Ugyancsak keriilendé a hézagoknak hangsulyozdsa,
vagy vassal vald kihuzdsa, mert ez a kozépkor falazdsdnak szellemével merd ellentétben dll.
Az egyes kovek kozti hézagok és egyenletlenségek kitoltése a kivek zuzalékdbél késziilt ha-
barccsal falszinig kitéltve és a k6 feliiletsikjdban [ ... ] eldorzsiléssel készitendd.”

2 Az alabbi, déltbetiivel szedett, betlihiv idézetek Rados Jend szakvéleményéb6l valok. MNL GyMSMSL,
IV. 1403 IV. No. 33/1937.
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A ,teljes, sima és hézagok nélkiili dtvakolds” mellett érvelt. Kérte, hogy a mérmiives
ablakok faragott kokereteit és az egyéb architektonikus faragott kérészleteket ugyanugy
szabaditsdk ki a vakolatréteg al¢l, ahogy azt a tdmpillérek esetében tanacsolta. Nem java-
solta, hogy a vakolat anyagdba szinezéanyagot keverjenek, legkevésbé a templom ,tdvol-
10l sem kielégitd hideg kékes-sziirke szinének” megtartdsat, mert az véleménye szerint ,kivet-
kézteti az épiiletet torténelmi levegdt leheld miiemlék jellegébdl”. ,A kiilonbozd szindrnyalatu
murva keverésének finom diszkrét jatékdval ezenfeliil is némi élet vihetd be azokba a falfelii-
letekbe, melyeket az ablakok kiszabaditott keretei mdr amugy is kell6 modon élénkitenének.”

Felhivta a figyelmet arra, hogy a falak paraffinnal val6 kezelése kiros kévetkez-
ményekkel jarhat. Igaz ugyan, hogy viztaszit6 tulajdonsignal fogva megneheziti a viz
beszivargasat a kdbe, de akaddlyozza is a kébe keriilt viz feliileti elparolgdsat. Az északi
oldal megkezdett paraffinozasit nem kifogésolta, mert alatta a kéfeliiletet mar erés meg-
dolgozassal meglehet6sen egyenletessé tették. A déli oldalon viszont a paraffinos kezelés
mell6zését ajanlotta. Szerinte a falazat nedvesség elleni védelmét a mar elkésziilt falszel-
l6ztetésen felil a ldbazat kével vald burkoldsa nagymértékben fokozna: ,E burkolatndl
azonban nagyjdban a tdmpilléreken mutatkozo hézagrajz szerint kellene a kovek elhelyezését
megvaldsitani, nehogy a ldbazat a kozépkor szellemével 6ssze nem egyeztethetd feliileti lapbur-
koldsnak tiinjék fel.” Zarasként azt javasolta, hogy mivel a templom északi részén az alap-
falak vizmentesitése céljabol létesitett betonjérda nem illik a kozépkori kornyezethez, a
betonfeliletbe lapos kétormelékeket helyezzenek.

Ivankay a homlokzat szinezését a szakvélemény alapjan készitette el, azaz az alap-
vakolatra szentmargitbanyai sarga szind, képoros vakolat keriilt a tervezett érdes homok-
kal kevert simitoréteg helyett. A villalkozé november 17-re minden munkdjat elvégezte,
1938 tavaszdra csak a templom északkeleti része koriil tervezett betonburkolat, valamint
a folyokaval kiképezendd betonszegély maradt.>

A templom tatarozdsanak II. iitemét a torvényhatdsagi bizottsag kozgytilése 1939
oktéberében hatarozta el (17048/150. kgy/1939/ V). A homlokzattatarozdshoz sziiksé-
ges 13 000 peng6t ugy biztositottdk, hogy a vizmtdl vettek fel figgékolcsont. Az 1940
februdrjiban kozzétett ajanlati felhivasra beérkezett ajanlatokat a marcius 16-dn tartott
zartkor targyaldson birdltak el. A munkalatokra ismételten Ivinkay Kdlman és Baumann
Béla adta a legkedvez6bb ajanlatot, ahogy a tatarozis I. iiteme alkalmaval is. Az eldirt
munkakat prilis 8-t6l kezdddSen junius 1-ig kellett elvégeznitik.”®

A kémiives vallalkozoéra az aldbbi feladatok vértak, melyekkel augusztus elejére
késziilt el:

1. Atemplom bedllvinyozdsa az utca és az udvar feldl.

2. Vakolatleverés a falfeliiletekr6l, timpillérekrél, a falazatok kihézagolasaval, le-
tisztitasaval.

» Azl utem kiadasai: Ivankay Kalmannak 3982 P 65 f, Baumann Bélanak: 4641 P 92 f.
% MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1939.
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9.

Az ablakvéd6k drothalok leszerelése, a munka elvégzése utan az ablakiivegek
letisztitdsa és a halok visszahelyezése.

Vakolat készitése a falfeliileteken, a meglévé 6j vakolatokkal teljesen megegye-
z8en. Az alapvakolat (cement, érdes homok, vermelt fehér mészoldat) folé
simitas készitendd koporral és id64llo festékkel, a meglévé 4j vakolat szinével
egyezden.

A misszids keresztek leszerelése a torony jobb és bal oldali falfeliileteir6l, majd
a vakolat elkésziilte utin azok visszahelyezése.

A toronyban 1évé szakszerttlen falazatok és a nagyobb repedésekkel tarkitott
falrészek kibontdsa.

Falazat készitése 1. osztalyu téglabol portlandcement-habarcsba falazva. A tég-
lak a régi falazatokkal csorbdzatszertien kotendék ossze. A falazat elkészitése
utdn a lathato feliiletek fehér mészhabarccsal levakolandok.

Durva és sima vakolat készitése a toronyban a lemall6 falfeliilleteken és az at-
azott boltozatokon, a lemallé vakolatok leverésével és a régi falazatok kihézago-
lasaval.

A toronyban betondeszka készitése az ablakok alatti mellvédre.

Baumann kéfaragé vallalkozésa dprilis—juniusban a kovetkezé munkakat végezte el:

1.

10.

A templom jobb oldalédn 1év6 kapu 6sszes kofelilletét atjavitotta, a hidnyzo és
méllott kéveket potolta.

Az ablakok kéfeliileteit a mérmuvekkel egyiitt kijavitotta, drotkefével attiszti-
totta és a szitkséges hézagolasokat és tomitéseket elkészitette.

A tampillérek 6sszes kéfeliletét drotkefével attisztitotta, kijavitotta és a hézago-
kat tomitette, ugyantigy, mint az els6 titem tampilléreinél.

A mallott és részben tégldbol potolt ké- és téglafalakat kibontotta és a nem meg-
felel6 falazatok helyett kéfalazatokat rakott, a meglévo kéfalakkal egyez6 kivi-
telben, portlandcement-habarcsba rakva és hézagolva, kiillonb6z6 vastagsiggal.

A kélabazatokat és a kdlépcesoket letisztitotta, kijavitotta, a hézagokat tomitette,
a hidnyz6 tagozatokat pétolta.

A kélapokat a labazaton pétolta.

A mérmives féparkanyokat az oromzatoknal kezd6dé oldalfalakon kijavitotta,
egyezden mar a korabban kijavitott féparkdnnyal.

A féparkanyokat letisztitotta, kijavitotta, a hidnyzé parkanyokat pétolta.
Az oromzatok fedd kéfeliileteit letisztitotta és a sziikséges javitdsokat elvégezte.

A misszi6s keresztek mellett levé koveket és kdpadokat visszahelyezte és a fala-
zatba erésitette.
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Az el6iranyzattal szemben tdlkiadast okozott, hogy a féparkanyokat at kellett faragni, mi-
vel azokat 1907-ben cementhabarccsal vakoltak le. Ezenkiviil az egyik misszios kereszt
képadjat wjra kellett késziteni, a bal oldali bejaré mellett pedig sziikséges volt a kapuosz-
lopok kiegészitése és dtdolgozdsa.”” A kémiives és kéfaragd munkalatokon kiviil kijavitot-
tak a tet6t, potolték a torony koruli kovezést, feltoltotték, planirozték és rendbe hozték a
templomkertet, végiil pedig kijavitottak és bemazoltak az ablakok dréthalsit. Ugy tinik,
hogy a III. titemre, a torony kiils6 tatarozésdra nem keriilt sor.

A homlokzatrenovalds két titeme kozott, 1939-ben a virosplébania tataroztatta a
templom szentélyét. Aprilis 22-én Papp Kalmén vérosplébanos levélben kérte Thurner
polgarmester anyagi segitségét. El6adta, hogy a falszdritdsi munkdk 6ta a szentély olyan
dllapotban van, hogy kifestése, illetve tisztitasa ,tovdbb nem halaszthatd”. A torvényhato-
sagi bizottsag kozgytilése majus 15-én 1000 P timogatdst szavazott meg a szentély tata-
rozasara és kifestésére.”® A vrosplébdnia anyagilag maga is hozzajarult a munkélatokhoz,
melyek szeptember elejére késziiltek el. (4. kép)

Topfel Antal festd és mazolé — Agoston Ernd (1896-1969) festdmiivész-tandr
muszaki és mivészi ellendrzése mellett — kifestette a szentély mennyezetét és oldalfala-
it. A boltozat borddin (zdrokovén) a valédi aranyozott részt Ujra aranyozta. A sziikséges
dllvanyzatot Radics Jozsef épitési vallalkozé készitette. Kinitzky Antal miibutorasztalos
lemosta, pacolta és viasszal eresztette be a féoltart, a szentélyben 1év6 padokat, székeket,
imazsamolyokat és a szentélyajtokat. Pétolta a hidnyzo szobraszati részeket, a szentély
székeihez harom csucsrozsat és kisebb faragvanyokat készitett. Stockert Kéroly szobrész-
miivésszel két imazsdmolyt készittettek tolgyfabol. Simonis Alajos villanyszerel6 korsze-
rasitette a szentély négy darab, egyenként 16 lingu gyertyacsilldrjat, melyeket a falika-
rokkal egytuitt Renner Gyula és Kdlman tisztitott meg.”

A templom életében a 40-es évek elsé felében lényeges valtozas csak a berende-
zést illetden tortént: 1943-ban Rieger Ottd orgonaépité cégétdl 1j orgonat vasaroltak,
de a kordbbi, Storno-féle orgonahazat kibovitve meghagytak.*® Az épiiletet magat kevés
behatds érte: 1940-ben Jandl Antal alaposan kijavitotta a tet6zetet, a kifagyott és hibas
cserepeket tjakkal potolta.®’ 1944-ben a torony alatti f6bejarat vasbddoggal boritott ajto-
szarnyainak kiilsé feliletét Czmarits Janos olajfestékkel s6tétvoros alapon, a vasdiszeket
feketén tartva tjramazolta.*

7 AL ttem kiad4sai: Ivankay Kdlmannak 4316 P 84 f, Baumann Béldnak: 4157 P 34 f.

# MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1939.

¥ Szentlélekrdl és Szent Mihaly f6angyalrdl nevezett Varosplébania Levéltara (VL), 6. Egyéb iratok,
nyilvantartdsok, 55. doboz. 1939. évi pénztari naplé és a hozzd tartozd szamldk. Topfel: 149/1939, 184/1939,
229/1939, 269/1939; Agoston: 291/1939; Radics: 185/1939, 238/1939; Kinitzky: 196/1939, 197/1939,
211/1939; Stockert: 210/1939; Simonis: 227/1939; Renner: 235/1939.

Az orgonarél b6vebben: Hajdok Judit: A soproni Szent Mihdly-plébaniatemplom orgonatérténete a
Storno-féle templomfeldjitastol. A templom Hesse- és Rieger-orgonaja. Soproni Szemle 73. (2019), 192-
193, 199-205.

31 MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1936.

2 Uo. IV. No. 33/1944.
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4. kép. A meggijitott szentély, 1940. Diebold Kéroly fotéja (Soproni Mazeum, Fotétér, 20669)
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Kitekintés

A templom a II vilighdbord harci cselekményei sordn jelentés bombakarokat szenve-
dett. 1945. marcius 29-én az épiiletet szovjet légitimadas érte. A tornyot ért talalat ko-
vetkeztében az egyik fiatorony ledélt, a torony mogotti fedélszerkezet, az oromfal és tobb
kolépcso-fok megrongalddott. A légnyomds a tetdfedést felforgatta, a szentély és a déli
hajo ablakait széttorte. >

A kérok helyreillitdsa fedezethiany miatt elhizédott. 1945-1946-ban kijavitottak a
sériilt dcsszerkezeteket és a cserepezést. 1947-ben Rosenstingl Antal okl. épitészmérnok-
épitdmester helyreallitotta a karzatra vezetd 1épcsdtornyot és az oromfal jobb oldaldn
1évé bombakarokat. 1948-ban Szakédl Erné szobraszmiivész kijavitotta és letisztitotta a
tébejarat el6tt talalhato gotikus korészeket. A torony alsé karzatdn 1év6, fidlészerten kia-
lakitott mellvéd-pilléreknek a mellvéd magassiga f6lé nyl6 részét (fiatornyokat) a MOB
— statikai és hitelességi okbol — eltavolittatta.** A templom szines tivegablakait ebben az
idében csomagoltik dllagvédelmi megfontoldsbdl ladakba.

A muemléképiilet atfogd miiemléki helyreillitdsa tobb mint hdrom évtizeden ét va-
ratott magdra. A munkaélatok 1980-ban a torony felujitasaval kezdédtek, majd 1985-t61
sor keriilt a homlokzatok és a tetészerkezet megujitasara is. Forrashidny miatt a bels6
tereket valtozatlanul hagytdk, ezek helyreallitisanak ideje napjainkra jétt el.

# Uo. IV. No. 33/1941. A varosplébanosi jelentésben a bombatamadas idépontjaként nagypéntek (marc.
30.) éjjele szerepel. Perger Gyula: ,,... télelemmel és aggodalommal..” Plébanidk jelentései a haborts karokrol
a Gy6ri Egyhazmegyébdl 1945. A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 3.
Gydr, 2005, 43.

3 MNL GyMSMSL, IV. 1403 IV. No. 33/1941.
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Varga Imréné David Ferenc kutatdsai a Soproni
Levéltarban 1964-t6l 1984-ig

Ugy volt O j6, ahogy volt,
ahogy élt, hitt és remélt.

1964 tavaszan egy vékony fiatalember csengetett be alevéltar diszes ajtajan. Az ifja David
Ferenc volt az, aki els6 alkalommal kezdte meg kutatdsait az intézményben. Ekkor a sop-
roni ferencesek torténetére kért anyagot. Ebben az évben még két alkalommal kutatott
a levéltarban, a Sopron vérosi tanacsi mutatokbol kivalasztott épitési rajzokat tanulma-
nyozta. Egy évvel késébb az ugyanitt kigytjtott, 1848 és 1853 kozotti épitési tervekkel
foglalkozott. 1966-67-ben témaja a belviros épitészettorténete volt. Az idék folyaman
nem csak a hdzak épitéstorténetére, az épitészekre, épittetSkre, hanem a soproni polga-
rokra is gyujtott adatokat.

1984-ig a kutaténapld adatai szerint az alabbi levéltdri iratanyagokat nézte dt.

Sopron Viros Tandcsdnak mutatdi és iratai 1600-1900.
Sopron Viros Polgarmesteri Hivatal iratai 1902-1950.
Sopron véros tandcsi jegyzékonyvek 1599-1648.
Sopron véros kozgytlési jegyzékonyvek 1895-1950.
Sopron varosi szimaddaskonyvek 1542-1789.
Hagyatéki leltarak 1600-1700.
Telekkonyvek 1553-1776.
Birdsagi jegyzékonyvek 1645-96.
Sopron véros adopénztirinak iratait (telek, hdz-, vagyonkimutatasok) 1542-1893.
Hazosszeirési lajstrom 1766.
Polgarkonyvek
Kéziratos térképek
Végrendeletek, tobbek kozott az aldbbi csalddokra vonatkozok:
Ude, Fagner, Postl, Sedlmayer, Schally, Schemer, Steiner, Dorfmeister,
Wenrathné Klementina, Hernddi, Ebergényi, Polanyi.
Polgari peres iratok, példaul:
Sedlmayer Andrds — Ringer Jézsef
Schermer Anna Méria - Wohlmuth Zsuzsanna kozotti perek iratai.
Haz és csalddi tabella 1784
Céhes iratok kozil:
Gyori festé — méazol6 céhlevél
Kérpitos céhszabalyzat
A Fert6-t6 torténetére is kért ki iratokat.
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Kutatasi alkalmak a Soproni Levéltirban 1964-84 kozott:

1964-ben 3
1967-ben 16
1968-ban 64
1969-ben 74
1971-ben 19
1972-ben 18
1973-ban 46
1977-ben 6
1978-ban 7
1981-ben 17
1982-ben 33
1984-ben 4
David Ferenc nagyon sok soproni épiilet eredeti rajzait tanulmanyozta. Ezek koziil soro-
lunk fel néhanyat:
Elokapu 7.

F6 tér 6. (Fabricius-haz), FS tér 3. (Gambrinus-hdz)
Fegyvertaru. 2., S.

Jégverem u.2.

Kolostoru. 11.,13.

Lenin krt. (ma Viarkeriilet) 8., 11., 13., 14,, 22, 27.,28., 34,, 35., 37., 38., 39., 40.,
51,92, 108S.

Majorkoz 3.

Orsolya tér 4.

Rékécziu. 11

Szeder u. 4.

Szinhdz u. 21.

Szent Gyorgy u. 1., 12. (Eggenberg-haz)

Szent Mihaly u. 1.

Templom u. 21.

Torony6rhéz

Uju. 18, 22.

Foglalkozott még a soproni régi varoskapuk lebontasaval, a Bécsi kapu, az Elékapu, a
Szent Mihély kapu rajzaival, a kiils6 varfal 1550. évi rajzaival

A kutatast olyan elmélyiilt kitartassal és szorgalommal miivelte, hogy gyakran az ebé-
det is elmulasztotta, inkabb a szellemi tdpldlékot valasztotta. Ebben az idészakban kutat6
tigyeletesként én vettem el6 és tettem helyére az dltala kért iratokat. A 2000-es évektdl
ismét rendszeresen kutatott a Soproni Levéltarban.

Erdekes kutatdsairdl sokszor beszamolt, amit mindig szivesen hallgattam, kedves ba-
ratsg alakult ki kézéttiink. Evtizedeken 4t tarté kutatdsaival a varos méiemléki helyredl-
litdsdnak és épitéstorténeti feltardsanak meghatdrozo alakjavé valt. Feri a levéltar mindig
szivesen latott kutatoja volt, ahonnan mar most is hidnyzik.
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SOPRONON TUL

Varszegi Asztrik | Divid Ferenc és Pannonhalma

In memoriam David Ferenc tandar ur

Ha soraim Olvasdja igazdn szépet, s6t csoddlatosat akar latni, hivom Szent Mérton hegyé-
re, Pannonhalmédra. Ha a tavasz és 8sz kozott tiszta id6ben jon és a reggeli 6rakban beiil a
bazilika padjaiba, akkor tapasztalatot szerezhet, fogalmat alkothat arrdl, milyen is lehet a
,mennyei Jeruzsalem”, mely ,Isten dicséségében ragyog” (Jel 21,11) és ami felé életiink
utjan mindannyian zardndoklunk. Ezt a bels6 felismerést a porta speciosa ,nemes egy-
szertisége és csendes nagysaga” még inkabb elmélyiti. Ez a ragyogas tolti el a szent teret
délben is és ismételten, amikor a lenyugvoé nap mindent atolel6 aranysugarai boritjék be
(rész szerint) a templomot és monostort egyarant. Ez az itt él6k és a vendégek ajandéka,
majdnem napi tapasztalata. Ez a visszanyert csoda a megujult templom egyik ajandéka.
De tartsunk sorrendet!

Az iskolds évek

A soproni Berzsenyi Daniel Altalanos Gimnazium végzés tanuléja voltam az 1963/1964-
es tanévben. Uj tantérgy volt szimunkra a mivészettdrténet és Gj volt, vagy legalabbis
nekiink akkor 4j volt a szimpatikus fiatal hazaspér, Askercz Eva és férje, David Ferenc.
Eva tandrnd lett a mtivészettorténet oktatéja. Elmény volt az érdja, nyitottsdga, szelleme
frissessége. Férjét latasbol ismertiik, azt mondtak, hogy muvészettorténész és Stornoval
foglalkozik. Storno gyermekorom mindennapi fogalma és ismerete volt. Ha sziil6hazam-
bol, az El6kapu S. szdm alol akér a Pet6fi téri altalanos iskoldba, vagy a Berzsenyibe igye-
keztem, vagy a bencések templomdhoz, a Storno-hdz el6tt jartam-keltem. Kisgyerekko-
rom kedves emléke, amikor még a szép fehér- és hosszt haju Storno Miksa bécsit - igy
mondték a felnéttek — lithattam. Mindig Liszt Ferencnek néztem.

fgy kezdodott didkkori emlékekkel, Storno szeretetével, majd folytatédott avval,
hogy Pannonhalmén is Stornoval taldlkoztam ismét. Didkkoromban tiszteld tdvolsagbol
littam, ismertem David Ferenc tandr urat.

Pannonhalma, a bazilika

Rendtdrsaimmal fiatalkorunkban folyton azon gondolkodtunk, vigyakoztunk, miként
kellene ezt a nagyon szép templombels6t igazdn csodélatossa és a megujulé istentiszte-
let szamara is hasznalhat6ové varazsolni. Méltatlannak éreztiik az ad hoc megoldasokat.
Evtizedekig esélytelenek voltunk, bér néha fel-felbukkant egy reménysugar. Sedlmayr
Janost, kedves soproni 6regdidkunkat, mds szakembereket is kértiink, gondolkodjanak,
segitsenek nekiink. Eszkoz és szabadsag hidnydban sokaig kellett varakoznunk.
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Kozeledett a monostor alapitdsanak millenniuma, de az igazan siirgds az volt, hogy a
hatalmas épiiletegyiittes le ne cstisszék a dombrol. Az 1978-ban elkezd6dott rekonstruk-
ci6 fontossagi sorrendben haladt elére. Szennay Andrés f6apat Grtél 1991-ben, a Storno
restauralta bazilika felszentelésének iinnepén, augusztus 27-én vettem at a rend vezetését.
Folytattam, nem is tehettem mast, a monostor rekonstrukciéjat. Kezd6 féapatként tobb-
szOr kaptam bels6 kritikat is, hogy minden mas megujitasra keriil, de jellemzé médon
csak a templom, a legfontosabb tér nem. Azutdn, amikor ugy tint, hogy kilatastalan a
bazilika megujitdsa, mégis eljott a kairosz, a kegyelmi id6, akkor templomunk megujitésa
tigyében cselekedniink is kellett. Pannonhalmén forrtam 6ssze a bazilika megujitési to-
rekvései soran mindazokkal, akiknek hivatasbél, szakmai tekintetben fontos volt a bazi-
lika tigye. Itt taldlkoztam ismét David Ferenccel, voltam és maradtam vele parbeszédben
szinte halaldig. Személyes beszélgetések, telefonbeszélgetések, levelezés volt nyilt, 6szin-
te, mondhatom szeretetteljes kapcsolatunk forméja.

Eszményien gondolkodtam, a templom ,szent tigye” érdekében. Magyarorszag leg-
kivalobbjait szerettem volna 6sszehivni a Tudomanyos Tandcsad6 Testiiletbe, amelynek
els6 ilése 2003. marcius 26-dn volt Pannonhalman. Itt koszonthettem Varga Kélmant, a
Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal elnokét, Horler Miklost, Marosi Ernét, Laszl6 Csa-
bat, Takacs Imrét, a Pannonhalmi Bazilika Mihely megjelent tagjait. Fejérdy Tamds el-
nokhelyettesként a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalt képviselte, Ddvid Ferenc az MTA
Muvészettorténeti Intézetét. Bir mindketten elfogadtak a felkérést, de a nyité alkalmon
nem tudtak részt venni. David tandr tr 2003. marcius 17-én kelt levelében elére megirta
mér kordbban is kialakitott véleményét, benne sajit elgondoldsat, félelmeit is, de minden
Ovasa ellenére nyitott volt egy jo, megfeleld 4j megolddsra.

Bevezetésként az aldbbi irinymutatést adtam a pannonhalmi bazilikahoz: , Dilexi
domum tuam et locum habitationis gloriae tuae.” Feltételezem, hogy Storno Ferenc evvel a
zsoltdridézettel fejezte ki Isten hdza irdnti tiszteletét. ,Szeretem hdzad ékességét és dicso-
séged lakohelyét” (Zsolt 25,8), ahogy a bazilika sekrestye ajtaja fol¢ irta. Ez a zsoltérsor
fejezi ki szimomra is azt a tiszteletet, amelyet azok irdnt érzek, akik ezt a templomot egy-
koron tervezték, épitették, renovéltak és restauraltdk, legyenek azok féapat el6deim, vagy
az el6z6 korszakok tervezdi, mérnokei, miivészei, kofaragok, barki. Az Isten lakdhelye
irdnti tisztelettel szeretném magam is a megujitst kezdeményezni, szolgalni. Benniinket
is ez kot ossze.

A bazilika felijitdsa

A tényt, hogy a bazilika belso tere is megujitdsra var, nem kellett bizonygatni. Az 1996-
os, millenniumi éviink utdn Martonné Szilas Katalinnal és Liszlé Csabaval 1997 kora
tavaszdn megbeszéltiink a rank var6 teendéket. Most van itt az id6, a kairosz, hogy hozza-
lassunk magéhoz a munkahoz.

Templomunk torténeti tér és szakrdlis tér egyszerre. Nem szerethetjiik a szakralis
teret, ha nem tiszteltjitk a torténeti teret, a multat. Tudatosan teret emlitek: , A teret mint
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liturgikus teret megeldzi a tér, mint spiritudlis tér. Emezt viszont a tér mint épitészeti tér
el6zi meg. Az épitészeti tér azonban mar eleve spiritudlis térnek sziiletik. Ezeket nem
lehet egymastd] elvalasztani, bar az egyes szempontokat kiilon kell kezelniink. Az em-
ber megprobalt egy olyan teret alkotni, amely eleve telitett, és amely ezéltal érinti meg,
inditja gondolkoddsra, csodélatra, dmulatra, vagy éppen emeli fel az embert. Romanti-
kus vagy raciondlis médon is megnevezhetjiik ezt a jelenséget, amihez azonban egyet-
len ut vezetett: megkisérelni az egyszertiségen és iirességen keresztiil lehetdséget adni
a térnek, hogy 6nmaga legyen, hogy magara talaljon. [ ... ] Mert hiszem, a tér esemény.
Teljesen iiresen — mikor még nedvesek a falak és egy keresztet sem lehet feltenni — van a
tér mint tér jelen.... Hiszem, hogy ez a sprirituélis tér alkalmas arra, hogy mint katolikus
tér a szentmisének (husvéti misztériumnak), de egyben az egyéni elmélyiilésnek is helyet
adjon. A tér nem 6ncély, hanem mint kozvetitd, uj valosdgokra tesz érzékennyé, és erre
oda kell figyelniink, ha a teret hasznaljuk (Friedhelm Mennekes SJ)”!

Az egyhiz liturgidja igy fejezi ki ez az eszmét templomszentelési imddsagaban:
»Mert megadod nekiink, hogy lathat6 szentélyt épitsiink, mely Isten és ember kegyelmi
kapcsolatinak csodélatos jelképe és szinhelye és ide virod josdgos Atyaként az élet zaran-
dokatjat jaroé népedet. Te itt épitesz minket él6 templommd, és gyarapitod a vildgszerte
elterjedt egyhazat, Krisztus testét, hogy a békérél sz616 Litomds a mennyei Jeruzsalem-
ben valora valjék.” — Nos, ennek a spiritudlis, szakralis és liturgikus térnek tjragondolasi-
hoz kértem a jelenlévok, szakemberek, tudosok segitségét, akik egyuttal bardtaink is, és
veliink egyiitt szeretik és értik nem csak a torténeti épiiletegyiittest, hanem az ,Ur dicsé-
ségének lakohelyét” is.

El6keriiltek a gyakorlati kérdések. A Tandcsado testiilet tagjainak felajanlottam a le-
hetdséget, hogy egy-egy jeles innepre addig is egyediil, avagy csaladjukkal ideldtogassa-
nak, hogy a bazilikét tapasztalhassak meg: husvét, papszentelés, didkmise, hangverseny,
turistaiddszak idején és alkalméval.

Axiomdk:

—  tisztelet és szeretet a bazilika irdnt

—  aliturgikus szempont els6bbsége

— amellett a mult szépségének lattatisa diszkrét médon

— irreverzibilis hiba elkeriilése

—  sziviink a kozépkori templom irdnydba mozdult el és maradt is

— ez az ingakilengés 35 éve — IL Vatikdni zsinat — visszakoltoztiink a temp-
lomba: benne éliink, mozgunk, vagyunk

Bazilikdnk multifunkciondlis:

—  aliturgia helye, szerzetesi és masok szamara is nyitott liturgia
—  Isten népe, a konvent- és a didkmise helye
—  szerzetesi események, papszentelések, temetések helye

' A kozosség tere mint dinamikus tér, Katharina Winnekes beszélgetése Friedhelm Mennekes jezsuita
atyaval. Pannonhalmi Szemle 9 (2001), 4. sz. 70-76.
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—  esketések helye
—  hangversenyek helye és turistak latogatta hely.

Igy indultunk akkor. Az elsd és aztn a tovabbi szakmai megbeszélések azonban
bizonyos csalédast okoztak szamomra. Talsulyban maradt a szakma mindent meg@rizni
akar6 felfogasa, kisebbségben a bencések igényét elfogadd és megérté szempont.
A szakmai szempontok is erdsen kiilonboztek. Igy az eldrelépés, a dontések meghozatala
nem volt egyszerd. Egyensulyt tartva, de mégis a benne lakok, az abban él6k érdekét
kellett tekintéllyel képviselnem.

David Ferenc rogton a kozs munka elején levelet irt. Levele harom hangsilyos rész-
letét idézem. Ezek tanusitjak David tandr Gr készségét, hivatdsdhoz valo hiségét, sajat
felfogdsat, és bolcs nyitottsagat is.

Felkérésed nem csak megtisztelt, hanem meg is érintett, tudod egy vagyok a sokak koziil,
akiket Pannonhalma elvardzsolt. Remélem hdt, hogy a most kezd6dd egyiittmiikiodés
folytatédik, s médom lesz részt venni benne. | ... ]
Amit sok évtizede hidnyolok, az a mindennapi és tinnepi cselekmények rajzi rogzitése,
megszdmldldsa annak, hogy az egyes csoportok hdny f6bél dlinak, milyen stdtusiiak, mi-
lyen mozgdsokat kell végezniok, azaz a helyigénynek, s a cselekmény egész folyamatdval
kapcsolatos kozlekedési sziikségletnek az objektiv dsszegezése, amelyet aztdn a fontossdg,
s a hagyomdny nem kevésbé objektiv eldjeleivel lehetne elldtni, s egyiittesen megitélni. Ez
az a munka, amelyet kozottetek éldknek kellene elvégezni, s nem kivildllonak, akinek
a kompetencidja csak kisebb lehet, mint mindazoké, akik életiik nagy, s intenziv részét
toltik a templomban. [ ... |
A maitdl eltérd elhelyezkedés, vagy berendezkedés minden vdltozata egyiitt jdr a temp-
lom torténeti dllapotdba vald beavatkozdssal, s ezek silya csak két oldal ismeretében mér-
hetd: a gyakorlati haszonnal, amelyet eredményez, s a torténeti dllag kdrdval, amelyet
okoz. Azaz: funkciondlis javaslatok hijdn a beavatkozds siilya nem mérheté. Te is tudod,
mint a jovd szerddn ott dsszegyiilék mindegyike, hogy a templom épitett és mobil beren-
dezésének minden részlete értékes, s mindennek a megtartdsa mellett szdlnak torténeti,
milvészettorténeti, milemléki, valamint érzelmi érvek.

A Storno—Kruesz—Ipolyi helyredllitds létrehozta a kozépkori Pannonhalma egy interpre-

tdcidjdt, amelynek mdra felismerhetdvé vdlt az ondllo miivészettorténeti értéke, s melles-

leg képe kora 1ij valldsossdgdnak is. Diszesebb, figurdlis festésti részleteinek elkiilonitése a

disztelenebb, nonfigurativ részeit6l egységes kép széttagoldsa.

Ez a mondat természetesen arrdl szol, hogy mit ne tegyiink. Sok miivészettorténésszel

ellentétben 1igy vélem, hogy van nagyon jé helyredllitds: jol feltett kérdésekre adott jo vd-

laszokbdl dll, ardnyérzékbdl meg tisztes fizikai munkdbdl.

2003. mdrcius 17.
bardti iidvizlettel, Ddvid Feri

kKK
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2012. augusztus 27-én délutdn a megujitott bazilikat felszentelhettem. Pro és kontra,
értékelések és kritikdk sokasaga jelent meg, jelenik meg még ma is. A bencések boldogan
és orommel hasznaljék. Gondoljunk pusztin egy dologra. A torok pusztitds 6ta nem volt
méltd hely a zsolozsmara — egy szerzetesi templomban. 500 év telt el, hogy ez ismét va-
16sag lehessen.

David Ferenc tandr Gr 2018-ban késziilt egy, a pannonhalmi bazilikt is érint6 el6-
adasra. Ismét meglatogatott, sokat beszélgettiink, egyiitt bejartuk a mar megujult bazili-
két. Kérésére — rendtarsaim, a télem iddsebbek és kortdrsaim bevondsival — elkészitet-
tem Feri batydmnak egy ide mellékelt kis dolgozatot, hogy lattassam az elmult évtizedek
gondolkoddsit, dtmeneti megolddsait. Megvallotta, hogy gondolni sem mert volna arra,
milyen kiizdelmes is volt szdmunkra a bazilikiban végzett liturgia, a mindennapi liturgi-
kus élet. Nagyon érdekelte a bencések kozelmultjanak torténete. A rendelkezésemre all6
rendtorténeti tanulmanyaimmal eldrasztottam, hogy kedvére olvashasson.

David Ferenc tandr tr, Feri batydm vératlanul, pedig szdmos terve volt még, elment.
Abban a reményben tisztelgek bardtsagunk emlékének, el6tte, hogy a kolesonos belatas
parbeszédét még folytatjuk.

Pannonhalma, 2020. februar 7. Virszegi Asztrik em. pannonhalmi féapat

*kk

Fiiggelék: Adalékok a pannonhalmi Szent Marton Bazilika berendezésének és
haszndlatanak legajabb kori torténetéhez?

1876-1965
Bazilikdnkat (f6ként) egyhdzmegyekozpont székesegyhaza, fépapi istentiszteletek célji-
ra alakitottdk at, ujitottdk meg a 19. szézad utolsé negyedében, nem volt benne igazi helye
a szerzetesi zsolozsmanak. A korus mogott kialakitott kérustér és a templomon kiviili
képtalanterem allt rendelkezésiinkre.

1950-t6] Pannonhalma bels6 élete gyokeresen atalakult: életritmusunk, gondolko-
dasunk, szocioldgiai osszetételiink megvéltozott. Egyszerre vannak jelen: bencés kon-
vent, idések otthona, gimndzium és didkotthon, vendégek, koztikk immar 60 éve a hisvé-
ti Szent Harom Nap liturgidjan résztvevé ,husvéti vendégek” — kb. 400 ember iinnepelt
veliink a bazilikdban —, tovabba a novekvd szama turistak.

2 Varszegi Asztrik em. féapat osszedllitisa David Ferenc kérésére készilt, elkilldve: Maribor, 2018.
junius 28.
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1965-2011

A 1L Vatikani zsinat (1962-1965) liturgikus ihlete hamar érvényesiilt ndlunk, Leganyi
t6apat volt a huzoerd, de lelkes liturgikusok is dlltak mogotte. A zsinati elvdrdsnak tobbek
kozott két sarokpontja volt a zsolozsmat, az egyhdz imajét illetSen:

a zsolozsmat a néppel egyiitt kell végezni

ebbdl kovetkezik, hogy a nyelve magyar
Elindult annak a lehetdségnek keresése, miként tudjuk megoldani a zsinati elvardsnak
és sajat szitkségleteinknek megfelelé modon a napi (szerzetesi) szertartésos életiinket, a
meglévé keretek kozott. A kdptalanterem minden tekintetben alkalmatlannak és riaszto-
nak bizonyult.A gy6tré dilemma: van egy gyonyori templomunk, amelyet szeretiink, de
nincsen benne mélté és megfelel6 helyiink.

Maradt a bazilika annak a reménytelenségnek tudatdban, hogy esélyiink sincs és
nem is lesz (partallam, merev OMF), hogy valaha azt a megvaltozott egyhdzi-, szerzetesi
igényeknek, elvirasoknak megfelel6en tudjuk formalni. Elkezdtiik helyiinket keresni a
templomban, igy koltoztiink vissza folyamatosan a bazilikaba oly médon, hogy ma mér a
déli imadrat is ott mondjuk a stallumokban, csak rendkiviili esetben megyiink fel a képta-
lanba imadkozni. (Missziénk fontos mai mozzanata: gyakran a latogatdk is jelen vannak
kdzos imainkon, amelyen értiik is imadkozunk és ez nem csekély hatast tesz rajuk.)

A szentély

1965-ig minden beoltozés, fogadalomtétel, szubdiakénus-, diakénus-, papszentelés, f6-
unnepek elotti vigilidk, a szentélyben torténtek. Ilyenkor be kellett rendezni a fels6 szen-
télyt, hogy alkalmas helye lehessen a liturgidnak. Vigilidra a torony alél a névendékek
felhordtak a padokat a szentélybe, hogy az énekes tinnepi zsolozsmara ,stallumok”, meg-
felel® iil6helyeink legyenek. A vasar- és tinnepnapi gregoridn, illetve fépapi konventmisék
a bazilikaban voltak.

A sz6szék

Korabban természetes volt, hogy onnan beszéltek, aztin csak az id6sebb atydk, majd csak
az un. 9 drai vasarnapi (Vany6 Tihamér, Németh Bédog) népmisén. A didkmisén is hasz-
naltak, mert a prédikator tobb oldalrdl volt lathaté és hallhat6, innen moderalhat6 volt
a didkok istentisztelete. Az utobbi évtizedekben - taldn az 1980-as évektél — egyszertien
megsziint az a gyakorlat, hogy a szdszékrdl beszéljen valaki. A T'V-stab, a mikrofon, fény-
képészek alkalmas helye volt, tovabba egyfajta idészaki raktirnak hasznaltuk.

Régi és iij orgona (1986)

1986-ig, az 1j orgona megépitéséig, a kantorok az orgona melldl vezették a mise énekes
részeit athidalva a kérus és a szentély kozotti teret, ahol a padokban a hivek iltek, a pla-
num meg tires tér volt. Emlékezetem szerint vasarnap didkmisén didkokkal toltottiik fel
a planumot is. Az 4j orgona megépitésével mindent a templomtérbe kellett athelyezni.

SOPRONON TUL 112



Vizlatos kronolégia és feljegyzések
1964

A szerzeteskdzdsség a kaptalanteremben mondja a reggeli dicséretet (laudes) és a hétkoz-
napi konventmisét, tovabbd a vigiliat (olvasmanyos imaédra) a bazilika kérusén, az orgona
mogott a déli imadrat, a vesperdst, esti dicséretet. A zsolozsma helye id6szak, hémérsék-
let, a templom foglaltsaga fiiggvényében idénként véltozik. Reggel a bazilikaban misék
vannak, ezért ott nincs zsolozsma.

1964

Legéanyi Norbert féapét ur a szentélyben a mesteremberekkel levéteti a baldachinokat
tartd vaskereteket — ezek Storno alkotdsai —, hogy az egyszertiség jobban kifejezésre jus-
son. Késobb a szentélyt beboritd drapéridk fiiggeszt6vasait is leszedik.

A rend 1964. augusztus 6-an beoltoztetett négy noviciusa mar nem litta a szentély falait
beborité bordé drapéridkat, csupan a baldachinok liturgikus idészaknak megfelel6 (lila,
bordé) kordrapériait.

1964 kés 6szén a kdptalanteremben is versus populum oltart alakit ki Legényi Norbert
féapét ur a négy akkori novicius segitségével, és elkezd6dik a koncelebracié is.

1965 husvétjan allt mér a bazilikdban is versus populum oltér, olajszentelés volt a bazilikd-
ban és koncelebracié (Endrei piispdk dr vezetésével).

1968. szeptember 3-dn a planumom all6 versus populum oltaron irtuk ala 6rok-fogadal-
munkat.

1969. szeptember 3-dn Antal atyét is a planumon szentelték.

Korabban az un. kis Storno-székek szolgaltak a koncelebricios til6kéknek. Utdna — vala-
mikor a nyolcvanas évekre —, kialakult egyfajta planum rend: maradt a faoltar, a f6apati
stallumokbdl (szentélybél és kérusrol) fécelebrans székek lettek, némi iréniéval , strand-
székeknek” mondtuk és provizériumnak szént faszékeket (ronda piros és barna iil6kéjiik
volt), amelyek a plénumon, az oltér kériil voltak. A planumot kordonnal lezartuk, hogy a
turistak ne jarjanak a térbe.

Korébban a Viddkovich Eléd és batyja. Vidédkovich Nandor készitette ambét hasznaltuk,
majd késziilt egy tjabb, amely a templom feldjitdsaig szolgalt.

Mivel semminek nem volt megfelelé helye a bazilikiban, ezek az évtizedek a rendi fia-
talok és didkok szdmara az 6rokos ,rakodas és hurcolkodis” iddszaka volt. Alkalomrél
alkalomra kellett a liturgikus teret berendezni: hétkoznapi, iinnepi, szerzetesi alkalom
(beoltdzés, fogadalom, szentelések, didkmise, eskiivé, temetés).

1971-re a vilag legtermészetesebb dolga volt mdr, hogy bedltozések, fogadalmak, szente-
lések az un. planumon, a versus populum oltarndl, illetve annak kozelében torténtek.

1971, Arpad-hazi Szent Margit Eve, amikor hetente egy alkalommal az altemplomban
koncelebraltunk a konventmisét. Ide is hurcolkodnunk kellett, hetente.
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A bencés rend nagykdptalanja 1976-ban eldontétte, hogy fokozatosan 4ttériink az anya-
nyelvi liturgiara.

Az 1980-as években a zsolozsmaval is a planumra, a versus populum oltar koré koltoztiink.
Ezek az évek (1966-2004) mar azt is jelentették, hogy egyre inkabb 4ttértiink az anya-
nyelvii zsolozsmira (a Pannonhalmi Zsolozsmaskonyv kiaddsa 2004-én jelent meg
nyomtatasban), és a hdz népe, alkalomadtan didkok és litogatdk is részt vettek imadsd-
gainkon.

Tervek, vdagyak a bazilika rekonstrukcidjdra

1964 utén fel-felmerilt néhdny bazilika-rekonstrukcios terv. Ezek — emlékezetem szerint
— a plinum terének dtrendezésére koncentréltak.

Sedlmayr Jénos terve kimélyitette volna a planumot, és tivegoltirt helyezett volna a
kimélyitett tér jardszintjére. Megkonnyebbiiléssel vettiik tudomdsul, hogy ez nem va-
l6sulhat meg.

1991 utdn is tobbszor felmeriilt egy-egy lehetéség, de aztin palydzatokat buktunk, az
anyagiak sem alltak rendelkezésiinkre és elvi engedélyeket sem tudtunk beszerezni.

Egy francia épitészt is meghivtunk, aki a késéroman templomok szakértdje volt.

A fémonostor, Pannonhalma 1996-ra alapitasinak millenniumara késziilt. A bazilika re-
konstrukciojit sem idében, sem anyagiakban nem tudtuk megvalésitani.

2012. augusztus 27., a Szent Marton Bazilika tjraszentelése. Realizalhat6 csak a John
Pawson-féle terv volt, amely a bazilika mai berendezését is kialakitotta, aztdn egy kovet-
kez6 lépésként a baldachinos oltart is kivette helyérol.
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Malina Janos Eszterhdza mindennapjai: felfedezd-
utak D4vid Ferenc nyomaban

»Fényes” Miklos herceg itinerariuma

A Levéltdri Kozlemények 2004. évi 1. szamdanak 83-103. oldalin David Ferenc és Fatsar
Kristof — azdta Manchesterbe koltozott — tdjépitész-kerttorténész megjelentetett egy
kozleményt a kovetkezd, némileg szdraznak hat6 cimmel: ,Esterhdzy »Fényes« Miklos
herceg itinerdriuma és az altala rendezett tinnepségek hercegi rangra emelkedésétol hala-
laig (1762-1790)”. Ok ketten voltak az elsé magyar kutatok — a hercegi levéltrosoktol,
elsésorban Harich Janostdl és Csatay Gyulatol eltekintve —, akik Fraknon, az Esterhazy
hercegi levéltarban tartds és intenziv kutatast végezhettek, és akik tfogo képet alkothat-
tak az Eszterhdzara vonatkozo hatalmas és szovevényes okményanyagrol.

Cikkiik alapjdul két adatbdzis szolgélt. Az egyiket David Ferenc taldlta a 2000-es évek
elején a Mitemlékek Allami Gondnoksiga (MAG) megbizdsdbol végzett munkéja sordn
a fraknoi levéltarban. Ez egy gépirasos regesztaféle, amelyben Csatay Gyula a hercegi le-
véltar kiillonboz6 allagainak, elsésorban a Haus- und Hofmeisteramts-Rechnungen elne-
vezésti, a napi kiaddsokat rogzit, tobb folydméternyi anyag [tovdbbiakban: ,HM”] 1763
és 1792 kozotti részének roviditett és nem is teljes kijegyzetelését tartalmazza. Csatayt
alapvetéen két dolog érdekelte a regeszta elkészitése soran: ,Fényes” Miklos udvaranak
el6add-mivészeti eseményei (szinhdz, opera, babszinhdz), illetve a balok és iinnepségek,
a résztvevo vendégek személyével egyiitt.

Csatay mindemellett — kiilonosen a vizsgélt id6szak masodik felében — mas allago-
kat is szemlézett kéziratiban, mégpedig elsésorban az Eszterhdzan folyé épitkezéseknek
és karbantartdsi munkdknak, tovabbd a szinhdz/operahdz mikodtetésének koltségeit
tartalmazé Bau-Cassa Siittor [a tovébbiakban: ,BC”], illetve a készpénzkifizetéseket 6sz-
szegytjté Rent-Amt Eisenstadt [a tovabbiakban: ,RA”] dokumentumait. Ezek koziil a
»HM” kijegyzetelése a legértékesebb, egyrészt mert ez a legrészletesebb, masrészt mert
ez a legterjedelmesebb éllagok egyike. Csatay, akinek a tevékenysége az ugyancsak igen
szorgalmas, de tuddsnak dilettins Hérich Jinosé mellett meglehetdsen hattérbe szorult
a koztudatban, hatalmas és dldozatos munkaval két dllagnak, az egész ,RA™nak és az
Acta Variénak [tovabbiakban: ,AV”] a teljes, nem szelektiv kijegyzetelését is elvégezte.
Az ,AV” a,HM™hoz hasonléan terjedelmes anyag, viszont amazzal ellentétben teljesség-
gel esetleges elrendezést, ezért Csatay segitsége nélkiil ugyszolvan reménytelen volna a
kutatdsa. Csatay regesztdja rengeteg olyan adatot tartalmaz, ami arra utal, hogy egy bizo-
nyos napon vagy egy bizonyos idészakban Mikl6s herceg hol tartézkodott: mert balt ren-
dezett, hatdrozatokat irt ald, vagy mert a tartozkodasi helyét konkrétan megjellik. Ezért
alkalmas arra, hogy egy ,Fényes” Miklos-itinerarium egyik kiinduldsi pontja legyen.
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Ugyanezekben a 2000 utani években Fatsar Kristof is stirin megfordult Fraknon,
meg persze mindketten a Bécsikapu téri Orszagos Levéltarban is. Fatsart Eszterhdza kert-
torténete érdekelte, és 6 is pontosan értette az alapos levéltari kutatds meghatdrozo fon-
tossagat. O egy masik olyan anyagra bukkant, amely ontotta az adatokat egy ,Fényes”
Miklés itinerdriumhoz: az Orszagos levéltar P 149-es Esterhazy-allaganak elsé nyolc cso-
mojéra, amely csaknem 1800 levelet, rendeletet és utasitast tartalmaz , Fényes” Miklos és
utddja, Antal idejébdl; ezek kozott Miklos szamos sajit kezli vagy sajat keziileg aldirt és
datalt levele is megtaldlhato.

Akét anyagot David Ferenc dolgozta 6ssze egyetlen itinerdriummad, amely Pal Antal
herceg halalatol (1762. mércius 18.) ,Fényes” Miklos haldlaig (1790. szeptember 28.)
terjed. Kiegészitésképpen dtvett még Hordnyi Matyasnak a kismartoni és eszterhazi
szinhazi és operaéletrdl irott konyvébdl, az Eszterhdzi vigassdgokbol, tovibbd a Haydn-
filologia eredményeit tobbé-kevésbé megbizhatdan ésszefoglald, azota megsziint www.
josephhaydn.org webhelyen talalhato, ,Haydn naprol napra” cimd édttekintésb6l szarma-
z6 adatokat is. Rovid bevezetést is 6 irt az itinerdriumhoz.

Jomagam emlékezetem szerint 2002-ben ismertem meg David Ferencet, aki
akkor még dolgozott a MAG 4altal megrendelt Eszterhiza-kutatasi terven, mikézben én
hangversenyeket szerveztem a MAG-hoz tartozé mtiemlékekben, elsdsorban Eszterha-
zan. Hamar nyilvdnval6vé vélt, hogy van mondanivalonk egymads szamdra, jollehet az is-
meretek donté tobbsége természetesen egy irdnyban, énfelém dramlott. Az els6 években
azonban nem sokat hallottam sem a levéltari munkdjérol, sem a késziil6, majd megjelend
itinerariumrol. 2008-t0] kezd6déen azonban médszeresen bevezetett a fraknoi levéltar-
ba, annak apropdjan, hogy felfedezte: ott nagyobb mennyiségu és rendkiviil izgalmas
részletekbe is betekintést engedd dokumentumanyag taldlhaté a masodik (1781-ben 4t-
adott) eszterhazi szinhdz-operahéz épiiletére és szinpadtechnikéjira vonatkozéan. Olyan
anyag, amelynek a Haydn-kutatds kordbban csupan elenyész6 részét vizsgalta.

A kovetkezé o6t-hat évben azutin nyaranta jo néhdny hetet toltottiink egyiitt
Fraknén, néhényszor hirmasban Fatsar Kristoffal. Nagy élmény volt vele (veliik) egyiitt
dolgozni, beszélgetni, az anyagban elmeriilni. A lényeget pedig észrevétlenil tanultam
meg Feritol: azt, hogy a levéltirban nem szabad csupan arra odafigyelni, ami miatt oda-
mentiink: minden informdcié érdekes (lehet) ugyanis, segit a dokumentumok mégott
rejt6z6 korabeli embereknek, életitknek, viszonyaiknak és koriilményeiknek megértésé-
ben - ez pedig, azon foliil, hogy pompas mulatsdg és 6nmagéban is gazdagito tapasztalat,
mind drnyalja és gazdagitja azt a kontextust, amely tulajdonképpeni vizsgalatunk targyat
koriilveszi. S akdrhanyszor el6fordul, hogy a nem is keresett adatok egyike-masika nem
vért jelentSségre tesz a foly6 kutatisban; vagy éppen uj, akdr 6nalld, kutatast indokoltta
tevd kérdéseket vet fel. Ennek az 6ntudatlanul is 4tvett munkamoddszernek koszonhetem,
hogy a kezdeti, David Ferenct6l készen kapott szinpadtechnika-kézpontud kutatasi témd-
bél kiindulva, immar egyre szélesebb korokben tudom vizsgalni Eszterhaza zene-, opera-
és szinhdztorténetét.

Az évek folyamdn mindketten, s6t mindharman jé néhany olyan levéltari anyaggal
talalkoztunk, amelyek nagy szdmu 1j adattal egészitették ki a 2004-es itinerarium adatsorat.
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Amit nyilvanvaléan érdemes lenne ezekkel kibévitve tjra megjelentetni, nem csupan
azért, mert killonosen az elsd, 1762-es évbol, tovabba az utolsé két-harom évbél aranyta-
lanul kevés adatot tartalmaz, hanem azért is, mert mdr az 1763 és 1781 kozotti részletes
adatok is rendkiviil sokatmondénak bizonyultak. Tébbek kozott olyan hordereju felis-
merésekkel szolgdlnak, hogy Miklés herceg nem — ahogyan az irodalomban fogalmazni
szoktak — ,fokozatosan” toltott egyre tobb id6t Eszterhdzan, hanem majoratusdnak ko-
zel hirom évtizede meglehetdsen éles hatdrokkal hirom-négy olyan idészakra osztha-
t6, amelyeken beliil viszonylag stabilan ragaszkodott egy adott id6beosztisi, ,mozgisi”
stratégidhoz — a nagyobb, f6leg kiilfoldi utazasoktol eltekintve. Ezen beliil a legszenzacid-
sabb felismerés az, és ezt David Ferenc r6vid el8szavaban kerek perec ki is mondta, hogy
Miklés nem csupdn az els6 eszterhazi operahdznak az Eszterhdzara valé jelképes és vég-
leges visszatérését megtestesitd, 1768 szeptemberi felavatdsa utdn, hanem mér 1763 ele-
jétél fogva, csak szorvanyosan tartézkodott Kismartonban. Kovetkezésképpen — jollehet
Haydn és a zenészek azid6tt valoban ott rezidedltak —, az 1760-as évek pezsg6 kismartoni
hangversenyélete alapjaban véve kozonséges varosi legenda. Pozsonyban, Képcsényben
tartott hangversenyekrél és operaeldadasokrol szép szammal vannak adatok ebbél az id6-
bél, dm Kismartonban csupdn néhany opera-el6adds mutathato ki.

Par éve megkérdeztem Dévid Ferenctdl, hogy timogatnd-e az itinerdrium friss ada-
tokkal kiegészitett jra publikaldsit. Ez alkalommal mér idegen nyelven, hiszen a kutatdsi
eredmény egy magyar nyelv(, kis példanyszamu szakfolydiratban a nemzetkozi Haydn-
kutatds szdmdra ugyszolvan hozzaférhetetlen maradt, jollehet a Haydn-filoldgia szdma4-
ra megkeriilhetetlen fontossagu. Elsésorban az 1763-t6l mikodo és 1779-t6] kiilonos
precizitassal vezetett ,BC” ,Fényes” Miklos altal jévahagyott komissioi, a nagyrészt sze-
mélytigyi, foglalkoztatdssal kapcsolatos dontéseket tartalmaz6 Prothocollum commissionis
egész idészakot 4tolelé anyaga, a Miklos herceg hivatalba lépésének eddig homaélyban
maradé évében, 1762-ben datélt hatirozatokat 6sszegyijté, P 132-beli iratcsomag, va-
lamint a dominiumok féleg jogi tigyeket tartalmaz6, P 150-beli hatalmas anyagabdl a
kapuvdri és suttori uradalomra vonatkozé dobozok szolgilhatnanak értékes adatokkal.
Javasoltam, hogy tartalmazza az j itinerarium 1777 8szétél az operaeléadasok (sét bi-
zonyos években az dsszes eldadds) naprol napra ismert ddtumat is, miutdn minden adat
amellett szdl, hogy hangversenyeket, szinhdzi és opera-el6adasokat csakis a herceg jelen-
létében rendeztek. Dévid Ferenc messzemenden partolta a javaslatot, amely késébb oda
fejl6dott, hogy Fatsar Kristoffal egyiitt elvégezzitk a munka manudlis részét, és a cikket az
dltala ellendrzott és jévahagyott forméban, hirmunk neve alatt jelentetjiik meg. (A kélni
Haydn-intézet mar évekkel ezel6tt biztositott arrdl, hogy a cikket Haydn-Studien cimt
id8szakos folydiratdban Srommel lekézli.) Elkeseritd, hogy ha majd Fatsar Kristoffal va-
16ban elkészilink e munkaval, akkor a kolni folydiratban Dévid Ferenc neve mér csak
tekete keretben jelenhet meg!

Az elmdlt hénapokban, az 4j itinerdrium osszedllitasat el6készitendd, atragtam
magam az Orszdgos Levéltirban a kapuvar-siittori dominium iratanyagét tartalmazé
dobozokon, tovibba a bevezetében emlitett Csatay-féle regesztit Fraknon lefotoztam
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és attanulmdnyoztam. A dominium-anyagban viszonylag kevés — jellemz&en legfeljebb
évi 10-12, sokszor kevesebb — datalt hercegi aldirést talaltam (eredetiben vagy masolat-
ban), viszont igen sok ,életes részletrél” (D4vid Ferenc kifejezése) taldltam informdciét.
A Csatay-féle regeszta atolvasdsaval egyrészt az adatokat ellenériztem, hogy magam is
feleldsséget tudjak értiik vallalni (Csatay nagyon erdsen tdmorit, sokat it mellé, és a pa-
ros oldalakon a sorvégek a kihajtas miatt nem mindig lithaték), mésrészt elddntottem,
mi az a néhany eset, amikor sziikség van az eredeti dokumentumba valé betekintésre is.
Ugyanakkor 6rommel fedeztem fel tovabbi, a Csatay-féle stiritett kivonatbdl is kivilaglé
»életes részleteket”, illetve egy-két esetben olyan, az itinerdrium szempontjibdl ugyan
nem relevans adatokat, amelyek mas szempontbol viszont rendkiviil érdekesek. David
Ferenc egyébként mdr az itinerdrium djrakozlésének felmeriilése el6tt tobbszor emle-
gette, hogy a ,HM™et alaposan ét kellene nézni az arisztokrata vendégekre vonatkozé
értékes informacidk miatt. frasom hatralevd részében ebbdl a két forrasbél mellékesen
el6bukkan, izgalmas adatokbol szolgélok egy csokorral az olvasé szamadra. Eszterhdza
életének olyan részleteivel, amelyeket David Ferencnek koszonhetek, és amelyeknek
biztosan 6 is Oriilne.

Csatay Gyula és az udvarmesteri szamlaanyag

A Csatay-féle regesztanak' a revidedlt itinerdrium szempontjabdl elvégzett atnézé-
se elsésorban tovabbi feladatokat jelol ki a kutaté szamara. Néhany esetben egy-egy
itinerdrium-adat megerdsitéséhez vagy kiegészitéséhez is szitkséges lesz az eredeti do-
kumentumoknak (az elenchusoknak és maguknak a szamléknak) a kézbevételére. De az
itt melléktermékként felbukkano, helyenként messze hat6 jelentéségt j informaciok-
nak mindenképpen csakis az eredeti iratok felhasznédldsaval lehet utdnajérni. Ez a munka
még hatravan, de legalabb felsorolas szertien méar Csatay-féle gépirat alapjan be tudok
szamolni fontos 4j adatokrdl.

Az eszterhdzi operajtszds torténete szempontjabol nagy jelentdséggel bir Miklos
herceg kapcsolata Giacomo Durazzo groffal, aki genovai dozse-csaladbél szdrmazott, de
mitkodésének legnagyobb része a bécsi csaszari udvarhoz kapcsolodik. Evtizedeken 4t
diplomataként miikodott, bar Kaunitz kancellar kegyeltjeként egy meghatarozé idészak-
ban a Burgtheater intenddnsa is lehetett, és dltaliban véve is azt mondhatjuk, hogy tevé-
kenységének kozéppontjiban minden id6ben a kulturalis menedzseri, kultardiplomaciai
munka dllt. Mindezt nagy felkésziiltséggel, széleskorti muveltséggel és tdjékozottsiggal
miuvelte: Vivaldi-miivekbdl létrehozott gazdag gytjteménye ma a szerzé fennmaradt
kompozicidinak egyik legfontosabb forrasa, de az 6 utmutatasaval vasarolta 6ssze Albert
herceg is az Albertina nagyszert grafikai gytijteményének alapjaul szolgilé képanyagot.
Sét, a hires ,Gluck-féle” operareform létrejottében is oroszlanrészt vallalt. Ebben olyan
jelentékeny egyéniségek jatszottak szerepet, mint az elméletiré Francesco Algarotti, a

' Haus- und Hofmeisterrechnungen 1763-1805 (Excerpti). General Cassa Handbuch 1782-1813. Jelzet
nélkiili gépirat a fraknoi Esterhdzy Privatstiftung Archiv kutatétermének szabadpolcan.
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legendds angol szinész, David Garrick, akivel Durazzo személyes kapcsolatban allt, to-
vabbd magdban Bécsben a librettista Rainero Calzabigi, a koreogréfus Gasparo Angiolini,
no és persze Gluck és Traetta, akik 1760 koril ott tartézkodtak, vagy éppen Durazzo
hivésara jottek Bécsbe. Ok elsdsorban az 6 dsztonzésére alkottik meg az elsd, legendds
reformoperakat és -baletteket. Mindez zenetorténeti kozhely — ezzel szemben a Haydn-
nal és Eszterhdzéval kapcsolatos irodalom alig vesz tudomast arrél, hogy Miklds herceg és
Durazzo grof, akik 1750-ben, Durazzo hazassagaval feleségeik révén rokonsdgba keriiltek
(a két feleség, két Weissenwolf gréfnd, édes unokatestvére volt egymasnak), s hogy
Durazzo intendaturdja alatt, az 1750-es évek kozepétdl, mindennapos alkalmuk nyilott
a taldlkozasra és a szinhdzzal kapcsolatos eszmecserékre, hiszen Miklos, ha Bécsben volt,
ugyszolvan minden estéjét a Burgtheaterben vagy a Kéarntnertor-Theaterben téltotte, s az
emlitett operareform kibontakozésanak is kozvetlen kozelrdl lehetett tantja. Minderre
David Ferenc is tobbszor, hangsulyosan emlékeztetett.

Nincs méd itt kitérni azokra a szakmai vitdkra, amelyeket zenetorténészek folytattak
a ,Fényes” Miklos és Haydn idejében virdgzo operaélet repertoarpolitikdjarol, amelyet
kordbban sokszor sommadsan azzal intéztek el, hogy a herceg provincidlis elvardsainak
felelt meg. Kozelebbrol megvizsgalva akar Miklos herceg kordbbi operai tapasztalatait,
akdr magét az eszterhdzi operarepertoart mds korabeli repertodrokkal valé 6sszehasonli-
tisban, ez a nézet hamar tarthatatlanna valik. Magam azonban az id6k folyamdn — ezen
tulmenden — arra a meggy6zédésre jutottam, hogy az eszterhdzi operaprogram lényeges
pontokon kifejezetten Durazzo hatdsat titkrozi, tobbek kozott azaltal, hogy a rendszeres
operaévadok masfél évtizedét 1776-ban éppen Gluck 1762-es bécsi Orfedjanak bemuta-
toja nyitja meg, s hogy az évek folyaman musorra ttizik az 1760-as évek nem is egy emb-
lematikus operéjit (a bécsi operareform alapmivein kiviil ide tartozik péld4ul Piccinni
miifajteremtd, atiitden sikeres érzelmes buffdja, a La buona figliuola). Es Durazzo lehet
a kulcsa annak a kiilonos jelenségnek is, hogy mig az operaszezonok kezdete, a Gluck-
Orfeo utdn — egy-két specidlis kivételtd] eltekintve — hét teljes szezonon 4t csupa opera
buffa sorakozik a bemutatott operdk kozott, 1783-t6l viszont, évadonként két-harom da-
rabbal, ismét megjelenik az opera seria Eszterhazan. Szakmai korokben azt a gondolatot,
hogy a valtas Durazzo hatésaval (is) magyarazhatd, kétkedéssel fogadték, tekintettel arra,
hogy Durazzo husz éven at, 1764-t61 1784-ig velencei kovet volt.

A ,HM’, illetve Csatay adatai, amelyeknek fontossagit David Ferenc ismételten
hangsulyozta, ezzel szemben napnal vilagossa teszik, hogy a két szinhaz- és operarajon-
g6 rokon kapcsolata sohasem szakadt meg. A ,HM” egyik 1766 éprilisi szdml4ja (illet-
ve Csatay erre utald jegyzete) szerint ebben a hénapban ,Zwey Fassl Wermuth Wein”-t
kiildenek Durazzo gréfnak Velencébe, majd ugyanezt teszik a kovetkezé év méjusaban
is; 1769 januarjaban mar négy akéra rug a szallitmany. A kapcsolat tehdt Durazzo hosz-
szas tavolléte ellenére él, és tovabbra is szivélyes. Majd hosszu sziinet kovetkezik, 1780.
julius 29-én viszont a grof egyenesen Eszterhdzan bukkan fel, s 6t napon it veszi igény-
be két szolga segitségét. 1782 szeptemberében pedig ,Graf und Grifin Durazzo” érkezik
meg ,2 junge Cavaliers” és hétfos szolganép kiséretében, s idozik Eszterhdzan 3-tol S-ig.
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(Ezt kdvetden, legaldbbis a Csatay-regeszta szerint, Eszterhdzén mér csak a gréfnével ta-
lalkozunk hosszabb, tébb hetes idészakokban 1789-ben és 1790-ben: kézenfekvo, hogy
ezek a latogatdsok az 1790 februarjaban elhunyt unokatestvéréhez, a hercegnéhez kothe-
ték.) Annyi mindenképpen vilagos, hogy ha Durazzo gréf még velencei koveti megbiza-
tdsa utolsé éveiben két izben eljut Eszterhdzdra, amirél tgyszolvan véletleniil értesiiliink,
akkor Bécsben ennél is joval tobb alkalmuk lehetett a talilkozdsra, még ugy is, hogy Mik-
16s herceg az 1780-as években évente alig tobb, mint két honapot toltott Bécsben. Vagyis
szinhdzzal és operaval kapcsolatos beszélgetéseiknek, az esetleges Durazzo-befolyas érvé-
nyesiilésének ekkoriban sem volt semmi akadélya.

Terjedelmi okokbdl itt csak utalni tudok néhanyra a ,HM” anyagabol Csatay altal ki-
asott tovdbbi fontos adatok kozil. 1763 juliusdban tobbek kozott a kovetkezd konyveket
rendelik a siittori konyvtar sziméra: Comazzi: Morale des Princes; La voix libre du citoyen
(akettd igy, egymas mellett); Lorthopédie; Eléments d’Algebra. (Ezeket 1765 majusiban az
Ezeregyéjszaka kdveti.) Decemberben , Dem Moor [wird] hungarischer Kleyd gemacht”:
yUngarischer Csizma, Schnurarbeith, Peltz”. A fekete aprodot tehat diszmagyarba 61toz-
tetik sujtasos mentével, prémes gallérral. Mai szemmel nézve ez nehezen egyeztethet6
Ossze akar az aprod emberi méltosagaval, akar a magyar viselet tekintélyével, és izlésbeli
korlatokat is jelez. 1763-ban azonban ilyesmi val6szintleg senkinek sem jutott az eszébe.
1766 szeptemberében a bécsi csdszari allatorvost rendelik Eszterhazara tobb napra egy
kiskutya gyogyitasara. 1767 aprilisaban két csalogany érkezik Bécsbol. Majusban gyer-
mekagy késziil a ,Zwerglinnek’, a csak ,der kleine Jean™ként emlegetett udvari torpe fe-
leségének, Assanak, akinek létezésérdl itt szerziink el8szor tudomdst. Juniusban Bécs és
Ozora kozott utaztatnak egy ,Hund Doktorin™t. Két izben is felbukkannak kotéltanco-
sok, akiknek a fellépésérol eddig csak 1763-bdl, Kismartonbol, és az 1780-as évek végé-
rél volt adat. Az 1769 novemberében Eszterhdzan fellép6 csoport mellesleg egy majmot
is mutogat. Egy decemberi borlistin a tisztvisel6k, illetve a nemesemberek egyen-bora
mellett (Officier Wein, Cavalier Wein) monferratéi, tokaji, burgundi, moseli, rajnai bo-
rok is szerepelnek, meg persze pezsgé és iirmdsbor. (Més listakrol az egri vordsbor sem
hidnyzik.)

A kis Jeannak, aki immdr apréd statusban torpe, és helyenként Monsieur Jeanként
aposztrofdljik, 1770 janudrjaban tdncérai kezdddnek; billentyts leckéket késébb — tobb
éven at — Haydn tenorista 6ccsétdl, Johann Haydntol vesz a kincstar koltségére. Felesé-
gével egyiitt 1771-ben Dietzl iskolamester oktatja 6ket, bizonyara dltalanos ismeretek-
re. Ugyanazon év jiliusiban Stephan (?) Dorfmeister fest diszleteket Eszterhdzan, de
nem deriil ki, miféléket; decemberben pedig egy kakadu és egy indiai (maskor japdn-
nak nevezett) holl6 eleségének éves koltsége jelenik meg elsd izben. Az 1773-as ,BC”
komolyabb dologrél tudésit aprilis 30-an: ... [der] Freymann sollte die getaufte Jiidin
Maria Anna die Execution am 2-ten July vollenden aber die Kaiserin hat es auf weiteres
aufgehoben” (a héhérnak julius 2-4n kellett volna végrehajtania a kikeresztelkedett zsi-
d6 né, Maria Anna kivégzését, de csdszarnd utasitasira ettdl eltekintettek). A kismartoni
irgalmas rendi kolostor és korhdz a getté szomszédsdgaban taldlhatd; a szerzetesek nagy
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buzgalommal téritettek az amugy rendezett stitusa zsidosg (,Schutzjuden”) kérében,
a keresztény kornyezetbe keriil6 szolgalolanyok korében meglehetdsen eredményesen.
A szerencsétlen Maria Anna, akinek binét nem ismerjiik, a felviligosodas Maria Teréziit
is elér6 szellemének koszonheti életét; Maria Terézia a kinvallatdst — amelyet az 1760-
as években még a Sopron varosatol bérelt hohér végzett el Kismartonban, a ,munkarél”
szabélyos szamlat benyujtva — és a f6uri pallosjogot is ekkoriban torélte el Magyarorsza-
gon. Az 1775 augusztus végi tinnepségeken, amelyeknek a fényét opera- és marionett-
el6adis is emelte, megjelent tobbek kozott a hannoveri, a francia, a holland és a spanyol
kovet — Eszterhdza mar-mdr a birodalom mésodik, nem hivatalos févirosaként tiindokol.
A ,HM"-ben évrél évre feljegyzett ,vendégnapok” azonban arrél is taniskodnak, hogy a
magyar, osztrdk és kiilfoldi féurak nem egy-egy bél vagy tobb napos mulatsag kedvéért ér-
keznek Eszterhdzdra, hanem ott az évj6 részében folyamatos a jovés-menés, az arisztokra-
ta vendégek egymasnak adjék a kilincset. 1775 novemberében a jol bevalt két horddcska
vermutot maganak Maria Terézidnak kiildeti el a herceg.

1778 farsangjan, a tisztvisel6k mulatsagin egy bizonyos Miska ciginy ottagu ban-
déja szolgaltatta a zenét. Talan éppen az 6 dallamai visszhangoznak Haydn par évvel ké-
s6bb komponalt D-dur zongoraversenyének fergeteges zarotételében, vagy éppen a kései
G-dur tri6 alla zingarese tételében. A ,HM” kimerithetetlen anyagabol vett izelité végén
dlljon egy emberi drama. 1778 juniusaban Sophia Kramerin (azaz Kramerné) énekesnd
(akit egyébként nem ismeriink az eszterhazi opera- vagy a kismartoni templomi zené-
szek névsordbdl) elérehaladott terhes llapotban segitségért folyamodik, mert elhagy-
ta a férje. Ezért ,kiilonos kegyelembdl”, mdjus 1-jéig visszamendleg, havi 10 guldenes
ellitmanyban részesilt. Ez csekély osszeg, de az anya szerény életvitelét biztosithatta.
Szeptemberben tjabb hatarozat sziiletik: az énekesné december 31-ig tovabb kapja a 10
guldent, de vissza kell mennie a férjéhez. Hogy ezt hogyan élte meg, nem tudhatjuk;
sajnos, a vilag azdta sem sokat véltozott.

Eletképek a siittori uradalombél

Befejezésként a kapuvari és siittori dominium irataibél szeretnék bemutatni harmat. Ko-
ziiliik az egyik a sz6 szoros értelmében ,életszagt’, ugyanis az egyik akta® egy cselédlany
altal (bizonyara a tisztitds sordn) az drnyékszékben taldlt (mai pénzben nagysagrendben
10 000-es értéket képviseld) egytalléros iigyével kapcsolatban keletkezett iratokat tar-
talmazza, mintegy hdrmat-négyet. Sajnos ellen kellett dllnom a kisértésnek, hogy ezeket
végighbongésszem, az azonban vildgosan latszott, hogy a kiilonos lelet meglehetds hullé-
mokat vert, valakit (a megtalalot?) meggyanusitottak valamivel, vagy taldn egyszertien
csak a jogos tulajdonost keresték, akinek a taldlt targyat megtisztitdsa utdn visszaadhat-
tak. (Ugy képzelem, hogy ha errél az esetrdl beszdimolhattam volna neki, Ferinek egy fél-
mosolyét biztosan kiérdemeltem volna.) Az iigyben mindenesetre maga Stephan Nagy

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) P 150, 173. doboz, 3. (1784-es) csomag, 29.
szam
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régens hozott hatdrozatot, bizonyitva, hogy a hercegi adminisztracié nem ismert jelen-
téktelen tigyeket.

A kovetkezé6 dokumentum® — Tabella / deren Wiirtschafts Beamten von der
Herrschaft Stttor den 26n January 1774 — ugyancsak az adminisztrécié mikodésébe en-
ged bepillantast: itt a személyzeti munka soran felmeriilé 6r6kzold szempontokkal talal-
kozunk. A siittori uradalom gazdasdgi alkalmazottainak személyes adatait és értékelését
tartalmazo éves ,kaderlapot” Peregrin Adam Stumpf tiszttarté készitette és szignalta 1774
janudrjéban. (Az 1777-es aktiban tSbb év ehhez hasonld jelentéseit gytjtotték dssze.)

A tablézat fejléce igy fest:
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* MNL OL P 150, 172. doboz, 1. (1777-es) csomag, 35. szam
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Az értékelt személyek kozott taldljuk a hirom intézét (kozilik az egyik kiilon a
vadaskertért felelés), a hivatali irnokot (Amtschreiber), a févadaszt, a ficinvadészt és a
csapodi vadaszt, a vincellért és a kiils6, gazdasdgi, illetve a kastélyban szolgalatot teljesi-
t6 szolgékat vagy darabontokat (,Trabant”). Mindezek koziil a négy kiilsés (helybéli és
kornyékbeli) darabont magyar, nyilvén a herceg jobbagyai, mindenki méds német nevt.
Ez megfelel a tobb évtizedes gyakorlatnak, amely szerint a helyi parasztokat csakis fizikai
vagy egészen egyszer(i betanitott — f6ként n6i — munkdra vették igénybe. Mindazonaltal
ez sokkal inkabb a parasztsig képzetlenségével valo reilis kalkulacionak, semmint diszk-
rimindcidnak latszik: a helyzetiikb6l kiemelkedni tudé vagy mashonnan j6tt magyarok
akdr fontos vezetd vagy bizalmi beosztasba is keriilhettek, amint ezt az emlitett Nagy
Istvan régens, Németh Mihaly és Eotvos Pal inspektorok vagy Horvath Andrds aprod
péld4ja mutatja. (Tovabbd lathatjuk, hogy a német ajku alkalmazottak koziil is j6 néhd-
nyan tudtak magyarul valamilyen szinten, koztitk maga Stumpf is.) A személyi adatokat,
amelyek kozott a kutato nagy 6romére a sziiletési hely, az életkor, a szolgélati évek szdma
és a gyermekek szdma és neme is szerepel, Stumpf 6nmagdra vonatkozdan is kitoltotte, a
megadott szempontok szerinti, igeneket és nemeket jelent értékelést azonban értelem-
szerien nem. Erdekes a beszélt nyelvek széles skaldja, és az, hogy ezen a kozepes szinten
— mint egyébként mas nyilvantartasokban, konvenciés konyvekben is — szimon tartottak
nem csupan a jogi tudast vagy tapasztalatot, hanem azt is, hogy milyen jogban jartas az
illetd. Az igazi csemege azonban az értékelés szempontrendszere, amely (a nyelvtuddson
tal) 6t pozitiv — szorgalom, hiiség, {rni tudds, j6 szamoldsi készség, j6 gazdasigi érzék (ez
talén takarékossigot jelent) — és 6t negativ — haszonlesés, enyves-keziiség, iszdkossag,
addssigesindldsra valé hajlam, izgigasdg — tulajdonsig meglétére kérdez rd (valamilyen
okbdl a haszonlesés a jo tulajdonsdgok tdrsasdgban szerepel). Az igen-nem vélaszok
meglehetdsen pontos képet adnak az alkalmazott jellemérdl, anélkiil, hogy barki formalis
értékelést irt volna réluk. Jellemz6 azonban ,Fényes Miklos” udvardnak légkorére, hogy
mig egyfel8l formalis szigor uralkodott (s a jellemzéseket bizonyéra nem mutatték az ér-
dekelteknek), mésfelél a gondosan részletezett rossz tulajdonsdgok rubrik4jaban minden
név mellett egységesen a ,nein” bejegyzés szerepel nem csak ebben, hanem az aktiban
taldlt tobbi éves értékelésben is.

Beszdmolom végére hagytam egy olyan dokumentumot, amelynek a felfedezése a
legnagyobb 6rémmel toltott el, és bizonyos fokig mind koziil a legmeglep6bb — hacsak
torténész kollégak nem bukkantak ra és nem publikaltdk mar kordbban. Ez egy — hogy is
nevezzilk — hercegi kozlemény, amelynek a puszta léte ugyanolyan érdekes, mint kihir-
detésének modja. Eddig is tudtuk, hogy Esterhazy ,Fényes” Miklds utoljara 1781 6szén,
haléla el6tt kilenc évvel szdnta rd magét hosszabb kiilfoldi utazdsra. Eszterhdzét szeptember
kozepén hagyta el, éppen ezért a masodik, még pompasabb szinhdz és operahdz megnyita-
saval indulé 1781-es évad igen rovidre sikeredett, s igy részben mar el6készitett operapro-
dukciok bemutatasa tolodott 4t a kovetkezo éve elejére, valosagos bemutatd-dompinget
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okozva 1782 marciusiban.* Ennek az utazdsnak az utvonalarol, id6beosztisirdl azonban
— a kordbbiakkal ellentétben — nincsenek részletes adataink, csak annyit tudunk, hogy
egy-két dokumentum périzsi utazdsként emliti.

Ez a mostani nyilatkozat® — amelyet aldbb teljes egészében idézek — az utazdsnak egy
misik vonatkozdsat hangsulyozza. Hogy Miklds herceg valamiféle reumatikus béntal-
makban szenvedhetett, azt nem csupan az Eszterhdza kornyéki fiirdok litogatdsara utald
szorvanyos kordbbi dokumentumok erdsitik meg, hanem megel6z6, 1776-1777-es nagy
kulfoldi utjanak részletes adatai is, amelyeket — a ,HM”, illetve Csatay kivonata alapjin — a
Dévid-Fatsar-féle itinerdrium tett kozz¢é.° Eszerint Franciaorszdgbol visszautban mintegy
két honapot toltott el egy Wiesbaden kozelében fekvé fiirdohelyen, Schlangenbadban. S
hogy biztosan a fiird6szolgaltatast is igénybe vette, arra visszamendleg éppen az 1781-es
nyilatkozat vildgit ra:

,Ertésiinkre adattaték, mint ha az Jobbagyaink kézétt ollyas hér, és beszéd
timadott volna, hogy mi szandékoznink mostanaban kiils6 orszdgokba men-
ni, onnénd pediglen kétt, hirom esztendé alatt visza nem térni, és azért fél-
nének, ne taldntdn hoszas tdvul lételiink miatt valamiben busitdst és szoron-
gatdst nékiek szenvedni kollessék, Az Jobbagyinknak ugyan ez illyetén bu és
gondja azon szeretet, és gondviselésiink miatt, mellyel mind eddig hozzdjok
véseltettiink, és utobb is viseltetni fogunk, elegendé okok nincsen, mind
azonaltal evel is hozzdjok val6 kegyes Szandékunkat meg akarvan bizonyittani
plre]sentibus Tiszttartonknak parancsollyuk, hogy ezen Leveliinket vévén,
azonnal minden helységiinkbiil az Birot, Eskiitteket, és 8. 10. kosz Jobbagyin-
kat az Tiszthdzba” hivassa, és azoknak tuttokra adja, hogy mi ugyan egynéhdny
holnapokra, mint hogy ezt az egésségiink kévinnya, de nem kétt, harom eszten-
dékre kiils6 orszdgokba menni fogunk, de hogy ez rovéd idé alatt minden az
mér Dominiumunkba bé hozatott jé rend tartas mellett megh fog maradni, és
mi mdr az Sziikséges rendeliseket is megh tettiik légyen, hogy az Jobbdgyink-
nak mindenekben az alibb val, és Fe6 Tiszttyeink dltal az eddig tartatott, rend,
és mod szerént elégségh, és igassagh tétessék Ha az utdn volnanak Némellyek
az Jobbagyink kozott, a’ kik talan vélnének, hogy igassaghot nem nyertek volna,
az ollyanok akor E6 Excellentiajahoz az Magyar Cancellarius Groff Eszterhazj
Ferencz Urhoz is, a ki ez id6 alatt szemellytinket viselni fogja, panaszokat illen-
dé képpen viheték. honnénd is tellyes vélosztot nyerni foghnak, Eszterhdz Die

* Malina Janos: Az 1776 és 1790 kozotti eszterhazi operaévadok kronoldgidja. PhD disszertacio, Budapest:
Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, 2016, 97-104.
> P 150, 173. doboz, 1. (1781-es) csomag, 22. szam

¢ Dévid Ferenc - Fatsar Kristof: Esterhazy »Fényes« Miklds herceg itinerdriuma és az dltala rendezett
tinnepségek hercegi rangra emelkedésétdl haldlaig (1762-1790). Levéltari Kozlemények 75. (2004), 83-103,
itt: 89.

7 Officiers-Gebdu, a ma ,kiskastélynak” vagy tiszttartoi haznak nevezett épiilet.
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102Septembris 1781.
Herczegh Eszterhazj Miklos MP [nem sajét kezi alairds]”

Hogy ezen Copia ki az e6 Originaliséhoz szértl széra hasonlo, eléttiink
publicaltatott légyen, Neviink scriptiojéval attestallyuk. Kapuvér Die 182 72
781.

[tobb tucat eredeti tudomasul vevd aldiras]

Tulajdonképpen kiillonés, hogy a majoratusanak idészakaban mar harom izben is tobb
hoénapig tavol levd herceg szemmel ldthatélag a birtokain - illetve e sz6veg alapjan csak
annyit mondhatunk: a siittéri dominiumban - eluralkodé bizonytalansigtdl, demorali-
zalodastol tart, annal is inkabb, mert az uradalom professzionista médon felépitett admi-
nisztraciojanak élén jol ismert, kompetens vezetok dlltak. Lehetséges volna, hogy maga
is aggodott amiatt, hogy a ,szeretetétél és gondviselésétol” ovezett jobbagyoknak esetleg
valéban ,busitdst és szorongatdst” kell elszenvedniiik a tivollétében? Vagy egyszertien
a rosszindulatt rémhireknek probalta elejét venni, ezért rendelte el, meglehet6sen ka-
tonds szigorral, hogy a falvak tucatnyi képviselje irdsban is nyugtdzza, hogy részesiilt
az eligazitisban? Mindenesetre: ha a féldesuri gondoskoddsrél sz6l6 6nfényezé szavakat
nem is kell feltétleniil sz6 szerint érteni, Miklos szimos — nemcsak hii beosztottjaira, ze-
nészeire, hanem oreg, beteg, fogyatékos emberekre is kiterjed6 — szocidlis intézkedése
bizonyos fokig hitelessé teszi 6ket. Szimomra kiilondsen emberi, szinte plebejus vonas,
hogy egy ilyen hivatalos és kifejezetten a jobbagyainak sz616 sz6vegben egyrészt mar-mar
magyarazkodik elutazdsa miatt, masrészt egy olyan intim dolgot tereget ki, mint egészsé-
gének allapota és gyogykezelésének szitkségessége. Személyes képviseldjének kijelolése
hatékony és a maga kordban talan nem is szokasos 1épés az emberek biztonsagérzetének
megodrzése érdekében. Grof Esterhazy Ferenc kancelldr pedig nem csupdn felvilgosult
és kulturalis, szocidlis gesztusai révén figyelmiinkre mélt6 arisztokrata volt, aki tobbszor
is megfordult ,Fényes” Miklos Eszterhdzdjan, hanem a herceg legfobb vesszéparipdja, a
szinhdz is fontos 0sszekotd kapocs lehetett kettejiik kozott — mar csak azért is, mert Fe-
renc grof 1752-ben Durazzdval egyiitt vette at és litta el egy éven 4t a Burgtheater inten-
dénsi tisztét. Ez is azt példazza, hogy Esterhazy ,Fényes” Miklos kozelében minden 1t a
szinhdzhoz vezet.
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David Ferenc Az eszterhdzai opera replikdjanak,
utanzatanak forrdsai, s az utanzat
pontossaginak lehetdségei
(2009, 2017)*

1. Az operahiz adatai

Az eszterhazai operahdz 1780-81-ben épiilt, 1860 utin bontottik le. Anyagabdl semmi
sem maradt meg. Tervei: alaprajza, féhomlokzata, egy hossz- és két keresztmetszete meg-
jelent nyomtatott konyv, a Karl Gottlieb Windisch altal irt Beschreibung mellékleteként
1784-ben. Részletes leirasit kozolte a Beschreibung 1784-ben, Rotenstein 1783-ban és
1793-ban, anyagokat és szineket is. Kiilsé 6sszképét, s homlokzati szinezését G. Pesci
1780-ban késziilt festménye dbrdzolja. Megjegyzendd, hogy a festmény készitése idején
az opera még épiilt, a festmény e részlete tehat a tervek szines adapticidja. Alaprajzat
felmérte 1789-ben Josef Ringer.

Az opera épitésének valamennyi szamldja rendelkezésre all — a kdmives, kéfarago,
készobrasz, asztalos, lakatos, tiveges, kilyhas, stukkator, mimarvanykészité, festo, karpi-
tos szamldi, s a berendezés egyes darabjait szallité kereked6k szamldi. Mindezekb6l anya-
gok és részméretek dllapithatok meg.

A munkéban résztvevé mesteremberek és miivészek tobbsége rendszeresen dolgo-
zott Eszterhdzdn, mds munkaik ott tanulményozhatok: A szinhdz rajzokrél és dbrazolasrol
megismert részletformdi ugyanis abban a — Louis XVI. — stilusban késziiltek, amelyeket
Eszterhdzan ugyanezek a mesterek 1775 6ta alkalmaztak a kastély masodik emeletén és a
belvederén, a képtaron és a télikerten.

2. Az opera épiiletének mintdja

Az eszterhdzai opera épitdi — egyik tervezéjének hiteles beszdmoldja szerint - a
schonbrunni kastélyszinhaz terveit adaptaltdk. A schonbrunni kastélyszinhdznak kiil-
s6 architekturdja nincs, az azonossag a belsé kialakitasira vonatkozik. Tekintve, hogy
a két épitmény méretei szinte centire megegyeznek, az eszterhdzai belsé Gsszhatdsa
Schénbrunnban ma is tanulmédnyozhatd, ha eltekintiink attdl, hogy Schénbrunn két iz-
ben is alapos ttzkart szenvedett, anyagaban tehat az ottani szinhaz is replika csupan.

! Az eszterhazai opera rekonstrudlhatosaganak kérdésérél részletesebben lasd Galavics Géza irasat a jelen
folydiratszimban. David Ferenc kiérlelt alldsfoglaldsa 2009-ben Haydn tinnepségek alkalmabol irddott, s
ezt egészitette ki 2017-ben a kormanyzat altal 9sszehivott szakérté testiilet, pontosabban a bizottsag ismert
épitész tagja, Marosi Miklds szdmdra. O az MMA képviseletében vett részt a munkaban, mig Malina Janos
zenetOrténészt szakértéként az MTA delegalta a testiiletbe. A bizottsag tobb illetékes minisztérium magas
rangu képviseletével a térség turisztikai fejlesztésének részeként vizsgalta a fertddi Esterhazy és a nagycenki
Széchenyi kastélynak és kornyezetének lehetSségeit. (Malina Janos) A kozlés engedélyezését Gesko Juditnak
koszonjiik. (A Szerk.)
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3. A tervek mai abrazolasai

Az eszterhazai terveket Baliga Kornél bels6épitész vetette 6ssze a Ringer-féle folméréssel,
amely megval6sulasi alaprajznak tekinthet6. E két rajzi forrds alapjan késziilt rekonstruk-
cios alaprajzait 1:50 léptékben, a homlokzat és a metszetek rajzait 1:25 léptékben dolgoz-
ta ol s ezek a részletez6 felilvizsgalatom soran helyesnek bizonyultak. A rajzok alapjan
Madarassy Valter készitett modellt (lasd képiinkén), a Midegyetem rajzi tanszéke pedig
szamitogépes feldolgozast. A modell és a szamitdgépes feldolgozis felhasznalta az épiilet
szinleirdsait is, s bar részleteiben nem ellendrzétt, de Gsszhatasiban elfogadhato képét
nyujtotta a hiteles forrasokbdl megismert operahdznak. A modellen kidolgozott részletek
egy nagyobb léptéki terven tovabb pontosithatok.

Az el6zetes vizsgilatok alapjan tehit megéllapithato, hogy az eszterhdzai operahdz
részleteiben hiteles utinzata, replikdja elkészithetd, csupan a — jorészt eget dbrazolo —
nagy belsé mennyezetkép megfogalmazisihoz és egyes berendezési targyak megforma-
lasdhoz nem éll rendelkezésre forras.

4. Az opera méretei

Az operahdz szélessége 10 61, hossza 25 61, homlokzata a féparkény tetejéig 6 61 magassa-
gu, azaz alaprajza mintegy 19 “ 47,5 m kiterjedésu, épitett tomege 11,5 m magas, amihez,
vele egybeépitve és atjarasi lehetdséggel, jelmezraktdr csatlakozott, tovabbi 9 61 (8sszesen
35 6l, mintegy 66,5 m) hosszusgban.

Az eszterhazai opera 6lt6z6it a szinpad alatt helyezték el. A kozonség szamara kii-
16n kavéhaz allt rendelkezésre, a parter mentén huzodo, tobb helyiségbdl all6, keskeny,
foldszintes épiilet. A szinhdz egyéb tizemi létesitményeinek helyét nem ismerjiik, a rajuk
vonatkozé adatokat még senki se vilogatta ssze, bar bizonyara ezek is foltarhatok.

S. Az opera helye

Az operahdz helyét Alfoldy Gabor hatarozta meg a 19. szdzadi felmérések segitségével.
Ezek szerint az opera a régebbi szinhaz helyén allt, a ma is all6 babszinhdzzal szemben.
Pontos helyét régészeti feltiras hatarozhatja meg. 2002-ben Lészl6 Csaba kisebb feltarast
végzett az opera feltrdsdra, de nem azon a helyen, ahol az egykor éllt, hanem attol délre,
ahol a régebbi szakirodalom sejtette azt. Erthet hat, hogy nem jart eredménnyel.

Az opera helyén puszta mez0 van, rajta nemesitett bogyos névények néhany mara-
dékéaval. Ez a mez6 a 20. szdzad elején létrehozott angolkert és rozsakert kozotti teriilet,
rajta 6svény vagott keresztiil, amely a rozsakert lugasanak kozéptengelyébe torkollott. Az
opera-replika megépitése tehit megsziintet egy helyreallithaté vizualis kapcsolatot az an-
golkert és a rozsakert kozott.

Magam ugy vélem, hogy az opera-replikanak az a sajitsaga, hogy ott ll, ahol egykor
(s ez most nem méterpontos llitds) nagy virtudlis érték, s nagyobb, mint két helyreallit-
hato kert teriilet 1étrehozhat6 vizualis kapcsolata.

kk*k
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(2017)
6. A masolat elkészitésének célja
A masolat azért késziilhet, hogy tjra Iétrej6jjon az az akusztikus doboz, amelyben Haydn
zenekari darabjai és operai, valamint Eszterhaza pontosan ismert, s gazdag operareper-
todrja elhangzott. Az errdl tudhatdk egyedildlléak: tudjuk, mi hangzott el, tudjuk, hogy
hany, s milyen képzettségu énekes volt az egyiittesben, tudjuk mekkora, s milyen 6sszeté-
teld volt az eszterhazai zenekar.

(Eszterhazanak olyan uj funkciéra van szitksége, amely eurdpai vonzerejdi, s meg-
dllja a helyét az osztrék—szlovik-magyar hatarteriilet kulturdlis-mtemléki kindlatiban.
A kastély — akdr szépen helyredllitva, s igyesen berendezve — nem elégiti ki ezt a funk-
ciét. Gondoljuk meg: Eszterhdzatol néhany mérfoldre all Kismarton, Frakné, a Bruck
a.Leitha-i Harrach kastély, s valamivel odabb Schonbrunn és a bécsi Burg.) E két szem-
pontnak felelhet meg Eszterhdza azzal, hogy Haydnt dllitja kzéppontba, s a hajdani
eszterhdzai opera-repertoart korhti el6addsban. Tamaszul szolgilhat ehhez a historikus
operajitszas Europa-szerte hidnyolt féiskoldjanak megteremtése.

Az operahdz utdnzatdnak elkészitése tehdt olyan koncepcié kozéppontja lehet,
amely az eszterhdzai egyiittes épiileteinek és kertjeinek legtobbjét képes a maga szolgéla-
taba allitani, helyreallitdsuknak és haszndlatuknak okot és célt adni.

7. Az eszterhazai masolatkészités egyedisége
Kiilsé hasonlosigok reprodukalasa a rendelkezésre all6 adatok alapjan nem nehéz fel-
adat, az akusztikus doboz Gjraalkotasa azonban korantsem egyszerti. Az sziikséges ehhez,
hogy a rendelkezésre 4ll6 adatok mindegyikét folhasznéljik, azaz az épiiletet az eredeti-
hez legkozelebb 4ll6 anyagokbdl, s a megmunkaélasukrdl tudott valamennyi ismeret fel-
hasznalasaval épitsék meg. Ilyen épitésre csak néhany példa van, tobbségiik magénkezde-
Alegritkabb s legtobb ismeretet kovetel6 munkarész a szinpad berendezéséé, folsze-
reléséé. Az irott adatok helyes interpretdcidja itt koveteli meg a legtobb, s legspecidlisabb
ismeretet, amelynek timaszdul a kevés autentikus 18. szdzadi szinpad és szinpadi gépezet,
valamint a korabeli szakirodalom szolgélhat.

8. Fenntartisok és megoldasuk

A koncepci6 uitkozik a miiemléki szakembereknek a replikakkal-utdnzatokkal kapcsola-
tos, torténetileg is megalapozott idegenkedésével. Az idegenkedés oka, hogy a replikak-
misolatok-utanzatok mintegy helyébe léphetnek az anyagukban megdrzott eredetiek-
nek, kivaltjik, s ugyszolvan foloslegessé teszik azokat.

E vélekedéssel szemben a mésolatoknak az utébbi évtizedekben megsziiletett ko-
moly irodalma (itthon Szildgyi Janos Gydrgy, Radnéti Sandor) kimutatta, hogy a méso-
latok készitésének a masol6 kora dltal indokolt oka, 6nallé célja van; hogy a masolat és a
hamisitviny egyardnt a kultura torténete megélésének egyik modozata; s hogy a méso-
latok mint technikai-technoldgiai emlékek is kiilon értékkel birnak. Bizonyitjak, hogy a
mésolatok mintegy kiegészit6i az eredeti emlékek sordnak, s nem helyettesit6i azoknak.
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Az eszterhazai opera belsd terének rekonstrukcios modellje (készitette: Madarassy Valter)

Az eszterhdzai operahdz-replika ilyen céllal késziilne, szolgalva valami az épiilet kiil-
s6-belsé formdinal fontosabbat. S hogy a majdani alkoté, legfontosabb foladata teljesitése
mellett hogyan jeleniti meg a maga nyomat az épiilet kiilsejének, vagy belsejének megfo-
galmazdsaban, az 6nallé épitészi invencid tirgya.

2017. oktdber 7. David Ferenc
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Mentényi Klara Réjnis utca 1. Egy kdszegi lakohaz
torténete a 16—17. szazadban

Akdszegi belviros szivében, a kozépkori Szent Jakab plébaniatemplommal szemkozt all9,
rendkiviil gazdag multtal rendelkez6 16. szdzadi lakohdz, mint a régi épiiletek altaldban,
nem csupdn szemtanuja, de mindenkori alakitdja is a véros torténelmének.' A Rdjnis utca
és a Chernel utca sarkdn talilhat6, emeletes, udvaran drkadives folyoséval 6sszekotott,
boltozatos helyiségeket tartalmazé saroképiilet (1. kép) domindns késé barokk megjele-
nése a homlokzaton korabbi korszakokbdl szarmazé diszitérendszerek maradvanyainak
lattatdsat is lehetévé teszi.

Telek és telekosztas

A kozépkori varosmagon atvezetd {6 kozlekedési utvonal és a ra meréleges, a hegy ira-
nyaba felfelé kiiszo, keskenyebb Chernel utca dltal hatdrolt, egyszersmind a var bels arka
mentén fekvd, kisebb hdztomb belsd telekosztisa szdmos kérdést vet fel, kiilondsen az
irott forrdsokat Készegen szinte teljesen nélkiilz6 kozépkor vonatkozasiban. Mds beépi-
tések esetében is feltételezziik, hogy a foldesuri alapitdsu, egyutcs telepiilésen a legko-
rabbi telkek mintegy 20-22 méter koriiliek lehettek, amit ezen teriileten végzett helyszini
megfigyeléseink és a levéltari forrdsok egyarant megerdsitenek.”

Mivel Készegrol nem maradt fenn részletes korabbi térkép, mondandénk bemutata-
séhoz az 1838/1839. évi telekkdnyvi térképet hasznaljuk. (2. kép) A vararokhoz legkoze-

' Az OMF (Orszagos Muiemléki Feliigyel6ség) Tudomanyos Osztalyanak munkatarsaként a Rajnis utca 1.
szamu hazban 1981-1982-ben végeztem falkutatdst. A mindenekel6tt David Ferenc nevéhez fiz6d6, Lovei
Pallal kozos gyori tanulééveink utan (1979-1980) ez volt a masodik 6ndlld, nagy feladatom Kdszegen.
A Sopronbdl gyakran 4tjaré David Ferenc, megosztva velem tapasztalatait és tudasat a varostorténetrdl,
az épitémesteri gyakorlatrol, tovabba a falszovet egy-egy részletérél, folyamatosan segitette munkamat.
A helyreallitast megelzé feltirasok kozepette, killsé okok miatt kényszertien bedllt sziinet miatt -
szerencsémre — 1982-ben részt vehettem a soproni Gambrinus-haz (F6 tér 3.) altala vezetett kutatasaban
is. Gondolkoddsmaddja, szakértelme és egyénisége a kovetkezd évtizedekben meghatarozé volt és maradt
szdmomra.

? Magyar Nemzeti Levéltar Vas megyei Levéltara K6szegi Fioklevéltara (a tovabbiakban: MNL VaML KFL)
Készeg Varos Telekkonyvi Hivataldnak iratai. Telekkonyvek: Grundbiicher. Statt Giins Grundbuch 1570.
i.m. Statt Giins Grundbuch 1570. A kdszegi topografia munkalatainak elokészitéseként Bariska Istvan 1999.
évi kézirataban (VaML KFL) tablazatba rendezte, leforditotta és megjegyzésekkel latta el a varos legkorabbi
telekkonyvét.; Sopronrdl Dévid Ferenc: Gotikus lakohazak Sopronban. In: Magyar Mitemlékvédelem 1967-
1968. Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség Kiadvanyai 5. Budapest, 1970. 95, 121.; A telekosztasrol lasd
még Mollay Kdroly: Sopron XIV. szdzadi varosképének vizsgalata A Fabricius-hdz torténete (kb. 50-1530-
ig). 1. Soproni Szemle 18 (1964), 1-5.

3, Kdszeg Szabad Kiralyi Varosa Térképe. Felmérte 1838/39-ik Eszt[endd]ben Kovatsits Zsigmond T[ekinte]
tes N[em]es Vas Varmegye hites mérnoke” MNL VaML KFL MNL VaML KFL Készeg Varos Telekkonyvi
Hivataldnak iratai. Telekkényvek: Grundbiicher Az 1838/1839. évi telekkonyv térkép melléklete. Készeg,
Virosi Mzeum.
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1. kép. A Réjnis utca 1. szimu sarokhdz bal oldalt a Chernel utcéval, az utolsé mtiemléki helyreallitast
kovetden. Fotd: Hack Rbert 1984. MEM MDK Fotétar, ltsz.122004

lebb esé Réjnis utca S. eredetileg 20,80 (ma 24,40) méter széles telkének déli szakaszan
az utcavonalra merdleges, terméskd anyagt, emeletes késé kozépkori (14-1S. szdzadi)
lakohaz, északon pedig egy masik, foldszintes épiilet dllt. Sajatos megolddst mutat, hogy
a szomszédos Réjnis utca 3. utcai szakasza 6ndllé hatarol6 fal nélkiil, ennek a korabbi
objektumnak tdmaszkodva épiilt tjja a 17. szdzadban. Régészeti megfigyeléseink nyomén
magyarazatul szolgdlhat, hogy ugyanezen a helyen 4ll6 el6dje egy minden bizonnyal az
1532. évi torok ostrom idején leégett, gerendavazas, patics tapasztasu épitmény volt. Ezt
a 16. szdzad mésodik felében mér egy kéfala hatso helyiséggel épitették 1jja, aminek rész-
leteit az itt végzett kutatds sordn megtaldltuk, utcai helyiségét azonban ugyancsak fibol
és paticsbol raktak. A mésodszor is bekovetkezett téizvész utan, az 1600-as évek derekan
— felhasznélva az emlitett, északrdl szomszédos kozépkori k6haz oldalfalat — ismételten,
ezuttal szilard anyagbol felhtzott, utcival parhuzamos falait egyszertien nekiraktak.*

4 A Réjnis utca 5. épiilet kutatdsdt Lukdcs Zsuzsa miivészettdrténész (OMF) végezte 1977-ben. Ondllé
kutatdsi dokumentacio nem késziilt. Kéziratos anyagat B. Benkhard Lillanak és nekem adta t mint a kdszegi
kutatasok folytatéinak. A Rdjnis utca 3. szimu épiiletet B. Benkhard Lillaval ketten kutattuk. B. Benkhard
Lilla - Mentényi Klara: K6szeg, Rajnis u. 3. Kutatasi dokumentacié 2002. (a tovabbiakban: Kdszeg, Rajnis
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1. és 3. szam lakohazak jelolésével. Készeg, Varosi Muzeum, ltsz. H.56.264.1

A Rdjnis utca 1. kapualjaban az egykori jarészintek megallapitasa érdekében huzott arok-
ban — még 105 cm-es mélységben is bolygatott talaj, feltoltés mutatkozott, ami alapjan
feltételezhet, hogy az itt all6, 16. szdzad mésodik feléb6l szarmazd, elsé periédusu lako-
haz ezen a frekventalt helyen ugyancsak nem a legkorabbi. Ebbél a szempontbdl is fon-
tos megemliteni, hogy a torok ostrom utani épitkezéskor in. pontalapozast alkalmaztak,
vagyis az alapfalat nem savosan, hanem kopillérek formajiban mélyitették a foldfelszin
ald, s ezeket azutdn — a korabeli jardszint alatt — fves tégla atboltozasokkal kototték ossze.
(3. kép) A teher ily médon torténd konnyitésének széndéka egyardnt utalhat a hegyek
tel6l napjainkban is lefelé szivargo talajviz okozta nedvességre, vagy akar ezzel egyiitt egy
kevert, feltoltott, kevésbé szildrd altalajra.’ Nem kétséges, hogy a 13. szdzadi eredetti, de a
14. szézad vége 6ta plébdnia funkciot betoltd Szent Jakab-templommal szemkozti telken
mér a varos kialakuldsdnak kezdetén allhatott épiilet. Szakszert régészeti feltards hijan, ha
jelen volt is, 1982-ben nem tudtunk megfogni egy esetleges, erésen atégett talajréteget,

u. 3. Kutatési dokumentéci6 2002.) Kézirat, 11, 14, 16-20, 37-39. Magyar Epitészeti Muzeum Miemléki
Dokumentdciés Kézpont (a tovdbbiakban MEM MDK), Tervtar, Itsz. D39458. Lasd még B. Benkhard Lilla
- Mentényi Kldra: A K6szeg Rajnis utca 3. szdmu lakohaz kutatdsa. In: Etidok. Tanulményok Granasztéiné
Gyorffy Katalin tiszteletére. Szerk. Bardoly Istvan. Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, Budapest, 2004.
110-115. A torok ostromot megel6z6en hasonlé gerendavazas épiilet allt a Jurisics tér 1. helyén is. Mentényi
Kléra - Laszlo Csaba: Tudomanyos munka Készegen. Magyar Muzeumok 7 (2001) 3. szam 37-39.

> Mentényi Kldra: Koszeg, Rajnis u. 1. Kutatasi dokumentdcio, le nem zart kézirat, 1982. (a tovabbiakban:
Készeg, Rajnis u. 1. Kutatasi dokumentacié 1982.) 40-42.
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KOSZEG
Rajnis ul. 182

WILEP

3.kép. A foldszinti préshdz oldalfalainak felmérése az tn. pontalapozasokkal és a kapualjbdl nyil6
16. szazadi bejérat maradvényaval. Rajz: Mentényi Klara 1982. MEM MDK Tervtér, Itsz. R48257

mint a Réjnis utca 3. esetében, mégis érdemes felvetni annak lehet6ségét, hogy 1532 el6tt
itt ugyancsak létezett valamiféle gerendavazas szerkezet(i elézmény.° A 90 fokban torténd
elforduldsa miatt akkoriban Fels6 szegletnek is nevezett’ mai Chernel utca irdnyédba zart
oldalfallal emelt, egytraktusos, kétszintes 16. szazadi sarokhdz azonban ezzel mar semmi-
lyen Gsszefiiggésben nem all.

Az 1570. évi telekkonyv tulajdonosjegyzéke szerint a szoban forgé tomb Rajnis ut-
cai oldaldn akkor harom 6nall6 tulajdonoshoz kéthet héz 1étezett. A vér, illetve annak
arka mellett taldlhatd, kb. 20,80 méter széles telkét a mai napig megtarto, s6t id6kozben
bévitd S. szdmu és a sarkon 1év6,12,80 méteres 1. szamu kozott a keskeny, csupéan 8,70
méter széles 3. szamu ingatlannal.® A két utdbbi esetében felting, hogy a rajtuk 4l16 la-
kéépiiletek a telkek szélein helyezkednek el, emiatt kapubejaréik egymas mellé keriiltek.
A kozottik huzodd, egyben a két keskeny udvart is elvalaszto keritésfal legkorabbi szaka-
sza — a falkutatdsi eredmények szerint — a 17. szézad derekardl maradt fenn.” Lehetséges

S ...das Pachl Giinf§ genannt, in dem Schloss graben fleust, die Heiiser aber maistens theils in der Statt von
Holtz werck gepaut, darbei in feurs not grosse gefar zu besorgen® A Gyongyosnek nevezett patak a vardrokba
folyik, a varos hazainak legnagyobb része azonban faszerkezetes, a nagy veszélyt jelentd tiiz ellen védekezni
kell. MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Acta Miscellanea 1534-1600. 1571. julius 28. Az
Als6-Ausztriai Kamara rendelete. Bariska Istvan adatgytjtése: KGszeg varos 16. szazadi topografiai és
épitéstorténeti kronologidja. Kézirat, 2001. 21-22.

7 Statt Giins Grundbuch 1570. i.m. 90, 108. ,....eines Haus allhie in obern winckhl...” A hegy fel6li, nyugati
szakaszat ,,...in der ober gassen...” FelsG utcanak is nevezték.

¢ Az emlitett harom hdz a telekkényvben Statt Giins Grundbuch 1570. i.m. 124-127.

? Készeg, Réjnis u. 3. Kutatasi dokumentacid, 2002. i.m.11, 14, 39.
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ugyan, hogy a kordbbi kéfalat visszabontottdk, de az is, hogy ugyanezen a nyomvonalon
1570 tajan még csupan egy fakerités allt. Ha megnézziik az 1838/1839. évi telekkonyvi
térképet (2. kép), vagy akr csak ratekintiink az utcaképre, azt litjuk, hogy a Réjnis utca
1. jobb oldalj, kiils6 utcai sarka legaldbb masfél méterrel el6bbre ugrik, mint az S. szdmu
telek jobb oldalan 4116, kozépkori haz azonos helyzett sarka. A két eltér6 pontot a kozép-
s6 éptilet, a Rdjnis utca 3. egyértelmien ferde irdny, 17. szazadi eredeti homlokzata koti
ossze. (4. kép) Ezt az utcavonalban mutatkozé szabalytalansigot ugyanaz a kériillmény
magyarazza, mint az épiiletek ingatlanokon beliili elhelyezkedésének szokatlan megol-
désat. Arrél lehet sz6, hogy a féutca var melletti kis szakaszan a 13. szazad végén két na-
gyobb telket osztottak ki. A Réjnis utca S. utélagos északi bévitése el6tti 20,80 méteres,
utcafronton mért szélessége nem sokban tér el a Rdjnis utca 1. és 3. egyiittes szélességétsl
(21,45 méter). A két utca csatlakozdsanal taldlhaté ingatlanon talén egy jelentdsebb sa-
roképiilet allt. Helyzete miatt valoszintileg ez szolgalhatott lakdsként, mig a telek északi
oldaldn, a mai 3. szdmu hdz helyén — a mindenképpen belsé térre utald, komoly égésré-
tegek alapjan — valamilyen egyéb funkciéval rendelkezé, keskenyebb épiiletet, mihelyt,
raktdrat feltételezhetiink. Az eredeti telek megosztdsanak idépontja azonban nem biztos,
hogy egybeesett az 1532. évi torok ostromban elpusztult gerendavdzas épiiletek helyén
a 16. szazad derekén emelt, j lakohézakkal.'” Erre tobb levéltari adat és az ingatlanok
hosszabb tavu torténete is figyelmeztet.

A legfontosabb ide vonatkozo forrds Zrinyi Gyorgy Koszegen €16 puskamiivesének,
Christoph Triboltnak Szélessy Gyorggyel folytatott 16. szdzad végi pereskedése egy te-
lekbeépités korul.'" A vita akkor robbant ki, amikor 1581-ben Szélessy Gyorgy el akarta
adni Christoph Tabrer és Christoph Trybolt kozott 1év6 kis hdzat, amit a vérosi tandcs
nem engedélyezett és a vasarlasi jogot a szomszédoknak ajénlotta fel. Ahogyan késdbb
majd ltjuk, el6bbi a Réjnis utca 1., utébbi a Réjnis utca 5. szdmu haz tulajdonosa volt.
Kézenfekv6 magyardzat lenne, hogy a Réjnis utca 3-r6l van sz6, de ez tévedés. A Trybolt
altal kezdeményezett és egészen 1587-ig elhiz6do periratokbol ugyanis kideriil, hogy
Szélessy egyrészt az 6 telkére, masrészt egy varosi koz, keskeny atjaré tertiletére, raadasul
egy vizesarok rovésdra épitkezett. Hol dllhatott ez a kis haz és miért nem engedélyezte a
varos, hogy Szélessy Domonkos Martonnak adja el, aki pedig legaldbbis 1570 6ta a Raj-
nis utca 1-3-5. felsé szomszédja volt?"

10 Azt a feltételezést, miszerint a szoban forgod épiilettomb Réjnis utcai oldalan kezdetben csupan két
nagyobb telek lehetett, mar 1987. évi irdisomban kozoltem. A Rajnis 1. egykori funkcidjaval és a szomszédos
3. szamu hazzal val6 osszefiiggéseivel kapcsolatos tévedéseim arra hivjik fel a figyelmet, hogy a levéltari
anyag felilletes ismerete nem elegend§ ilyen jellegti kovetkeztetések levonasara. Killonosen akkor, ha
a kutatasi eredmények értelmezése és keltezése sem minden szempontbdl helytalls. E Mentényi Kldra:
Néhany ujabb adat Kdszeg varos torténeti topografidjdhoz. Vasi Szemle 41. 1987. 530-533.

' MNL VaML KFL K8szeg Varos Tandcsanak iratai. Acta Miscellanea 1534-1600. Suhajda Lajos regesztai
5. doboz: 1582. augusztus 17, szeptember 14, szeptember 18. 1583. februdr 1, februdr 26, szeptember 18.
1585. julius 12. 1586. augusztus 8, augusztus 25. 1587. februdr 25, marcius 4, szeptember 26.

2 MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Tandcsiilési jegyz6konyvek: Protocolla,1576-1582.
1581. mércius 3.; Statt Giins Grundbuch 1570. i.m. 124.
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4.kép. A Rdjnis utca 1, 3, S. szami hazak utcavonalra torténé beépitése és egymads melletti homlokzata.
Foté: C. Harrach Erzsébet 1960-as évek vége

A Készeg véarosarol késziilt legkordbbi, 1838/1839. évi részletes térkép (2. kép) jol
mutatja az egykori piactérrdl (Jurisics tér) nyilé hizakhoz tartozd, szabalyos parhuzamos
vonalban huz6do, hatso telekhatart. Mivel ettd] nyugatra, vagyis a Chernel utca térrel
parhuzamos felsé szakaszan ez iddig sehol sem kertiltek el6 4116, vagy dsatds nyoman fel-
bukkano6 kézépkori falak, elmondhatjuk, hogy ezen a teriileten 1532 el6tt az egyutcas
teleptilésen €16k hatso kertjei, gytimolcsosei, vagy olyan gerendavazas szerkezet(i hdzak
lehettek, amelyeket kiterjedt régészeti feltarasok hijan még nem ismeriink." Ha valami-
kor a kozépkor folyamdn ki is osztottdk ezeket a telkeket, a tér és a f6utca felé nézé pol-
garhdzak mogott/folott eredetileg csupan egy-egy ingatlan volt. A tér feldli telkek hatso
hatarvonalanak meghosszabbitdséban, a vizsgalt északi tombben elhelyezkedé Chernel
utca 2. falkutatdsakor szabalyos falelvalast és befordulé falsarkot talaltunk.'* (S. kép)

1 Bariska Istvdn, B. Benkhard Lilla - Ivicsics Péter - Kovacs Viktoria - Mentényi Klara - Soptei Imre és
Szilagyi Magdolna kozremiikodésével: Kdszeg. Magyar Varostorténeti Atlasz 6. Szerk. Szilagyi Magdolna.
Budapest, 2018. 12-14. Térképek: A.3.1 és A.3.2.

A Chernel utca déli, paratlan oldaldn allg, a térre, illetve a fels6 szakaszra is befordul¢ lakéhazak harom
6nallo tulajdonosai Statt Giins Grundbuch 1570. i.m. 100-103. B. Benkhard Lilla - Mentényi Kldra - Simon
Anna: Készeg, Chernel u. 1. Kutatdsi dokumentacié, 2011. Lasd még B. Benkhard Lilla - Ivicsics Péter -
Mentényi Klara: A helyszini kutatasok eredményeinek beépiilése a kdszegi mtiemléki topografidba. Chernel
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5. kép. Kézépkori telekhatdrra esé falsarok feltardsa a Chernel 2. szamu épiilet foldszintjén.
Foté: B. Benkhard Lilla 2007.

Ahozza tartozo épiilet ugyan mér a 17. szézadbol szarmazik, maga a beépitési vonal azon-
ban még bizonyara kozépkori.

Domokos Mérton telkét, ami a Chernel utca 4. szdmu haz mellett a mai Chernel utca
2. egy részére is kiterjedt 1570-ben két oldalrol is keskeny koz hatarolta. Mig nyugaton az
utca 4. és 6. szamu épiiletei kozott jelenleg is sziik atjaron at mehetiink a vér irdnyédba, az
egykor keleten huz6dé hasonlo, természetesen csupan az drokig, illetve annak ellenfalaig
vezetd utacskat ma mdr nem talaljuk. A Réjnis utca 1. és a Chernel utca 2. épiiletek hely-
szini kutatasai kozben, még a 17-18. szdzadi periodusokat is érint, tisztazatlan telekha-
tar problémdk megoldasa nagy valoszintiséggel a kovetkezd: A varosfal megkozelitésére
szolgalo atjarot — a belvdros egy masik pontjan, a Tablahdz utca 9-11. kozott részben

utca 1. Mitemlékvédelem 56. 2012. 235-240.; A Chernel utca 2. szamu héz falkutatésat szintén B. Benkhard
Lillaval végeztitk. Mentényi Kldra: K6szeg, Chernel utca 2. Kutatdsi dokumentécio, 2007. 8-9, 35. 5. rajz,
94-95. kép. MEM MDK, Tervtar ltsz. D40398.
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fennmaradt egyik ilyen koz atalakitasahoz hasonléan — Szélessy Gyo6rgy valamikor 1570
és 1581 kozott ugy modositotta, hogy hazat, amelynek alapozasihoz feltehetéen a var
vizesarkdnak kiilsé ellenfaldt is felhaszndlta, annak végébe, északra rakta. Nagyobb baj
abbol lett, hogy a kis utacskén tul ehhez Christoph Tribolt (Réjnis S.) telkének egy da-
rabjét is felhaszndlta.”” A Réjnis 1. mogotti kis koz els6 szakaszit szolgalmi ttként bi-
zonyéara megtartotta — ez ma a Chernel utca 2. szamu épiilet keleti szakaszanak nyugati
része. Annak magyardzatat azonban, hogy Szélessy miért nem adhatta el hizat Domokos
Mirtonnak, és miért valhatott vele ellentétben Christoph Tabrer is panaszos szomszéd-
d4, akinek a varos Trybolt mellett szintén felkinalta az elévasarlds jogat, a kovetkezékben
kereshetjiik. A vérosi kis utacska eliils6 része fennmaradt, s épptigy, mint a Tablahaz utca
11-nél, Szélessy bizonydra hagyott rajta egy sziik kijarét a vararok ellenfaldhoz. Ha nem
igy torténik, elsésorban maga a véros tiltakozott volna. A koz altal tovabbra is elkiloniilt
a varos 6. és 7. tizede, ugyanis mig Domokos Marton hdza még az elébbibe tartozott,
Tabreré és Trybolté az utobbiba. Lehetséges tovabba, hogy Szélessy nem csupdn az emi-
att pereskedd Trybolt, de Tabrer telkének hatso részére is raépitett, aminek irdsos nyoma
egyelére nem keriilt el6.

A Réjnis utca 1. szam1 hdz udvara 1570-ben ezek szerint a keresztirdnyu kozt kelet
telél lehatdrol6 keritésfalig nyult hatrafelé. A Rdjnis utcan minddssze 12,80 méter széles
telek Chernel utcai oldalhosszuséga, beleszamitva a mai Chernel utca 2. keleti traktusat
is, kb. 46 méter volt.

Epitéstorténet

Az 1570. évi telekkdnyv szerint Christoph Tabrer (Thibrer) német anyanyelvi, evangé-
likus keresked6 volt az épiilet tulajdonosa, aki apjatol 6rokolte, de negyed része felesé-
géé, Margaréthaé volt. Az 1571-ben egyhazgondnokként, 1574-1575, 1579 és 1584-ben
belsé vérosi tanicsosként tevékenykedd, jomédi polgér hirom cikluson 4t (1576-1579
kozott) a varosbiréi posztot is betdltdtte.'® Az elpusztult, minden bizonnyal gerendavé-
zas, kordbbi épiilet helyén taldn a forrdsokbol kozelebbrél nem ismert apa emelt téglaval
kevert termésk8bdl uj, kétszintes lakéhézat a 16. szézad dereka téjan. (6-7. kép) A kuta-
tds révén pontosan tudhaté, hogy 6,80 méter széles, 14,30 méter hosszua volt, magassa-
git nem ismerjiik.!” Als szintjét egy utcardl nyilé préshaz (3. kép), mogotte pedig egy

» MNL VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Acta Miscellanea 1534-1600. Suhajda Lajos regesztai
5. doboz: 1583. februar 1, februar 26.

1 Statt Giins Grundbuch 1570. i.m. pag. 124.; MNL VaML KFL K&szeg Varos Tandcsanak iratai. Acta
Miscellanea 1574-1787. Suhajda Lajos regesztai 4. doboz: 1576. julius 10., 1577. szeptember 3, 12.,1578.
januar 14., 1579. aprilis 5.; Lisd még Bariska Istvannak a kdszegi topografiahoz készitett, belvarosrol szolo
kéziratinak Réjnis u. 1. szimu hézra vonatkoz6 adatait. Kézirat, 2016. Top. lista, Belvéros, 65.

7 Az épilet helyredllitaisa Sedlmayr Janos épitész, vezetd tervezé nevéhez fliz6dik. A munkaban
kozremiikodott és a rajzok nagy részét készitette Oldh M. Zoltan épitész (OMEF). Az engedélyezési tervekkel
egyiitt 1982-ben a homlokzatok kutatasi eredményeit rogzité felmérési rajzokat is készitettek, 1:20-as
1éptékben. MEM MDK Tervtér, ltsz. R41058, R41059, R41060, R41061. A kivitelezést az OMF Szombathelyi
Epitésvezet6ségének Kdszegi MiivezetSsége végezte 19831985 kozott.
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. 15. szdzad vége - 16. sz. eleje
] 16. 5z vege
Wl 175z eleje
D 17. sz vége

[7] 1770-es évek

_H_ 1790-es évek

Il 19 szizad eist fele
[] 19. szazad masodik fele
7] 20 szazad vege

6. kép. Periodizécids kutatasi alaprajz a Réjnis 1. szému lak6hdz foldszintjérél. Rajz: Balint Adam, Ivicsics Julia, Ivicsics Péter, Mentényi Klra 2017.

V77 elbontott falak

Rajnis 3. - Szomszédos hazhoz tartozd falak
BBE 17. szazad elsb fele

@ 1730-as évek

BEH 1750-60-as evek

19, szazad eleje
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Il 5 szézad vége - 16.52. eleje 777 elbontott falak

[ 6. sz vége

. 17. sz, eleje Rajnis 3. - Szomszédos hazhoz tartozd falak
[7] 17.szvege §88 17 szazad elsi fele

[] 1770-es évek 1730-as évek

[ ] 1790-es évek 1750-60-as évek

Il 19 szizad elss fele
[ | 19. szazad masodik fele
7] 20.szazad vege

19. szazad eleje
2 20. szazad

7. kép. Periodizéciés kutatasi alaprajz a Réjnis 1. szimu lakéhdz emeletérl. Rajz: Balint Adam, Ivicsics Julia, Ivicsics Péter, Mentényi Klara 2017.
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vele Osszefliggé teret alkoto, lemélyitett borospince foglalta el. Kezdetben sem a préshaz,
sem a pince nem volt boltozott. A pince eredeti jardszintjét sajnos nem volt mod feltarni.
Szegmensivesként helyredllitott, valéjaban félkorives kiilsé bejaratinak kiiszobszintjét
1982-ben az akkori, utcaival megegyez6 belsé jardszint alatt SO cm-rel taldltuk meg. Dé-
len egy ehhez a 16. szdzadi szinthez igazod¢, téredékes, vakolt-meszelt kava drulkodik
arrél, hogy az udvarra vezetd, fedetlen 4tjarobol még a boltozat elkésziilte el6tt szintén
be lehetett jutni a préshdzba.'® Az utcai homlokzaton a széles kapu feltehetéen egy zart
utcai keritésfalban jelent meg. A késébbi atépitések miatt formdjat nem ismerjik. A lako-
haz felsé szintjén két helyiség volt, osztéfaluk a préshézat a mélyebb pincétdl elvalasztd
hevederivre timaszkodott. Az udvar irdnyabol egykart, fedett falépcsd vezetett a hétso
helyiségbe, amely eredetileg pitvarbol nyilé konyhaként szolgalhatott. A nagyobb mérett
lakoszoba az utca illetve a tér felé nézett."” Gerendds famennyezetét a 17. szdzad derekan
kicserélték. Legkorabbi belsd vakolatai csupan néhany apro6 toredékben 6rz6dtek meg és
kiilsé homlokzatdiszitésére, s6t nyildsrendszerére sem talaltunk igazan értékelheté infor-
mécidkat.*

Egy késébbi inventarium arrdl tuddsit, hogy az épiilet csere ttjan kerilt Csor Istvin
tulajdonaba, de sajnos nem tudjuk, mikor és kivel cserélt. Kétségkiviil valamelyik kiilva-
rosban is volt egy haza. Az anyakéonyv szerint a Készegen csekély szamban jelen 1év6 refor-
mitus gyiilekezethez tartozott. 1619-bél ismeriink egy adatot, miszerint a tandcshéz alatt
tizlet miikddik. ,Schor” [Csor] Istvén azért kéri a polgarjogot, hogy mint kereskedé bérbe
vehesse az tizletet.”' Ha jol sejtjiik, hogy azonos azzal az Istvan dedkkal, akit 1617-ben a Rdj-
nis utca 1-gyel kapcsolatban ugy emlit egy masik forras, mint aki mér a készegi polgarsag
megszerzése el6tt két évvel itt lakott. Az 1617-es végrendelet nem kisebb személyiséghez,
mint a wittenbergi egyetemen is tanult Sirmelléki Nagy Benedek, ismert evangélikus ta-
nitémester, hitvitdzé és kolt6 nevéhez fuzddik, aki sajét hazat emlitve a Chernel utca 4-et
sokaig birtoklé Gazdag Gyorgy melletti alsé szomszédként nevezi meg Istvan dedkot.”

' Készeg, Rajnis u. 1. Kutatasi dokumentaci6 1982. i.m. 34, 40-42.

19 Készeg, Réjnis u. 1. Kutatasi dokumentacié 1982. i.m. 24, 26-28, 36.

% Készeg, Réjnis u. 1. Kutatasi dokumentacié 1982. i.m. 4-8.

2 Csor Istvan fia, Jeromos halalat kovetden, 1663. janudr 3-dn vettek fel javairdl egy leltart, amiben
egyenként felsoroljak a csalad altal 6rzott iratokat is. Kozottiik szerepel ,,Chor Istvan Chere Levele az hazrul
sub No 17, valamint ,,Chere Levél az hostattban valo hdzrul sub No. 8.” MNL VaML KFL Kdszeg Viros
Tanacsanak iratai. Acta Miscellanea, Inventariumok 1661-1669.; MNL VaML KFL Saghegyi F. Medard
koszegi bencés tandr irathagyatéka. A Kdszegi Katolikus Plébania anyakonyveinek cédulakatalogusa, 17.
szazad; MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Tandcsilési jegyzékonyvek: Protocolla 1618-
1628. 143. 1619. janudr 9.

2 MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Végrendeletek: Testamenta 1572-1647. 1617. marcius
29.; Payr Sandor: A dunantuli evangélikus egyhazkeriilet torténete. Sopron, 1924. I. 841. Sarmelléki Nagy
Benedek készegi tanitomesteri munkdjat 1605-1615 kozé, a 862. oldalon azonban 1605-1620 kozé teszi.
A végrendelet szerint 1617-ben még biztosan K6szegen tartdzkodott. 1603. évi wittenbergi tanulmanyairol
uo. 875, 877.; Lasd még Payr Sdndor: Sirmelléki Nagy Benedek, mint énekird. Teoldgiai Szemle, 9-10.
(1933-1934), 72-74. és Zovdnyi Jend: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. 3. kiadas.
Budapest, 1977. 421.
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8.kép. Kdszeg 1857. évi kataszteri térképének részlete a vartdl délre elhelyezked6 haztombbel és benne a
vardrok mellé, északra épitett kis hazzal. MNL OL 78262

Kérdés, melyik lehetett ez a haz. Leginkabb Szélessy Gyorgy egykori, a vardrok kozelé-
ben emelt ingatlandval kell azonosnak tekinteniink, annak ellenére, hogy a 17. szazad
végén,18. szézad elején (ismételten?) a Réjnis utca S. tulajdonosai rendelkeztek az tn.
yKis hazzal”. Utddaitdl csak 1933-ban vasdrolta meg, majd bontatta le a Chernel utca 2.
tulajdonosa, Arkauer Mihdly, aki ezen a helyen tjabb kis hazat épittetett. (8. kép) Melles-
leg abbdl a ténybdl, hogy 1684 és 1720 kozott Gjfent a Chernel utcaban vették szamba az
adoszeddk, egyértelmiien kovetkezik, hogy ebben az idészakban még mindig létezett a
kozépkori eredetii utcicska, ahonnan az tn. ,kis haz” 6nalléan is megkozelithetd volt.®
Sarmelléki Nagy Benedek 1613. november 14-én a doroszl6i Ambrus Gaschkytdl
vett egy épiiletet, de egydltalin nem biztos, hogy ez azonos volt az dltalunk keresettel.
Bonyolitja a dolgot, hogy egy ismeretlen idépontban valakit6l Csor Istvan szintén meg-
vésarolta n. ,kis hdzat"** Rdadasul a Réjnis utca 1. telkének leghdtsé részén az 1982.

» MNL VML KFL K&szeg Varos Adohivatalanak iratai, Addosszeirasok. Hazado-jegyzék 1684,
Adokivetések 1695, Conscriptiones 1696, 1697, 1698, 1699, Reparationes 1702, Conscriptiones 1705, 1707,
1709, 1710, 1713, 1717, Regestrum Reparationis 1719; A Kovacs Rezs6 dltal 1933-ban tervezett, var felé
néz6 Uj kis haz tervrajzait a MNL VaML KFL Készeg Varos mérnoki tervdokumentumainak gytjteménye
orzi. Lasd még Koszeg, Chernel u. 2. Kutatdsi dokumentdcio 2007. 7, 32-34. 37-38. VI-IX. tabla.

# MNL VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Tandcsiilési jegyz6konyvek: Protocolla 1612-1615.77.
1613. november 14.; A kis haz megvételérdl szintén csupdn az 1663-as inventarium levél-listajabol tudunk:
»Chor Istvan Emptionalis Levele az kis hazrul sub No. 2.”; sajnos maga az irat, legalabbis eddig még nem
kerdilt el6.
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évi falkutatas sordn taldltunk egy kisméretd, 6ndll6 hazat, amely 11,80 méter széles és
15,50 méter hosszi volt, északi iranyban pedig atnyult a Rdjnis utca 3. telkére. Agyagos
habarcsba rakott, téglaval kevert terméskobol épitették, s a 17. szazad elejénél nemigen
lehet késdbbi. (9. kép) Elképzelhetd, hogy az a kis teriilet a Chernel utca 2. kapualjanak
helyén, amelyik a keresztirinyu kozt lehatdrolé keritésfalig még a Rajnis utca 1. telkének
része volt, ugyancsak ehhez a hizacskahoz tartozott. Talan érdemesebb itt keresni kapu-
bejarojat, mint keleti oldaldn, ahol — a késébbi atépitések miatt — egy tovabbi helyiségbél
minddssze egyetlen észak-déli irdnyt oldalfala maradt fenn.? (6. kép) Ezt a kiilénélld kis
hazat a Réjnis utca 1. bérl6i vehették igénybe, néha azonban, mint példaul az 1663. évi in-
ventdriumban: , Azon hdznak végében egy kis hdz”, vagy az 1669. évi addjegyzékben: ,item
dafs kleine haufs”, kiilon is feltintették, lakojaval, Georg Ledererrel egyiitt. 1681-ben igy
irnak réla: ennek folytatdsaban egy hétso, romos allapotu héz is [van], amely egy keskeny
szobabdl és vékony gerendakbol épitett konyhabol ll, kicsiny boltozattal, és egy teljesen
lepusztult fa istall6. Nehéz elhinni, hogy itt élt a tuds evangélikus tanitomester, de nem
a hétso épiilet kicsiny mivolta miatt. Inkédbb az tlinik valdszintitlennek, hogy akar Csor,
akdr ismeretlen el6dje telkének hatso részét kimetszve, 6rokos tulajdonként eladta volna.
A tdrténetben nem mellékes ugyan, hogy Hericz (Heriszt, Hiripszt) Magdolna, aki Sar-
melléki Nagy Benedektél 1609-ben pénzt és sz616t kap moringba, elsd férje halala utan
éppen Csor Istvan hézastarsa lesz. Természetesen etté] még lehetséges, hogy a masodik
térjnek vissza kellett vasarolnia ezt az ingatlanrészt, ,kis hdz” alatt ez esetben mégis talan
a Réjnis utca 3. értendd, amit a Triboltok egyik dgatdl szerezhetett meg.”’

Gyanitjuk, hogy Csor Istvan kezén tjbol egyesiilt a Rajnis utca 1. és 3. telke. Alatd-
masztja ezt az akdr neki is tulajdonithato, hétsé kis hdz, amely egyértelmuen a nagy, kozos
telekre épiilt. (6. kép)

Visszatérve a Rdjnis utca 1. és 3. telkét hosszdban elvilaszt6 keritésfalra, illetve an-
nak utcai szakaszara, a helyszini kutatas egyértelmivé tette, hogy a 3. szamu haz boltozott
kapualjat telekhatdrra esé oldalfalaval egyiitt a 17. szdzad kozepe tajan épitették. Korab-
ban egy széles utcai kapunyildson keresztiil a Rdjnis utca fel6l bizonyara nyitott atjaré

» Készeg, Réjnis u. 1. Kutatdsi dokumentacio 1982. i.m. 29-30.

% MNL VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Acta Miscellanea, Leltarak: Inventaria 1661-1669.
1663. januar 3.; MNL VML KFL K6szeg Varos Adéhivatalanak iratai, Addosszeirasok, Steuer Register
1669.; Sarosy Andras magyar tanitomester javainak inventariuma és osztaly az 6rokosokkel. ,,...nec non
partem posteriores Domus satis ruinosam, quae consistent ex uno angusto cubiculo, et culina ex asseribus
structa, cum parva fornice ab infra, nec non ligneo uno stabulo totalorum reitardo” MNL VaML KFL Készeg
Véros Tandcsanak iratai. Acta Miscellanea, Ausziige 1652-1835.1681. augusztus 18.

% MNL VaML KFL K&szeg Varos Tanécsanak iratai. Acta Miscellanea 1608-1620. 1609. februdr 25.; 1625
MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Végrendeletek: Testamenta 1562-1647. 1625. augusztus
2. Hericz (Heriszt) Tamas végrendelete, amelyben ,,... megh hagyok Czor Istvanne lejanomnak, Magdanak
szdz magyar forintot...”; Michael Tribolt és Dorothea, néhai Wolfgang Tribolt kdszegi polgar és szabd
gyermekei az apjuk utdn maradt haz redjuk es6 részét testvéritknek Christoph Tribolt szabonak adtak el.
MNL VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Acta Miscellanea 1574-1787. Suhajda Lajos regesztai 5.
doboz: 1582. augusztus 15.

SOPRONON TUL 142



9.kép. Az udvar hétso részén a kutatds idején romos allapotban még meglévé tn. kis hdz egy részlete.
Fot6: Mentényi Kléra 1982.

vezetett a hats6 udvarra. Arra, hogy ez a megoldés a szomszédos saroképiiletben (Réjnis
utca 1.) még ennél is tovabb élt, szintén a falkutatas szolgaltat bizonyitékot. Az itteni ka-
pualj északi falat vizsgalva ugyanis az deriilt ki, hogy néhany évtizedig a tdloldalrél meg-
épitett kofal képezte a fedetlen udvari kapudthajté hatarat. Egészen a 17. szdzad masodik
teléig, amikor az utcai homlokzat zartta tételével egytitt, a szoban forgo fal elé pilléreket
allitottak és a kapualjat ezeken nyugvo gerendds famennyezettel fedték le.”

Csor Istvan 1637. december 6-an halt meg. Férjét kovetve 6zvegye, Hericz Magdol-
na a Réjnis utca 3. tertiletén allo, kisebb hazat — tartos hasznélatra — feltehet6en tovédbbra
is Hans Nicsky (Nitschky) lakatosmesternek adta bérbe. Az asszony 1645-ben halt meg,
de — amint egy harom évvel kordbbi, a varos elé vitt, koz6s csatorna-vita igazolja —, Nicsky
mér legalabb 1642 6ta birtokolta a Rdjnis utca 3. szamu hdzat, és ezzel véglegessé valt a
telekosztas. 1659-ben Babos Andrasné Gazdag Zsuzsanna mar az 6 6rokoseit6l vasarolta

7

meg, készittetett kokeritést a telekhatdrra és ujittatta fel kés6 reneszansz stilusban.”

"

* Készeg, Réjnis u. 1. Kutatdsi dokumentacid i.m. 1982. 29-30.; Kdszeg, Réjnis u. 3. Kutatasi dokumentacié
im.2002. 11, 14.

» MNL VaML KFL Saghegyi F. Medard készegi bencés tandr irathagyatéka. A Készegi Katolikus Plébania
anyakényveinek cédulakatalogusa, 17. szazad, A-E.; Babos Andrdsné hazvételekor Hans Nicskyt mar
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10. kép. Az utcai homlokzat sarkén feltart, két killonboz6 17. szazadi vakolatarchitektura az als6 réteghez
tartozo ablak részletével. Foto: Mentényi Klara, 1982

A Réjnis utca 1. szamu hazat Csor Jeromos 6rokolte, aki ugy tinik, apjahoz hason-
l6an nemigen valtoztatott rajta. 1663. janudr 3-an, amikor javairdl részletes leltart vettek
tel, mar nem élt. Barmilyen hasznosnak is bizonyult a 1adédban taldlt levelek felsoroldsa,
bel6liik a Babos Andrasné hiza melletti, kobdl épiilt hazrol és a végében talalhato ,kis
hazrél’”, sajnos semmi kozelebbit nem tudunk meg.*

Csor Jeromosnak két linya maradt, Erzsébet és Judit. Ozvegye, Czenki Eva 1663.
janudr 29-én hdzasodott 6ssze Fekete Istvan magyar evangélikus tanitomesterrel, aki
nem egészen egy éve érkezett Kassarol. Az Gj férj 6zvegy anyjat, Por Katalint is magéval
hozta. Czenki Eva hugaval, Kat4val egyiitt a jomédt Kienast Janos hazdban nevelkedett.

néhainak nevezik. MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Tandcstilési jegyz6konyvek: Protocolla
1659-1663. 6-7. 1569. januar 10.; Babos Andrasné, amint megvette a hdzat, a mindkét szomszédjat érinté
csatorna-tiggyel kapcsolatban a tanacshoz fordult. Ebben az iratban esik sz6 a varos Nicskynek sz6l6, 1642.
évi hatdrozatarél. MNL VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Tanacsiilési jegyzokonyvek: Protocolla
1659-1663. 1659. marcius 10.; Lasd B. Benkhard-Mentényi 2004. i.m. 119-122.

% MNL VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Acta Miscellanea, Leltarak: Inventaria 1661-1669.
1663. janudr 3.
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Amikor Jeromos haldla utin ismét meghazasodott, sajat linyai még kisgyermekek voltak.
Fekete karrierje gyorsan ivelt folfelé. Még ugyanez év nyaran készegi prédikator lett, majd
hat évre ra, 1669-ben evangélikus piispokké valasztottak. Négy évvel kordbban, 1665.
november 16-an azonban kigyulladt a csaknem szemkozt laké Zdmbo Péter héza. Az
emlitett 300 forint kartérités 6sszege arrdl tanuskodik, hogy a tiz komoly kart tett az
épiiletben. A felgjitasnak mindeddig nem talaltuk irdsos nyomét, a falazatok ellenben
drulkodnak rola. Lehet, hogy Fekete ismert adssagainak is ez az egyik magyardzata?*!

Ahogyan akkoriban ez dltaldnos volt, a fazsindely boritis miatt itt is a tet6be kaphat-
tak bele a lingok, s emiatt f6ként az emeleti helyiségek sériiltek meg. A fedélszék kicse-
rélése mellett ugy tinik, mds nagyszabasu munkalatok elvégzésére is sor keriilt. Részben
vagy egészében tjjaépiilt a teljes emelet, a korabban nyitott utcai bejaré gerendas fameny-
nyezetet kapott, folotte pedig egy teljesen 1j szobit alakitottak ki. A homlokzatokon j6
mindségli vakolatarchitektura jelent meg. Ennek részletei tobb helyen, igy a félkorives
zar6dasu bejdrati kapu koriil is fennmaradtak. A kanalhattal felhordott sziirke vakolathoz
a kiilsé utcai sarkon lépcsézetes, festett sgraffités sarokarmirozds és parkdny tartozott.
Magukat a bels6 feliileteket fehérre meszelték, keretiik pedig egy sziirke, nyers vakolat-
csikbol és egy kiviilrél ezt kisérd, meszelt csikbol dllt. Hasonld, a hatsé udvari homlokzat-
ra befordul6 diszitést taldltunk az épiilet végének als6 szakaszéan is. A vakolatarchitekturat
kb. 6,40 méter magassigban fekvo téglalap formajt, ugyancsak kettds csikkal keretelt viz-
szintes mez6k sora zdrta le. Az emeleti sarokszobat a Chernel utca fel6l is megvildgitotta
egy ablak. A késobbi kékeretes ablak mellett, a kiilsé utcai saroktél 1,3 méterre egy mind-
ossze 88 cm belmagassagu, 12 cm széles fehér meszelt kerettel kiemelt nyilas jobb oldali
kavaja maradt, alatta falazott konyokld lenyomatéval. (10. kép) A meszelt keret egykora a
szoban forgd homlokzati vakolattal. Ha valoban ehhez a periédushoz tartozott, valamivel
tavolabb, mar az egykori konyhabdl nyilt ide egy masik ablak, amelynek bal oldali részlete
hétrébb keriilt el6, s az el6z6nél alacsonyabb (83 cm) volt, de ugyancsak falazott kdnyok-
16vel késziilt. Meszelt, fehér savot keretel®, keskeny csikjainak kialakitdsa megegyezik a
sarokarmirozdsnal alkalmazott megoldassal. (11. kép)

Az 1982. évi falkutatds napvilagra hozott néhany lényeges bels részletet is. Kideriilt,
hogy az utcai emeleti sarokszobaban — a mellette frissen késziil6 helyiséggel egyiitt — 1
gerendafodémet kellett épiteni, és a korom miatt teljes mértékben djravakolni a helyisé-
get. A 18. szazad utolsé harmaddbol szarmazo boltozat dltal szabadon hagyott feliiletek
tuddsitanak a tobb mint szdz évvel korabbi mennyezet és butorzat helyérdl. Legérdeke-
sebbek az északnyugati sarokban talalt, egymads folott ismétlddé, elpiszkolodott vizszin-
tes lenyomatok. A magasra nyulé polc kétségkiviil konyvek taroldsara lehetett a legalkal-
masabb. (12. kép) Mint l4tni fogjuk, Fekete a késébbiekben sok mindenen, tobbek kozt
a vallasan is valtoztatott, de ugy tinik, a konyvek iranti vonzodésin sohasem. Erre egy
halalét kovetd, konyveinek sorsardl sz6l6 tandcsiilési bejegyzés utal.**

31 Payr Sdndor: Szenczi Fekete Istvan a hitehagyott ptispok. Sopron, 1918. 13-19, 22-23, 36-37.
%2 K6szeg, Rajnis u. 1. Kutatasi dokumentaci6 i.m. 1982. 6-10, 26-28, 30-33.; F. Mentényi i.m. 1987. 532,
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11. kép. A lakéhdz Chernel utcai homlokzatanak felmérése a kutatds utdn. Rajz: Sedlmayr Janos, Olih M.
Zoltdn 1982. MEM MDK Tervtar, ltsz. R41059

Fekete Istvanrol tudjuk, hogy féként Wittnyédy Istvan révén keveredett bele a Wes-
selényi-féle Osszeeskiivésbe, ezért 1673-ban, otthon hagyva csaladjit bujdosni kény-
szeriilt. A hdzat lefoglalta a kirdlyi kamara, emiatt hamarosan felesége is kovette. 1679-
ben egy rovid id6re visszatértek ugyan Kdszegre, de — hidba volt az ingatlan jogszertien
Czenki Evaé — a csdszar altal megerdsitett rendelet értelmében tigy tint, mar egyaltalan
nem kaphatjik vissza. Mivel az 6ij rendhézat az egykori pléb4nia (késébb német parékia)
helyére tervezték, a jovendod j varosi plébania szamara a tavollétében elitélt Fekete Ist-
vén, illetve felesége maganhdzit jelolték ki.*

Az elképzelés megvaldsitdsara azonban nem keriilt sor. Idékozben Csor Erzsébet
Sérosy (Sarossi) Andréshoz, a fiatalabb Judit pedig Gombés Istvanhoz ment feleségiil.
Magyar evangélikus iskolamesterként Sarosy kozvetlen kapcsolatban allt Feketével, s
1671 6ta mér biztosan Kdszegen tanitott. Miutdn apdsa Ostftyasszonyfan szembeszegiilt
a csdszari csapatokkal, 1680. junius 17-én nem csupan Fekete, de Sdrosy Andras javait is
lefoglalta a kirdlyi kamara. Feketét hamarosan elfogtak, majd Pozsonyban az egykor nagy

MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Tanacsiilési jegyzokonyvek: Protocolla 1700. marcius 8.
»...Plebanus Uram e6 kglminél lévén az instdlt, hogy az minémd konyvek maradtanak nehai Fekete Istvin
uram haldla utdn, és megh az ed kegyelme szdldsin vannak, azokat ad usum, et quidem sub interventione az
N. vdros nékie adni ne terheltessik...”

3 Kollonics Lip6t bécsujhelyi piispok és kamrai elnok Széchényi Gyorgy gyori piispokkel egyiitt mar
1675-ben kényszeritette a csaknem teljesen protestins varost a jezsuitik befogadasra. Az alapitd okirat
mar ekkor megsziiletett, de a csaszdri megerdsitésére csak 1678. majus 1-én keriilt sor. Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltira, Kamarai levéltdr, Acta Jesuitica, Collegium Ginsiensis fasc.1. fol.143. nr.1;
Az 1675. évi megallapodas latin nyelvi sz6vegét lasd: Historia Domus Ginsiensis seu Keiiszedg Societatis
Jesu. Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, 1675. oktober 22. fol. 24.; Pacher Dondt: A pannonhalmi Sz.
Benedek-Rend Készegi gymnasiumanak torténete. Készeg, 1895. 15. ,,...dtadja az iigyész a Radai-és Fekete
hdzat a vdrosnak, a vdros pedig a Fekete-hizat dtadja plébaniai hdznak; ezen Fekete-hdzhoz tartoznak majd
a plébaniai jovedelmek s jarandosdagok...”.
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12. kép. Kényvespolc lenyomata egy atégett kéfeliiletre a 17. szézad derekan felhordott vakolaton
a Réjnis utca 1. emeleti sarokszobdjaban. Foté: Mentényi Klara, 1982

tekintélyt evangélikus piispokot rébirtik a nyilvanos attérésre. Rdadasul szégyenszemre
Koszegre kellett visszatérnie, ahol eleinte a frissen felépiilt jezsuita rendhdzban lakott.
Felesége addigra mar meghalt, de a kamaratdl visszakapott javakon vejeivel, kiilonosen
Sérosy Andréssal, aki Zalaszentgrotra ment lelkésznek, egy éven at pereskedtek. Anyagi
természetd vitdik 1688-ban tjra kezddtek. Fekete méar 1681. julius 8-an djra ndsiilt, a
gazdag, katolikus Mesko Evat vette feleségiil, és egy masik kdszegi épiiletbe koltozott.™*
Ugy ttinik, hogy a Réjnis utca 1. szimt hazon végiil a két lany osztozott. 1681. au-
gusztus 6-dn — a fiatalon elhunyt Csor Erzsébet 6zvegye, Sarosy Andris, illetve gyerme-
keik javait irja Ossze a véros. Eszerint 6vék a kapualj f6l6tti utcai szoba, a pince, amelyet
ez id6 tajt 20 forintért zalogba adott, egy masik, kozépsé szoba a nagy préssel, valamint
ennek folytatasaban a foljebb mar leirt, rossz allapotd, szoba-konyhas hétsé ,kis haz” egy
teljesen tonkrement istalloval. Borai az n. ,kis pincében” vannak, ennek helyét nem

3 Ellentétben az édltalam 1987-ben leirtakkal, az épiiletben sem pardkia, sem iskola nem mukodott.
Mentényiim. 1987. 530-533.; Payr i.m. 1918. 53, 88-90, 93-95, 101-103, 130-131.
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konnyt azonositani. Amikor két évvel késébb, 1683. marcius 9-én Sarosy Andras Janko
fia és Judit lanya gydmjaként eladja a nevezett hdzrészt, az ingatlan masik fele — legalabb-
is egy ideig — tovébbra is Csor Judit és Gombos Istvan kezén marad. A vevd, nemzetes
Dugovics Gyorgy és hdzastdrsa, Kéldy Krisztina 325 forintot fizet érte. Sirosy érthet6
modon hétat fordit a varosnak, eladja a kiilsé kertrészt és a sz616t is, utobbit éppen Fekete
Istvannak és feleségének. A virosi fiskalis azonban kevesli a sz616ért ajanlott 300 forintot,
s az arvak nevében tobbet, 450 forintot kér, rdadasként pedig egy dolmanyra és egy szok-
nydra tovabbi 10 forintot.*

Dugovics Ambrus fia Gyorgy L. Lip6ttol 1674. augusztus 25-én, testvérével, Lukacs-
csal és unokatestvérével Mihallyal egytitt nemesi rangot és cimert kapott. 1683. oktober
2-an veszi fel a készegi polgarsagot, mar a készegi héz birtokdban. Ez év jalius 18-4n, a Tho-
koly-féle felkelés idején ebédre hivja hdzaba a szemkozti rendhiz jezsuita hazfénokét.*

Eleinte feleségével sz6loket visaroltak. Jelent6sebb épitkezésre uigy tinik, ismét egy
tizkdr miatt kellett sort keriteni. A jezsuita évkonyv tudosit az 1693. évi langokrol, ame-
lyeket a szél a kollégium felé sodort és 32 hazat rongilt meg a virosban. 1694 tavaszan
Dugovics Gyorgy ,,... kivdn egynihdny szdlly fat itt ben 1év6 hdzdnak épiiletire”. A véros-
bird 14 szal fat utal ki szdmdra a Moringab nevii erd6bdl.”” Lehetséges, hogy a tetdszer-
kezet és a fodémek wjboli megerdsitése, részleges kicserélése miatt volt sziikség rajuk.
A felhasznalt épitéanyagok és a falazatok 6sszefiiggései miatt mégis ugy gondoljuk, hogy
a javitasok mellett abban az évben szintén jelentds munkék folyhattak. Az épiilet hatso
udvari bévitését ugyanis Dugovics Gydrgynek tulajdonitjuk. O lehetett az, aki a hatsé
udvar irdnyédba a foldszinten és az emeleten egyarant két-két fiokos dongaboltozattal fe-
dett helyiséggel toldotta meg a lakéh4zat. (6-7. kép) Ezek a boltozatok ugyanis formajuk-
ban és felhasznalt anyagaikban egyardnt markdnsan kilénboznek a 18. szézad végiekt6l.
A szdban forgé tereknek, akar egyediil a foldszint vonatkozdsédban valamilyen gyengébb
mindségt, esetleg fabol emelt el6zményei — példaul a prés szamara — mar nyilvanvaléan
lehettek, erre a Sarosy-féle 1681. évi leltar a bizonyiték.

% Az inventarium MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsanak iratai. Acta Miscellanea, Ausziige 1652
1835. 1681. augusztus 18. ,,Medietas Domus in Civitate interiori Kiszeghiensis e regione magni Templi ad
Plateolam Situatae, continens in parte anteriori unam Cameram Supra Portam, ac ab infra unum Cellarium
pro f. 20 in pignore habitum cum alia medietate Camerae magnum Torcular in se continens, nec non partem
posterioris Domus satis ruinosam, quae consistent ex uno angusto cubiculo, et culina ex asseribus structa,
cum parva fornice ab infra, nec non ligneo uno stabulo”. A hazrész, a kert és a sz616 eladdsa MNL VaML
KFL Készeg Varos Tanicsdnak iratai. Ordkvalldsok: Fassiones 1681-1696. 1683. marcius 9.; Készegi Mihaly
fiskdlis magasabb arért adja el Csor Erzsébet arvainak sz6l6jét. Uo. 1683. marcius 13.; 1683-ban mind
Erzsébet, mind Judit tovabbi sz616i keriilnek eladdsra. Uo. 1683. dprilis 11, majus 15, 1686. majus 30.

% Nagy Ivan: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tdblakkal ITI. Pest, 1858. 412.; MNL
VaML KFL Készeg Varos Tanacsanak iratai. Polgarkényvek, 1683. oktober 2.; Balogh Gyula: Vasvarmegye
nemes csalddai. Szombathely, 1901.32.; Chernel Kalmdn: K6szeg sz[abad] kir[dlyi] véros jelene és multja.
II. Szombathely, 1878. 124.

7 A 52616k megvételérél MNL VaML KFL Készeg Varos Tandcsénak iratai. Orokvallasok: Fassiones 1681~
1696. 1685. majus 3, december 18.; Historia Domus Ginsiensis i.m. 137-138.; NMNL VaML KFL Készeg
Véros Tandcsanak iratai. Tandcsiilési jegyz6konyvek: Protocolla 1691-1692, 1694. 1694. aprilis 6.;
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13. kép. Fancz Bélint fogadalmi képe Kdszeg vérosanak dbrazoldsaval.
Készeg, Varosi Mizeum, ltsz. K. 55.58.

Az j épiiletrész 5nmagéban 12,60 méter hosszan nyulik hatrafelé a Chernel utcdban.
(11. kép) Létrejottével egy idében mindkét utcai homlokzaton 6j vakolatarchitektira
jelenik meg, ami sem festett-sgraffitos texturdjat, sem a sik falfeliiletet kovetd, vizualis
telfogasat tekintve nem kiilonbozik az el6zo6tél. Motivumkincsében és szinezésében
azonban mds. A nagyobb falfeliiletek vilagosak, szinte fehérek. A sarokarmirozasok belsé
szélein sotétsziirke, keskeny fiiggbleges sav fut végig. Az egymas folott sorakozo, fehérre
meszelt mezéket szabédlyosan ismétl6do, keskeny vizszintes sdvok tagoljak, minden ma-
sodik mez§ fiiggdlegesen is osztott. A kordbbi magassdgban végighuzodo felsé parkanyt
alul-folul sotétsziirke kerettel kisért, két oldals¢ végiikon legombolyitett, téglalap formaju
motivumok alkotjak.*®

A Réjnis utca 1. szamu hdz 17. szdzad végi megjelenését a Fancz Balint altal festett,
1746. évi kegykép Srizte meg leginkdbb szamunkra. (13. kép) Lakohazunk korai torté-
netét ezzel zarjuk, ahogyan a kés6bbi szazadok ismertetésekor is ezzel fogjuk inditani
mondandénkat.”

* Készeg, Réjnis u. 1. Kutatasi dokumentdcié i.m. 1982. 4-6, 8-9, 32, 39-40.

* A tanulmany az NKFI (OTKA) Miemléki topografiai kutatdsok Kdszegen II. cimd, K132063 szamu
kutatdsi palyazat timogatasaval késziilt.
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Konig Tamds David Ferenc, a meghatdrozé miivé-
szettorténész, a tervezGtdrs, a potol-
hatatlan ember

A tanito, a kutat6 és gondolkodd, az egyiittmiikodve alkot6 kolléga, a barat David Fe-
renc 2019. janudrjaban elhunyt. Pétolhatatlan szimunkra, szimomra, és p6tolhatatlan a
még allo, tovébbra is dllva tartand6 épiiletek szdmdra egyardnt. A mivészettorténész az
épiilet-rehabiliticiokban résztvevé legfontosabb ,tarstervezd’, a kutatds, a tervezés és a
kivitelezés sordn mindig az adott, konkrét épiilettel foglalkozé ,alkalmazott torténész”.
David Ferenc a torténeti épiiletek felé fordulisunkban és egyes épiilet-rehabilitacioink-
ban a legmeghatérozébb ember volt.

1963 és 1986 kozott az Orszagos Mitemlékfeliigyeldségen dolgozott, 1986-td] az
MTA Miivészettorténeti Kutatdintézetének tudomdanyos munkatarsaként tevékenyke-
dett, a memlékiigy elkotelezettjeként. Fontos szerepet kapott egy sor épiilet helyredl-
litasiban, szamos konyve jelent meg ebben a témakorben. Illusztréldsul néhany, David
Ferenc munkdival kapcsolatos, kollégai dltal tevékenységérdl megfogalmazott irasrészlet,
melyek a 73. sziilletésnapjara 2013-ban kiadott K¢ kovon cimii, kétkotetes tinnepi tanul-
ménykotetben jelentek meg: ,Feri alkototarsként volt jelen, és megerdsitette bennem azt
a képet, ami bennem évtizedekkel ezel6tt kialakult réla, miszerint 6 nem csak a multat
tudja szertedgazé tuddsa menté létni és latszatni, hanem képes az épitészek fejével gon-
dolkodni, és a tervek hierarchidjdnak meghatdrozasival az épitész munkdjit segiteni.”
[...] ,Nagyon fontosnak tartom megemliteni, hogy Ferk¢ sajét szakmaisdga 4ltal képes
volt szamtalan esetben hidat képezni az esetenként dogmatikus mtemlékvédelmi felfo-
gas és a merdben wjat teremteni vagyo kortars épitészeti torekvések kozott. Tette mindezt
ugy, hogy az altala képviselt értékrend mindkét oldal javira vélt, ezaltal egy irdnyba terel-
ve a két, sokszor egymas ellen dolgozé torekvést.”

Frank Lloyd Wright 1937-ben, a Chicago Art Institute-ban tartott el6addsiban ma-
gat a hdzat 6ndllo élettel rendelkezének, ,organikus valaminek” tartotta: ,Mieldtt épiteni
kezdenénk, vizsgaljuk meg, mi ennek a ténykedésnek, amelyet épitészetnek neveziink a
természete. Ez a vizsgalat bizonyos elemi igazsdgokat tar majd fel, amelyek az épiiletre,
mint organikus valamire vonatkoznak.”> Természetes ezek utén, hogy az épiilet — a hasz-
ndlé emberrel, az emberi igényekkel és az anyagok adta lehet6ségekkel egyiitt — valtozik.
Az épiilet-rehabilitaci6 sordn a hdz multja és jovoje taldlkozik. Az id6ben esetlegesen mo-
dosulé funkcidjéval 4talakult életet él, és ami a Iényeg, tovabb él.

' David Ferencrél, egymast kozt. Komjathy Attila és Paulinyi Gergely beszélgetése a Mérték Studidban
2010 nyaran. In: Ké kévon. Stein auf Stein. David Ferenc 73. sziiletésnapjara. Festschrift fiir Ferenc David.
Szerk. Szentesi Edit, Mentényi Klara, Simon Anna. Budapest, 2013. I. kotet, 124.

2 Frank Lloyd Wright: Testamentum, gondolatok az épitészet jov6jérdl. Budapest, 1974. 173.
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Palyénk elején fogalmunk sem volt arrél, hogy egy torténeti (akkor még ,meglévs™
nek hivott) épiilettel a ,tatarozdson” kiviil mit is lehet tenni. Mit is kellene csinalni egy
még dll6, és 6nmagdban — a miiszaki dllapota miatt — még egy darabig taldn nem is bon-
tandé hdzzal, ha dllapota romlik, esetleg funkcidja valtozik, és/vagy ,csak” boviteni kell.
Egyaltalan, mire lenne j6? Hogy szebb kiviil a vakolat és (végre) nem zavar6 helyre ke-
riilhet és mikddik a felvoné? Fogalmunk nem volt (tdbben voltunk igy a szakménkban,
dltaldban nem is volt kivénatos az ilyesmivel foglalkozas), hogy mi az a ,témb-rehabili-
ticio’, vagy az ,épiilet-rehabiliticio”. De aztan jott David Ferenc, a miivészettorténész!
O volt az, akivel nyilvinval4vé valt az alap, maga az altalunk rendesen akkor még nem is
ismert, meglévé héz. O volt az, aki a hézon kiviil annak pontos torténetét, eredeti &lla-
potat és addig megvalosult és meg sem valosult terveit, atépitéseit, atépitésének, bévi-
tésének indokait és ezek eredményét is, mar kikutatta. Valamint azt is tudta, hogy ezen
(véltozé hasznélatti) életszakaszok soran kik, milyen vérosi és eljarasjogi koriilmények
kozott, milyen (honnan szdrmazd) anyagokat épitettek be. Valészind, a program megér-
tése és atgondoldsa (ennek alapjan ,megcsinalhatévd” mindsitése) utdn vélt sokunk sza-
méra nyilvinval6va, hogy a tervezés korantsem az épitész 3B-s ceruzdja és a skiccpausz
hasznalatéval kezd6dik. Példaként idézem koz6s munkainkat, és Ferinek ezekben jatszott
fontos, sokoldalu szerepét.

Az indulds - természetesen a fentiek megalapozdsaval, valamint az 6sszes, aktudlis
allapotfelmérés elkészitésével parhuzamosan — a hdz minden életkorszakaban keletkezett
gondolatot, anyagot és torténetet ismer6 kutatéval, Dévid Ferenccel folytatott beszélge-
téssel kezd6dott. Beszélgetésekkel, melyeken megismerhet6ek, megfogalmazhatéak az
at-, illetve tovabbépités vagyaval és realitdséval, potencidlis megjelenésével, varosi viszo-
nyaival és hatdsaval kapcsolatban az immar hasznalhat6 tuddson alapuld elképzelések.
A vele valé beszélgetések folyaman keriilt szoba (és ezek alapjan alakult is ki, majd végle-
gesedett) az esetleges 1j és a régi viszonya, az azonossdgok és a kiilonbségek, a minden-
képpen tjak és a mindenképpen megtartanddak, a régi és az 4j funkciod térigényei kozti
killonbségek megoldasa, maga a terv, maga a rehabilitalt haz. Egy ilyen tervezési munka
tobb tucat szakdgi altervezé részvételével zajlik. Koziiliik legfontosabb, a legmeghatéro-
zObb a torténész. Eziigyben 6 volt az elsé, mindannyian téle, etté] a megfogalmazhatatla-
nul sokoldald barattél tanultunk. Téle tanulna, vele dolgozna tovibbra is mindenki —, de
sajnos tovdbb nem lehet.

Nevéhez fizddik nem egy fontos, szimunkra (is) mintét adé, meghatérozé szinhaz-
rekonstrukcié mivészettorténeti megalapozdsa. A soproni vérosi szinhdz, vagy a buda-
pesti Uj Szinhdz szerencsésen helyredllitott épiiletek. Induldsunkkor ezen két épiilet re-
habilitaciéjanak egykor David Ferenc volt a miivészettorténész kutatoja és — ez vett ra a
mostani frisra — Wagner Péterrel egyiitt mi voltunk az épitész tervezéi. Legutobbi fontos
épiilet-rehabiliticionk szintén kozos volt. Sajnos ez volt az utolsé.

Dévid Ferenccel kézos elsé munkénk az akkor Budapesti Gyermekszinhaznak (ere-
detileg Parisiana mulaténak, majd Arany Janos Szinhéznak, jelenleg Uj Szinhaznak) hi-
vott épiilet volt, amelyrél igy irt Tisztelgés Lajta Béla emlékének cimt tanulmanyaban: ,A
szinhaz a polgarsag gy6zelmének diadalmas jele, az tjfajta tinnep szinhelye, értheté hat,
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hogy diszes, pompas. S a mulatd is az — a szinhaz “fattya’ —, a nagyvarosnak viszont édes
gyermeke, pompds, s6t pompazatos kivitelben.” Schwartz Amalia irné megrendelésére,
Lajta Béla, a magyar art-deco meghatdroz6 egyéniségének tervei szerint 1909-ben a Két
Szerecsen utcaban épiilt a Parisiana mulatd. Ma ezt az utcat Paulay Ede utcanak hivjak, és
azdta nemcsak az utca neve, de az épiilet is tobbszor atalakult. Maga a mulat6-tér erede-
tileg egyhelyiséges volt, melyet el6csarnoka felett egy kis télikert egészitett ki. A fellépék
a féhelyiség legbels6, a tombbelsé melletti fala elétt, fiiggonnyel levélasztott helyet hasz-
naltdk oltozdnek. (A telek keskeny volt, az épiiletnek nem volt kozteriiletrdl kozvetleniil
nyil6, nyithaté iizemi bejarata.) 1921-ben Vagé Lészlé (kordnak szintén jelentds épité-
sze) ,igazi” szinhdzz4 alakitotta a hdzat. Neobarokk, paholysoros belsét alakitott ki. Funk-
ciondlisan és épitészetileg is rendes (tobbszintes) kozdnségforgalmi eldcsarnokot hoztak
létre, az itt nélkillozhetetlen kiegészité terekkel. Vagoék az épiilet egyetlen meglévé, koz-
tertiletrdl lathat6 f6homlokzatahoz csak annyit nyultak hozza, hogy a bejarat f61é egy kis
fém-iiveg kombinaciéju es6védo-tetdt akasztottak. Ebben a fazisban valéban véglegesen
szinhdzz4 alakult a kordbbi mulaté. A mdr valtozatlan féfunkcidval — de tobbszori tulaj-
donos- és névvaltoztatds utdn —, az otvenes években az eredeti homlokzati kéburkolatot
elbontottdk és keramiasavokkal diszitett, vakolt, igazi ,szocredlnak” mondhaté homlok-
zatot készitettek. A hatvanas évek elején az aranyozott réz friz is elttnt, és — a korszak
jellemz6 homlokzatképzésével egyezé — fémvazas fiiggonyfal keriilt a hdz elé, hatoldalan
sdrgara és kékre festett (!) sikiiveggel kitdltve.

Amikor az épiilettel kapcsolatba keriiltiink, adott volt egy, a hatvanas évek architek-
turdjara és az akkori épitési szinvonalra jellemz6, fiiggonyfalas homlokzat, egy kisméret,
és teljesen elszlomosodott eldcsarnok, egy tobbszor atfestett és diszeiben igencsak meg-
fogyatkozott, de Iényegében még meglévé, neobarokk nézétér, és egy minimalis mérett
és technikailag elavult szinpad, melyet a szomszédos lakohdzak foldszintjére betiirem-
kedo, rettenetes dllapott gazdasagi helyiségek és 61t6z6k vettek koriil. A rekonstrukeié
folyaman tobb, azonos fontossagu célt kellett elérni. A kézonségforgalmi tertiletet a lehe-
t6ségekhez képest meg kellett n6velni, a szinpadot beszoritott allapotdbol ki kellett sza-
baditani, technikai felszereltségét nagymértékben javitani kellett, j szinhdziizemi helyi-
ségek sordt kellett elhelyezni a szinpad kézelében. Az egész intézménynek olyan épitésze-
ti kialakitast kellett adni, mely a killonb6z6 id6ben késziilt, eltéré stilust épiiletrészeket
osszekapcsolja, és az egyes részek puszta soroldsandl a szintézis mindségével tobbet nyjt.

Az épiilet helyreéllitasarl az OMvH Magyar Epitészeti Mtizeumaban , Tisztelgés
Lajta Béla emlékének” cimmel kidllitdst rendeztiink, amelynek katalogusat David Fe-
renc éllitotta dssze. Ebben foglalja 6ssze a munka irdnyelveit: , A Szerecsen utcai mulatot
[ ...] szinhdzz4 Vago alakitotta 1921-ben. Vg6 két emeletnyi paholy beépitésével ovélis
alakuvi véltoztatta a nagytermet. [ ... ] Egy 1908-as Lajta és egy 1922-es Vigo kozé egy
1915-6s vagot kivéantunk elhelyezni. [ ... ] Nemzedékvaltds, a modern épitészet erkolcsi

* David Ferenc: Tisztelgés Lajta Béla emlékének. A Parisiana ujjaépitése. In: A Parisiana wjjaépitése. Tisz-
telgés Lajta Béla emlékének. Az OMF Magyar Epitészeti Muzeumanak kidllitdsa. Szerk. David Ferenc - Ha-
dik Andras - Pusztai Laszl6 - Ritodk Pal. Budapest, 1991, 5-15.
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tartalékainak kimertilése, a személyes alkotds lehetdségeinek uj feltarulasa kellett ahhoz,
hogy 1983-ban megfogalmazhassék: a szinhdz kovetkezé felujitasanal Lajta Béla hom-
lokzatét kivinjuk rekonstrualni™

A paholysoros nézoteret a meglévé helyszin és David Ferenc altal 6sszegytijtott
adatok alapjan feldjitottuk, Lajta Béla eredeti homlokzatét a kutatds soran feltart adatok
alapjan ujra-alkottuk és a kett6 kozé David Ferenccel konzultdlva terveztiik meg az 4j
elécsarnokot. A héz potencidlis sorsaval kapcsolatban Wagner Péterrel és David Ferivel
végig hdrmasban 6tleteltiink, gondolkodtunk, ezeket modositgattuk, majd a Feri dltal fo-
lyamatosan kutatott és dokumentalt varos- és haztorténethez, az dltala fellelt irdsokhoz,
képekhez, valamint a kortdrs funkcionalis, szerkezeti és architekturalis elvarasokhoz egy-
arant illeszkedd — dltalunk véglegesnek szant — véltozatot egyiitt dokumentaltuk.

Vagé Lészlo néz6terének neobarokk architektiraja eredetileg is mindenképpen il-
leszkedett a ,szinhdz” fogalomhoz, ezért az épitészeti kialakitast meghagyva, eredeti stuk-
kéit kipotoltattuk, illetve ujradntettiik, és igy az 1920-as évekbeli allapotot rekonstrudl-
tuk. A szinvildg meghatdrozasanal egyrészt az elécsarnokkal valé kapcsolatot, méasrészt
a két tércsoport stilusbeli killonbozdségét is érzékeltetni kivintuk. A vasfiggonyon tali
rész egy mas vilag. A kiszolgdlé helyiségek befogaddsdra — a tombbelsé részbeni kibon-
tisdval — j tizemhdaz késziilt, ennek kialakitdsa részben a funkci6 tizemszertiségének,
részben a redlis takarékossagnak megfelel6en puritin, és megfelel a tombbelsé tervezett
kozforgalmu passzazs-rendszerként torténd felhasznédlasanak.

Az el6csarnokot — ardnylag komoly szerkezeti beavatkozasok dran — gy alakitottuk
at, hogy a kis belmagassagu, nyomott terek hlézata egységes, jol atlithato sort alkosson,
a beépitett elemek, motivumok hangsilyozzik a homlokzat és a nézétér egy hossztenge-
lyen levé kapcsolatat, lépcsés megfogalmazasukkal utaljanak a homlokzati és a korabeli
belsé nyildszarok 1épcsés diszitésére. Lényegében hagyomanyos, torténelmi eszkozoket
alkalmaztunk. A horizontalis irdnyt a tedtralis lépcs6vel és a kozlekeddrendszer szimmet-
rikus kialakitdsaval, az egész térhalo vertikalitdsat pedig a kozéptengelyben elhelyezett
életfa-motivummal, a nagy erejii vilagitas fényzuhatagjaval és az egész térsort megkoro-
ndz6 iv — az akkori szinhaznévbol kovetkezéen gyerekek készitette — alkotasaval kivantuk
kijelslni. (Az egyetlen megmaradt, intarzids belsé ajtét — David Feri javaslatara, szinte
beépitett kidllitasi tirgyként — az elécsarnokban helyeztiik el.) Torekedtiink arra, hogy a
formarendszer illeszkedjen a meghagyott és a visszaépitett elemekhez is, de természete-
sen sajdt épitészeti nyelviinktél se legyen idegen.

Az épitészeti megfogalmazas egyik legfontosabb — de mindenképpen leglathatobb
— része a homlokzat. Mivel a Lajta Béla dltal tervezett eredeti, de az idék sordn méltat-
lanul elpusztitott homlokzatot mindannyian rendkiviil szépnek és épitészettorténeti ér-
téktinek tartottuk, a mtiemlékek épitészeti kezelésének gyakorlataban akkor még ritkan
eléfordulé eszkozhoz folyamodtunk: a fellelt korabeli fényképek és leirdsok alapjén szén-
dékoztunk visszaépiteni azt.

* David F: Tisztelgés Lajta Béla emlékének i.m.
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1987-ben (szinte varatlanul) realitissa vilt az épiilet-rehabiliticio addig csak ta-
nulmanytervek szintjén megalmodott megvalodsitasa. Az ,dlom” alapja a kiindul6 tanul-
ménytervben, illetve az engedélyezési tervben is a David Ferenc torténeti kutatdsai soran
talalt és dokumentdlt szerény szamu irdsos emlék, és néhany korabeli, természetesen fe-
kete-fehér fénykép volt. Ezek alapjan kellett immar a homlokzat kiviteli terveit elkészite-
ni, a diszitd elemeket ujraalkotni.

Az épiilet zart sora beépitésben késziilt, egy utcai homlokzata van. (Az egyébként
is jellegtelen udvari homlokzatat immar az elé bévitményként telepitett tizemi tomb ta-
karja.) A féhomlokzat épitészettorténetileg és Lajta munkadin beliil is kiilonleges jelentd-
ségl. Az Amerikai ti zsid6 szeretetotthon (XIV., Amerikai tt 57., 1906-1911) ,nem-
zeti stiluskeresése” és a Pesti Izraelita Hitkozség alapitvanyi f6gimnédziuma, XIV. Chézar
Andrés utca 10., 1913-1914) mér ,megtalalt modernje” kozott lelte meg helyét. Ezek
elemzése — ezek alapjdn az épitész ,vezetése” — szintén a kutaté miivészettorténész felada-
ta. A homlokzat persze nem csak stilarisan, hanem a fizikai valéjiban is nagyon érdekes.
A kutatott anyagban voltak adatok a friz szdrnyas rézbabdirdl, a koztiik 1év6 betitablakrol,
ezek anyagardl, felilletérol, részbeni aranyozasarol; ugyanakkor fizikai valéjiban egy be-
tiitabla-részlet és egy kis darab, a bontaskor a fedélszékhez visszaszakadt tenyérnyi réz ke-
rillt csak el6. A bejarat fémajtajainak alapanyaga a kor 4j talilmanya, az aluminium. Ez itt
konkrétan domboritott, a megmaradt egyetlen belsé — ott intarzids — ajtohoz hasonléan
zikkurat-motivumos diszitésti. Ezek a fémszerkezetek — a mar kikutatott torténeti anya-
gok felhasznaldsaval — az ujragyarté 6tvos miitermében tartott tobbszori egyeztetéssel,
véleményalkotdssal késziiltek el. Ezeken az egyeztetéseken David Ferencnek igen fontos
szerepe volt. O volt a legtijékozottabb a korabeli technolégiakban is.

A korabbi — David Feri ltal el6keritett — leirdsokbol ismert volt, hogy a homlokzat-
burkolatként alkalmazott haromfajta sziirke ké melyik banyakbol szarmazott, ugyanak-
kor az is gyorsan kideriilt, hogy ezek a banydk mar nem mikodnek. Az épittet6i dontés
eziigyben az volt, hogy David Ferenc és épitésztarsam, Wagner Péter egy (természe-
tesen 4llami) gépkocsival elutaznak Carrara banyéiba kovet valasztani. Ez megtortént,
és az egyes elemeket a szallitok az altalunk, a fényképek alapjin készitett konszignacio
alapjan le is gyartottak. Az épitkezés helyszinén idokozben beindult a homlokzaton is
a kivitelezés, a fiiggonyfalat lebontottak, és kittzték a régi-j kéburkolat fobb osztdsait.
Ez volt az a miiveletsor, aminek végén kiderilt, hogy a fekete-fehér fényképek késziilte
6Ota a Paulay Ede utca sikja néhdny centimétert emelkedett, mert tobbszor raaszfaltoztak.
A legyartott elemek mindegyikébdl faragni kellett egy keveset, de sikeriilt. A korabeli
fényképeket a jelenlegi latvannyal dsszevetve nem latszik a kiillonbség. Még egy (szintén
nem feltéiné) médositésra is szitkség volt. A friz eredeti felirata — értelemszertien — a héz
neve, a Parisiana volt, de ebbe a karakterszamba az aktudlis intézménynév nem fért bele,
ezért a mostani felirat csak az épiilet funkcitja, azaz ,Szinhaz” (Szerencsére, a konkrét
szinhdznév szintén nem fért volna el, ezért az azdta tortént névvaltoztatdsok miatt nem
kellett a régi-tijat ismét szétszedni. )

A Lajta Béla dltal tervezett csodds homlokzatot tehit David Ferenc meghatirozé
részvételével ujraalkottuk. Ennek a homlokzatrekonstrukcionak a torténete jol példazza
az épitész és a mivészettorténész egyiittmitkodésének lényegét és fontossagat.
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Ezutan kovetkezett Sopron, a soproni szinhaz. A viros meghatdrozé miemlékese-
ként szdmdra mindig is nagyon fontos volt ez a viros, az itteni hdzak. Medgyaszay Istvan
korszakos szinhdza rehabiliticidjahoz készitett 6sszefoglalé leirasiban igy fogalmazott:
»Medgyaszay szinhdzarol nagyon sok dokumentum 4ll rendelkezésre. A tervek egy ré-
szét megérizte a Medgyaszay Emlékgytijtemény, mds részét és az épitkezéssel osszefiiggd
iratok szinte teljes anyagat a Soproni Levéltar. A korabeli hirlapi és szaksajto is igen sok
informécidval szolgélt a szinhaz részleteinek kialakitasdrol. Nem hidnyoztak a j6 mindsé-
gli fényképek sem.” Es a leglényegesebb, hogy a munkahoz nem hiényzott az, aki ezeket
Osszegylijtotte, ismerte és megismertette, hogy egyiitt gondolkodhassunk, nem hidny-
zott David Ferenc sem. Formdkrol, anyagokrol, méretekrdl ezek a dokumentumok, a szi-
nekrdl a leirdsok, az épiileten fennmaradt részletek, és Medgyaszay mas munkai adtak
felvilagositast. Ahhoz azonban, hogy ezen ismeretek felhasznildséhoz hozzélathassunk,
ezeket az Uj részletek megfogalmazasahoz hasznalhassuk, maganak a rekonstrukcionak
az alapkérdéseit kellett atgondolnunk. Ez a szinhaz-rekonstrukcio is megval6sult. Ez sem
torténhetett volna meg a Dévid Ferenc muivészettorténész ,feje” és az dltala sszegytijtott
nagyon sok dokumentum nélkiil.

Utols6 kozos feladatunkhoz szintén 6 készitett tudomanyos dokumentéciét. Ennek
részletével, munkdjanak, gondolkoddsénak dltala megfogalmazott inditékaval, céljaval
bucsuzunk téle: ,Helyredllitasi javaslatunk két ellentétes szempont alapjan 4ll. Az egyik
a hitkozségi épiilet, s a zsinagdga eredeti kialakitasanak minél teljesebb rekonstrukciojat
kivinja, a masik az 1988-1992-ben feldjitott szerkezeteket és diszitéelemeket tartja ér-
tékesnek. A harmadik szempont a hitelesen helyreallithat6 és a forrdsok hijan hitelesen
nem rekonstrualhato részletek kozott tesz killonbséget.”® A mindent megalapoz6 torté-
neti kutatds szerinti elképzelések immar megval6sulni latszanak. A rehabilitalt épiilet
muszaki dtaddsa megkezd6détt. Borzaszto, hogy a Rumbach Sebestyén utcai zsinagdga
tobbfunkcids kulturilis épiiletté alakitasanak befejezését David Ferenc mar nem érhet-
te meg.

Kosz6n6m David Ferenc emberi és szakmai létét, egyiittléteink és egyiitt-dolgozasa-
ink lehetéségét. Tolmdacsolom a munkéja eredményeként tovabb létezé, mikodé hazak,
és hasznaloik, litogatoik csodalatat. Emléked megorizziik, emberi viszonyaidat, munkaid
eredményét és hatdsat élvezni, — amig csak tudjuk - tanitani fogjuk. J6 pihenést!

> Ddvid Ferenc: El6sz6; A varosépitészeti Osszefiggés; A szinhdz a 18. és a 19. szdzadban; A szinhaz 1909-
ben; A szinhazépiilet sorsa 1909 utn; A felujitas 1992-ben. In: A Soproni szinhaz 1838-1909-1963-1992.
Budapest, OMvH Magyar Epitészeti Miizeuma. Killitési katalogus. Szerk. Kénig Tamas - Wagner Péter.
Budapest, 1993, 3-33.; Us: Medgyaszay szinhdzénak helyredllitdsa. Magyar Epitémiivészet, 84 (1993), 2.
sz. 28-30.

¢ A Rumbach Sebestyén utcai zsinagoga rehabilitdcioja, épitési engedélyezési terv (vezetd tervezdk: Kénig
Tamas és Wagner Péter) torténeti dokumentacidja (David Ferenc) 2007.
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G. Laszay Judit Dévid Ferenc és a Régi Epiiletek
Kutatoinak Egyesiilete

David Ferenc munkdssigénak kicsi, de fontos része a REKE egyesiiletben betsltétt sze-
repe. A miemlékvédelemben személye még a palydja els6 két, Sopronban eltsltott évti-
zede alatt ,intézménnyé” valt. A Szakal Ern6 szobrasz-restaurdtormuivésszel, az Orszagos
Muemléki Feliigyel6ség épitészeivel, kivitelez6ivel, restauratorokkal a hatvanas-hetvenes
években kialakitott épiiletkutatasi modszert a széles miemlékes szakma szdmara megis-
merhet6vé tették az altala szervezett, nagy népszertiségnek 6rvendé soproni tovabbkép-
zések. Ezeken a konferencidkon a nyolcvanas évektSl mér vele egyiitt dolgozd, tdle gya-
korlati tapasztalatokat szerz6 fiatal kutatokkal egyiitt mutatta be a soproni helyszineket és
a friss kutatdsi eredményeket. Egykori kollégaival azutan is intenziv maradt a kapcsolata,
miutdn az MTA Muvészettorténeti Intézetében folytatta palyafutdsit. Ezutin a miem-
lékvédelem teriiletén elsésorban forrdskutatdsra, konzulticios szakértésekre koncentra-
l6dott tevékenysége, de szdmadra és szimunkra is mindig élményt jelentett, ha ellitogatott
valamelyikiink kutatisinak helyszinére, hasznos tanicsaival, gondolkodést serkent6 kér-
déseivel segitve a tovabbi munkat.

Orokség? Miiemlék? Védelem? A kutatds szerepe a mtiemlékvédelemben. (2012. 10. 29. ) Kerekasztal-
beszélgetés. Résztvevdk: David Ferenc miivészettdrténész (Budapest), Emddi Tamds épitész-mivészettdr-
ténész (Nagyvérad), Krcho Jénos épitész, egyetemi tanar (Kassa), Fiilop Andras régész (Budapest).
Fot6: G. Laszay Judit
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Létogatds a soproni Szakal életmi kiallitison 2013. Fotd: G. Laszay Judit

Az ezredfordulé utin a miemlékvédelem sulypontja a hatésigi munkara helyez6-
dott. A tudomdnyos munkdban a helyszini kutatds — elsésorban a falkutatds — lehetdsége
beszikiilt, nehézségekbe titkozik a forrasok hidnya és a megvaltozott jogi kornyezet, nem
kis részben a két elobbi kovetkeztében kialakult tarsadalmi szemlélet miatt. Az utolsé év-
tizedben a miemlékvédelem dllami intézményrendszerét felszamoltak. A teriileten dol-
goz6 szakemberek utdnpotlasa, a szakmai tovabbképzések lehetdsége 1ényegében meg-
szlnt.

2009-ben a szakteriiletet képvisel6 néhdny muvészettorténész, régész és épitész
megalakitotta az egyesiiletet, amely a miemlékvédelem teriiletén dolgozé kutatokat
egyesitd egyetlen szakmai szervezet. Elsédleges céljaul tiizte ki, hogy megismertesse az
épiiletkutatdsnak a miemlékek gyakorlati védelmében val6 alapveté szerepét. David Fe-
renc széles korben elismert személye, szakmai tekintélye, s nem utolsésorban kozvetlen
stilusa a fiatalabb, vele eddig még csak tdvolabbi kapcsolatban &ll6 kollégak szamara is
vonzova tette a kozds munkat. Nem volt kérdés, Ferit valasztottuk elnoknek, s ezt a tiszt-
séget halalaig betoltotte.

A REKE tevékenységének gerincét a FUGA Epitészeti Kozpontban havi
rendszerességgel tartott estek jelentik. Feri Nagy Bélinthoz és Winkler Barndhoz fuzé-
d6 barati kapcsolatainak és szakmai hitelének koszonhet6, hogy befogaddst nyertiink a
FUGA-ba, amely tevékenységének széles palettajat igy mtiemléki témaju eseményekkel,
konferenciakkal szinesithetjiik.

A jorészt David Ferenc éltal kialakitott osszetett kutatdsi szemlélet szerint alakul-
nak estjeink programjai. A folyamatban részt vevd szakteriiletek képvisel8i (miivé-
szettorténészek, régészek, restaurdtorok, épitészek) mind lehet8séget kapnak, hogy
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Feri vezetése az dtadds el6tt all6 Zeneakadémidn. Mellette Magyari Eva épitész,
a helyreallitds egyik tervezdje. 2014. Fot6: G. Laszay Judit

munkabeszdmolokat, el6adasokat tartsanak. Feri tobbszor eldadoként is szerepelt, de a
beszamolok utani hozzaszolasai, kiegészitései élményszamba mentek. Hatalmas ismeret-
anyagdbol meritve sokszor tagabb kontextusba helyezve az elhangzott témét j, tovabbi
kutatdsi lehet6séget is javasolt.

Oroszlanrészt véllalt a helyszini litogatdsokban is. Elnoke volt a Szakal Erné szelle-
mi és materidlis hagyatékat 6rz6 alapitvanynak, amely 2013-ban a soproni Labashazban
életmu kidllitast rendezett. Nagy élményt jelentett Feri kidllitds-vezetése, amely utin
ellitogattunk a Szakdl-tanitviny Faragd Janos kofaragé mihelyébe Peresztegre, ahol a
rendezett hagyatékot 6rzik. A szerkesztési abrdk, modellek és szerszimok kozott Feri
elbeszélése érzékletesen vetitette elénk azt a vilagot, kornyezetet, amely egykor szakem-
berek tucatjait vonzotta a miiemlékvédelem teriiletére.

SOPRONON TUL 158



A Zeneakadémia helyredllitisaban val6 részvétel David Ferenc munkassigaban
lényeges iddszak volt. 2014 januarjaban a tervezékkel egyiitt helyszini vezetést tartott
szamunkra. Ez a litogatds és lebilincsel6 el6adasmédja felvillanthatta szimunkra a mi-
emlékes munka legszebb feladatat: a forrasok ismeretében a restauratori feltardsok értel-
mezése és a folyamatban résztvevo szdmos szakag képviselivel kozosen tartott konzultd-
cidk sordn a végleges dllapot kialakitdsdban val6 aktiv részvételt. A mostandban kevésbé
hatékony helyszini jelenléttel jar6 tevékenységet végzo, fiatalabb kollégdk szamadra inspi-
ral6, reménykeltd ,tovabbképzés” volt.

Az egyesiilet a megvaltozott koriilmények miatt szakmai érdekképviselet szerepét
is felvéllalja. Dévid Ferenc elnokként ebben is fontos szerepet villalt. Noha idegenkedett
ettol, mégis, a REKE elnokeként korményzati forumokon, parlamenti egyeztetéseken az
egyesiilet képviseletében érvelt a miiemlékvédelem tudomanyos tevékenységének elis-
mertetése, fontossiga érdekében.

2020 februarjaban mar nélkiile tartottuk harmadik konferencidnkat a FUGA-ban,
amelynek témdja pontosan az, amit Feri is az egyesiilet alapvetd feladatinak tartott:
»A falkutatds elmélete és gyakorlata a miiemlékvédelemben.” Kollégink, mesteriink és
sokunknak bardtja is volt. Az el6addsokat tartalmazd kotetet emlékének ajanljuk.

REKE rendezvény utin a FUGA-ban 2018. mércius. Foté: Hack Robert
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A Soproni Szemle Alapitvany
kozleményei

Szerz6ink, akik 2019-ben lemondtak a honorariumrdl a Soproni Szemle Alapitvany
javéra, ezzel is timogatva folyodiratunk megjelenését.

Benda Borbala - torténész, konyvtaros, Magyar Ferences Konyvtér, Bp.
Csermelyi Jozsef - levéltdros, Evangélikus Orszagos Gytjtemény, Bp.

Fekete Szildrd - épitész, A2 Epitésziroda Kft., Sopron

Hajdok Judit - orgonamivész, orgona szakreferens, Bp.

Horvith Jozsef - igazgatohelyettes, Dr. Kovécs Pél Konyvtar, Gyor

Horvéth Zita - torténész, egyetemi tandr, Miskolci Egyetem

Kisban Eszter - professzor emerita, Pécsi Tudomédnyegyetem

Kollerits Beata - konyvtdros, Soproni Muzeum

Orosz Lészl6 - torténész, tud. fémunkatars, Veritas Torténetkutatd Intézet, Bp.
Osvathné Krammerhofer Szilvia - kozmtvel6dési munkatars, Soproni Mizeum
Ségi Eva - levéltarvezetd, Soproni Egyetem

Schoberl Miklés - ny. egyetemi docens, NyME FMK.

Szogi Laszl6 - c.egyetemi tandr, torténész, MTA-ELTE, Bp.

Szits Istvan Gergely - torténész, f6levéltiros, MNL Veszprém Megyei Levéltira

A Soproni Szemle Alapitvany ezuton fejezi ki koszonetét a személyi jovedelemadd
1 %-anak felajanldsaért. A 2018. évi Osszeg, melyet az Alapitvany 2019-ban kapott meg,
54.750 ,- Ftvolt. Ezen 6sszeget az Alapitvany mikodési koltségeinek finanszirozdsara for-
ditotta.

Kérjiik, tdimogassa tovébbra is személyi jovedelemaddjanak 1 %-4val a Soproni Szemle
folyéirat tovibbi megjelenését biztosité Soproni Szemle Alapitvanyt.

Adoészamunk: 18525508-1-08,
Bankszamla szimunk: 10404058-40510307-00000000
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E szamunk szerzoi |

David Ferenc
G. Laszay Judit miivészettrténész, juditlaszay@gmail.com

Galavics Géza miivészettorténész, akadémikus, Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont
Miivészettorténeti Kutatointézet, Galavics.Geza@btk.mta.hu

Kelemen Istvan torténész-muzeoldgus, Soproni Muzeum, 9400 Sopron, F6 tér 8.
drkelemen@gmail.com

Kénig Tamas DLA épitész, konig.tamas1951 @gmail.com
Malina Janos zenetorténész, janos.malina@gmail.com
Mentényi Klara miivészettorténész, mentenyi@gmail.com

Nemes Andras miivészettorténész, Soproni Muzeum, 9400 Sopron, Fé tér 8.,
nemand1960@gmail.com

Varga Imréné ny. levéltdros, vargamami40@gmail.com
Virszegi Asztrik OSB, em. f6apat, Pannonhalmi Féapatsag

Kil4tas David Ferenc budapesti otthondbél (Gesks Judit felvétele)
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