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A soproni idegenforgalom fejlodése 1945-t6] napjainkig

Irta: Hars Jozsef

1945 tavasza meghozta a lehet6ségét annak, hogy orszdgosan ujrafogalmaz-
zdk az idegenforgalom céljait, és olyan szervezetet hozzanak létre, amely most
mar mindenki szaimara lehetové teszi az olesé utazdst és tdiilést. A felsza-
badulds nyujtotta lehetdség azonban nem volt egyenlé a meguvaldsuldssal.
A ketté kozti idobeli kiilonbség az a torténet, amelynek soproni vonatkozésai-
16l szeretnénk képet adni a tovdbbiakban.

A hitelét vesztett megyei és varosi vezet6 réteg helyét azok a polgarok fog-
laltdk el, akik kordbban anyagi vagy szdrmazasbeli okok miatt nem juthattak
nagyobb hatalomhoz. Orvosok iiltek a fénemesek elhagyott [6ispani székeibe,
f6varost alig latott falusi plébanosok, tanitok a képvisel6haz padsoraiba, fogal-
mazok, altisztek az igazgatds, rendészet fontosabb helyeire. Ezeknek célja sze-
rencsés esetben sem igen lehetett mas, mint jobban csindlni ugyanazt, amit
elédeik csinaltak.'

A munkasosztaly, a proletardiktatira védelmében, bizalmatlanul nézte a
polgdrsag mozgolodasat, s részben kozponti intézkedésekkel, részben a moz-
galmi fellegvarakbol kiildott megbizhaté elvtarsak segitségével szallt szembe
veliik. Ezeknek az embereknek azonban meg kellett ismerkednitk a koérnye-
zettel, s6t sok esetben még bele kellett tanulniok a vezetésbe. Nem vehettek
észre minden, ma mar elismert hasznos, polgari gyokerii kezdeményezést vagy
hagyomaéanyt.

Ilyen volt az idegenforgalom. Gyanus dolog, s az ijjaépités harcaiban nem
is lehetett masként. Régi forméinak felélesztése gy hatott,, mintha a volt ki-
zsakmanyolokat, ellenforradalmarokat és imperialista ligynokoket azért hiv-
nék be itthonmaradt szekértol6ik, hogy a dolgozd nép kérira novelhessék nye-
reségiiket. Nyilvdn volt is erre példa akkoriban.®

1 Dr. Hdm Tibor, kisgazdapéarti budapesti orvos, soproni féispan 1945. jalius
23-4n arr6l beszél az ujjhalakult térvényhatésagi bizottsédgban, hogy tinjon el a
német sz6, tlinjenek el a németek, de at kell menteni a multbol minden értéket, pl.
az autonémiat, s meg kell tanulni a demokraciat. (Varosi kozgytlési jegyzokonyv.)

2 A Soproni Szédlloda és Vendéglaté Vallalat torténete (gyiijt. és szerk. Szabéd
Alajos, lektordlta Gyoles Istvén, a véallalat igazgatéja, 1967.) c¢. kéziratban 1évé munka
31. oldalan olvashatjuk: , Egy nagyon helytelen szemlélet uralkodott a vendéglato-
iparral kapcsolatban. Valami kizsdkmaéanyol6, az emberektdl a pénzt elszedd allami
intézménynek nézték. Sok garcsoskodds, rosszakarat intézkedés sziiletett ebbdl (az)
évek soran.” Vagy: Udiilés a Lovérekben (Gyor-Sopronmegyei Hirlap 1952. julius 20.)
A régi urak — Schuschniggtél Imrédyig —, csomoriikben unatkoztak, dorbézoltak
itt. Vagy: 1947-ben figyelmeztetik a polgdrmestert, hogy a Lovér-szillét olyképpen
hozza rendbe, hogy ne csupdn a burzsodzidk, hanem a dolgozdk is latogathassék.”
(Vérosi kgy. jkv. 1947. méjus 10. 134, sz.)



fgy keriilt egymaéssal ellentétbe — ezen a teriileten éppen tigy, mint més
kérdésekben — a varosok régi reflexek szerint miikédsé onkorméanyzata és az
allam, a proletdrdiktatiira végrehajté hatalma. Pedig a fasizmus elnyomé évei
utdn a 48-as szabadsagharcra vagy a 18-as polgari forradalomra valé hivatko-
zasok nem nélkiilozik a haladds elemeit a varosok életében. A szavak mogott
rejlé gondolkodds azonban a régi.

Sopron idegenforgalménak alapja 1945-ig a varos hatalmas erdeje, fontos
tényez6i — kereskedelmén kiviil — a tulajdondban 1évé Lovér-szallé, az irdanyi-
tasdval mikodé Soproni Idegenforgalmi Rt. és a polgéarsag kiilonbdzb egyesti-
letei (a Véarosszépit6k, a Soproni Lovas Egylet stb.), melyek a véros anyagi
tamogatdsat élvezték. A haborts események végeztek az egyesiiletekkel és va-
gyonukkal, a Lovér-szallot is tobb mint felerészben tonkretették. A véarosnak
mint 6nkorményzatnak anyagi erdforrdsai pedig j6forman semmivé véltak.
Ehhez a veszteséglistdhoz szdmitottdk még azt is, hogy az erdék az allam tulaj-
donéaba keriiltek. Az el6bbiekbdl értheté, hogy ez az éllamositds nem vehette
figyelembe a soproni idegenforgalom sajatos szempontjait, amelyek megkove-
telték, hogy a véaros és az erdéteriilet, a miiemlékek és idegenforgalmi létesit-
mények egységes iranyitds (vagy legaldabbis egységes szemponti iranyitas)
alatt legyenek.

Ennek sz6sz616i egyeldre kevés megértésre taldltak, De azt nem lehet mon-
dani, hogy semmire sem.

A Debreceni Ideiglenes Nemzeti Kormény rendelete alapjin és a Fiigget-
lenségi Frontba témoriilt partok megegyezésével 1945. jilius 23-4n hjjaalakult
torvényhatéségi bizottsdg sajat kebeléb6l a tobbi kozt idegenforgalmi bizott-
sdgot is véalasztott (egyenes folytatdsaképp az 1926-ban alakultnak, melynek
létszamat idérdl idére — még 1944-ben is — Uj tagokkal egészitették ki). Ez a
kommunistdkbdl is 4116 testiilet azonban inkédbb csak nevében létezett, hiszen
nem volt mit irdnyitania.? Ez lathaté a Soproni Idegenforgalmi Rt. sorsabdl is.

A rt. els6 irdsos életjelének datuma 1945. junius 24. A levélbdl kiderdiilt,
hogy a készpénzkészlet és az irattar legfontosabb okmaényait sikeriilt a romok
koziil kibanyaszni, a Véarosszépiték irataival egylitt. A bomba a pénztart érte,
chhez még nem tudtak hozzéférni. Az frds egyébként beadvany a varoshoz.
Magasabb 6sszegii segélyt vagy kélestnt kérnek. Valaszt esak szeptember 20-4n
kapnak. (Sok minden tértént addig a véarosh&zan.) Ebben kozlik veliik, hogy
az iroda elhelyezése elharithatatlan akadalyokba iitkdzik, kiilénben is — a ta-
nics megitélése szerint — az iroda jelenleg kozérdeki munkat kifejteni nem
képes, s ezért felhividk a véllalat igazgatosdgat, hogy alkalmazottainak hala-
déktalan elbocsdtdsa irdnt intézkedjék. Ezt részben meg is tették, igy kertilt
mar 1945. oktéber 1-én Pottschacher Rudolf igazgaté és Horvath Alajos hiva-
talsegéd a lakashivatal dlloményédba. A részvénytérsasig felszamoldsa azonban
nagy Osszegeket emésztene fel (a végkielégitések miatt), ezért az egyel6re varat
magéra.*

Még 1945. augusztus 14-én felveszik a kapesolatot az IBUSZ kozpontjaval,
s kozlik veliik, hogy az idegenforgalmi iroda helyisége elpusztult. Az IBUSZ

3 Az idegenforgalmi bizotts4g tagjai: Téth Béla, Netzké Ernd, Kurcz Antal,
Gulyéas Jené, Peredl Jéanos, Marton Jézsef, Kardos Arpad, Berecz Dezsd, Dributz
Ern6, Molnar Jénos, Lajtai (Luksander) Karoly, Juhész Endre, Tremmel Mihdly,
Vorsatz Bruné és Radé Ferenc. (Kgy. jkv. 1945/46. 1945. julius 23.) (4., (5.) és (6.) SAL.
1X. 2/945.
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illetékesei azt vélik kiolvasni a levélbsl, hogy a varosi tandcs az iroda tovabbi
miikodése mellett foglalt &llast. Ennek oriilnek és szeretnének tovabbra is
egylitt dolgozni Sopronnal. (Amire egyébként az 1944-ben kotott szerz6dés ko-

telezi is 6ket.)) Hidba kérnek azonban megfelels iizlethelyiséget a véarostél, a
levél irattdarba kertil.®

Meghivé érkezik a véaroshoz az Orszégos Idegenforgalmi Napok-ra (1945.
augusztus 18—19.). A Magyar Kereskedék Orszdgos Kozponti Szovetségének
rendezésében Budapesten tartott rendezvény eléadéi koézt volt Mezé Ferenc és
Markos Béla is. Az ligyiraton a ,siirgés” jelzés, mégis — az érdemi elintézés
jele nélkiil — irattarba keriil.® Ezekbdl az adatokbél kar lenne arra kovetkez-
tetniink, hogy a varos akkori vezetdsége, Fabjan Lajos polgdrmesterrel az
élén, egyaltaldn nem torddott az idegenforgalommal. De ami Debrecenben, sét
Budapesten akkor mér régen elkezdddhetett: a hatalom megszervezése, az
egyik utoljara felszabadult helységben nem haladhatott olyan gyorsan, hogy
ezekben a mégis csak mésodrendli kérdésekben is donthessenek. 1946, junius
5-én azonban mar foglalkozik a kozgyf(ilés a rt.-gal, s az igazgatosdgba és
felligyelGbizottsdgba 1j tagokat véalaszt a tdrsadalmi valtozdsoknak meg-
felelGen.”

A tarsasdg 1947. februdr 14-én tartott rendkiviili kozgyQlésén hatdrozza el
felszamolasat. A koltségek fedezésére pedig felajanlja a véarosnak a Lovér-
uszodat, amit az el is fogad. Hogy ne maradjon Sopron varhaté idegenforgalma
irdnyitds nélkiil, vdrosi idegenforgalmi irodat allitanak fel. Az Ogabona tér 8.
sz. varosi bérhaz sarkén 1évé elhagyott lizlethelyiséget jeldlik ki erre a célra
(itt a mai iroda fébejdrata). A vérosi kozgylilés 1947. mércius 14-én felhatal-
mazza a polgarmestert, hogy bizza meg szerzédéses alapon Gereben Bélat, aki
akkor az IBUSz-szal kapcsolatban 1évé MATEOSz kirendeltség élén &llt, az
iroda vezetésével, A viros adta — a helyiségen kiviil — a f(itést, vilagitast, tele-
font és még havi 200 Ft-ot is, a menetjegyarusitds jovedelmének fele pedig
Gereben Bélat illette. Ennek fejében at kellett vennie a volt rt. tevékenységi
korét. Az iroda 1947 tavaszén nyilt meg.*

Az idegenforgalom szervezetének pillanatnyilag lehetséges formajat igy
sikeriilt megtalédlni, de az egyik pillér: a vdros romokban, a mésik: az erdé az
allamé. Ugy latszik, elég széles alapokon, harc indul az erdéért, végiil is vala-

7 Vérosi kgy. jkv. 1945/46. 1946. junius 5. A véalasztds egyhangi. Az igazgat6-
sédgba Perkovéatz Félix, Horvath Gyula, Barsony Istvan, Linka Joézsef, Kurcz Antal,
Csaba Jé6zsef, Feller Viktor, Noéh Zoltan, a feliigyelé bizottsdgba Kb6czan Péter, Ko-
vacs Lajos, Fehér Gusztdav, dr. Antalfy L&szl6 és Kremszer Gusztdv bizottsagi tagok
keriiltek.

8 Varosi kozgy, jkv. 1947. 71. sz. alatf méarcius 14-én hoznak hatarozatot az iroda
felallitasardél, 108. sz. alatt (mdaj. 10-én) a jarandésdgokrél targyalnak, 109. sz. alatt
(méjus 10.) pedig az IBUSz kérelmére 5000 Ft-os garanciat szavaznak meg 32 :17
ardnyban a menetjegyiroddnak. A megnyitdst Gereben Béla a SSz IX. évf. 3—4.
sz-ban megjelent Sopron véaros idegenforgalma a felszabadulds tiz esztendejében
c. cikkében 1947, maércius 1-ére teszi, holott a polgarmesterhez kozel 4ll6 Soproni
Vildgossdg 1947. marcius 17-i szdma ,Aprilis elsején nyilik meg a véaros j Idegen-
forgalmi Irodéja” cimmel ko6z6l cikket, s ebben egyediili nehézségként a menetjegy-
iroda garanciavallalasat emliti, amelyet mint latjuk, csak méjus 10-én szavaz meg
a kozgyilés.




mit visszakap bel6le a varos.” Ugyanakkor kiizdenek a bormérésekért is, de
a siker reménye nélkiil. (Az egyik bizottsagi tag: ,Ha Maria Terézia az ide-
telepitett svaboknak ezt a kivaltsagot meg tudta adni, véleménye szerint a
miniszter ur is megadhatja a most idetelepitett magyarsdgnak.” Persze nem-
csak errdl volt sz6: a szovetkezetesités idején nem tamogathatta az édllam a
magdanspekulaciot.)"

Az Gjjaépités lendiilete lassan elérte az idegenforgalom létesitményeit is.
A fertéi vizitelepet mar az elsé szabad nyaron igénybe vette a szocidldemokrata
part, igaz, hogy inkdbb csak 1948-bél vannak adataink az ottani élénk viziélet-
r6l. A Pannénia-szall6 mikodik. ,,A Loévér-szallét (anyagi fedezet hidnyaban
— de ha lenne is, az most els6bbrendii sziikségletekre kellene) egyelére nem
tfudjuk felépiteni” — mondja a polgarmester 1945. augusztus 16-dn tartott
programbeszédében. Ennek ellenére foglalkoznak a kérdéssel. (,,Sopron helyre-
allitdsanak egyetlen lehetésége az idegenforgalom mielébbi 1jb6l valé meg-
inditdsa.”) A régi szarny ujjéépitését 1947-ben kezdik el, s 1948. junius l-re
fejezik be

A Hatvan-héz vendégléi részével mar az elsé hénapokban csindlhattak va-
lamit, mert ott mar 1945. augusztusdban a szovjet parancsnoksag vendégiil 14-
tott kétszdz szegénysorsu gyereket. A természetbardtok és a Magasépitési V.
dolgozéi a kévetkezé években — részben rohammunkaval — teljesen hasznal-
hatvéa teszik.™

1947 marciusiban megjelent a Magyar Sopron c. kényv, amely a véaros
tdrsadalmi, ipari és kereskedelmi életét targyalta az Gjidépités tiikrében. Egyik
fejezetét Gereben Béla irta — természetesen az idegenforgalomrél —, s mar
arrol szamolhat be, hogy a Lovér-fiirdé ,ezidén mar teljes békebeli szinvonalon
all az érdeklédék rendelkezésére.” A Lovér-szdllé Gj szirnyidhoz azonban még
évekig nem nyilnak hozzi. Uzemben van viszont a hdboru alatt épiilt Sport-
szall6, a Gruber-szallé vendégléje és a Hernfeld-penzié, A Muckon 1évé mene-
dékhaz (volt Istvdn-menedékhaz) szép forgalmat bonyolit le, ugyancsak az
istenszéki menedékhaz is. Utébbi ketté a Természetbaritok kezelésében. A ko-

9 A soproni erdék &allami birtokba valé atadasa. (U; Sopron, 1945. julius 31.)
A varosi kgy. jkv-ben 1947. majus 10-én olvashat6. hogy a Beliigyminisztérium
magdaéva tette a varos kérését az erdék visszajuttatdsa ligyében. Az 1952, maj. 24-i
tandcsiilésen egy felsz6lalé megemliti a varos 370 kh. erdejét, amelyen a Karoly-
kilaté is van. L. még a SSz. XV. évf. Bognar Dezsé: A Soproni Tandcs tiz éve c,
tanulmanyat (2. sz. 119—120 o.).

10 S. varosi kgy. jkv. 1947. majus 10. 95. sz,

11 A fert6i viziteleprél 1. SAL. XV; 29/945. A bejelentés apr. 28-an kelt, alairé
Hars Gyorgy. A majus 13-4n kelt varosi hatérozat csak ideiglenes. Addig lehet a
telep a szoc. dem. parté, amig a kormany nem intézkedik a leventevagyonrél. 1948-
bél: Munkasvitorldsok jelennek meg a Ferton (Sopronmegye, 1948. jul. 22.). A pol-
garmester beszédét 1. a kgy. jkv-ben; a Lévér-szalléval 1947-ben tébbszor is foglal-
kozik a kozgylilés. 134. sz.: a helyredllitashoz sziikséges péthitel, 349. sz: a helyre-
allitott I. rész részbeni butorzatardl, 452. sz.: romeltakaritds és kertrendezés stb,
A zardjelben 1évés idézet a polgarmester altal 1947. aprilis 11-én aldirt iratbél vald,
melyben éllamsegélyt kérnek a szall6k helyredallitasdra (5707/947. II. sz.)

12 Gyermekdélutan a Turistahdzban. (Uj Sopron, 1945. aug. 8.) A cikkben azon-
ban semmi sincs az épiiletrdl. 1946-ban még ,szérnyt allapot uralkodik” ott (a Ter-
mészetbaratok jkv-e 1946. apr. 10.) 1949. majus 18-4n mondanak jegyzékoényvi ko-
szonetet a természetbardtok a rohammunkéért, aug. 27-én pedig mar matracok ké-
szitésérsl emlékeznek meg.
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rabbi autébuszvallalkozé jbél meginditotta jaratait. Télen siversenyek is vol-
tak a Dunantili Turista Egyesiilet rendezésében. Az egyesiiletet azonban —
néhiny jobboldali vezet§je miatt — nem ismerték el, s6t fel is oszlattak."

A Témalom berendezése ltgyszélvan teljesen megsemmistilt, de 1947 nya-
ran, ha szerény keretek kozt is, megkezdhette mikodését. A fertdi strandfiirdé
és a Nagyuszoda mar nem volt ilyen szerencsés: mindkett6t egészen elmosta
a viz.

Sopron iidiiléhellyé nyilvanitasat kéri a varosi kozgyilés 1948. jalius 22-én.
Horvath B. Jend Gjsagiré iidiiléhelyi bizottsagot is javasol. Ez latna el a varos
tiltakozasa ellenére feloszlatott Szépiték feladatait."

Ekkor mar beszélhetiink idegenforgalomrél. A varosban 43 szoba allt az
idegenek rendelkezésére 71 aggyal (3 szdlléban). 1948-ban belfdldi: 16 722, kiil-
foldi: 37 fordult meg a varosban, tartézkodasi napjaik szama: 31 526, ill. 66.
A jaras fojegyzoje pedig atiratot kap az Orsziagos Magyar Idegenforgalmi Hi-
vataltél, hogy a nydron nagyobb szimu nyaralé szeretne jonni Sopron koérnyé-
kére mint fizetévendég.'®

Ne feledkezziink meg arrél sem, hogy mar 1946, szeptember 22—29-ig Sop-
roni Oszi Vasart tartanak hangversennyel, irodalmi esttel, képzomiivészeti és
fotokiallitassal. Jellemzé a viszonyokra a katalégus egyik hirdetése: , Osszel
melasz helyett mar egyen valédi cukrot!™*

Ezt a rendezvény-sorozatot 1947-ben Soproni kultirhét koveti (oktober
4—-12), majd a IX. soproni nyiri egyetem 1948. julius 4-t6l 24-ig és a Soproni
Ipar 100 Eve c. kiallitds 1948. szeptember 19-t6l 26-ig. (Ez is kulturalis meg-
mozduldsokkal egybekétve, s 27 101 latogatéval, még bécsiekkel is.)"

Koriilbellil eddig tart a régi reflexek uralma a varos vezetésében. Ennek
nemecsak helyi okai vannak, ez orszagos folyamat, a szocialista szektor erdso-
désének kovetkezménye. A szocidldemokrata part 1948 tavaszan megszint,
nemsokédra ra megalakult a Magyar Dolgozok Partja és a Magyar Fliggetlen-

13 A menedékhazakra és a Természetbaratokra 1. A soproni munkasturistdk
torténetét a SSZ. XX. évf. 1. sz

14 A Szépitok 1947. madrcius 20-an valasztmanyi ilést tartottak, s kozgyflést
terveztek (Soproni Vildgossdg 1947. marcius 21.) Diszelndk Heimler lesz (ekkor mar
1943 6ta sulyos beteg), alelnék Leitner Jozsef, fotitkar dr. Arszin Miklés, titkdr Ka-
menszky Illés. A legfébb feladat a Hubertusz rendbehozdsa és tagtoborzas. 1947,
méjus 10-én azonban mér ,Sopron varos kozonsége megddbbenéssel értesiilt arrél,
hogy a Beliigyminiszter ur 285 551/1946. IV. 13. sz. (!) rendeletével a Soproni Véaros-
szépité Egyesiiletet feloszlatta...” A felszabaduldst kivetd években, az inflécié rom-
bolé napjaiban természetesen ez az egyesiilet sem (mikodhetett), ... de ebben az év-
ben ismét talpradllt... Varosunk nem nélkiilézheti...” (A szocidldemokrata péart
javaslatara elfogadott felterjesztésbol.)

15 A férdhelyek szamét a Soproni Vilagossag 1947. marcius 7. szama kozli. Az
1948. évi idegenforgalom statisztikiaja Markos Béla szives kozlése 1967. A fizeto-
vendégek jelentkezésérdl a Soproni Ujsag 1948, januar 8-i szama ir. A varosi Ide-
genforgalmi Hivatal elsé kiilonvonatait 1948. aug. 1., 8., 15., 22-re hirdette a Bala-
tonra, 1948. aug. 27-re Ké&szegre a Sopronmegyében. (1948. jul. 31.)

16 A Petohazi Cukorgyar hirdetése.

17 Az 1947-es Kulturhétrél a Soproni Vildgossag 1947. okt. 6-t6l ir. Idegenfor-
galmi értekezlet is volt. A nyari egyetemrdl Hiller Istvan: Adatok a soproni, nyari
egyetem torténetébol c. kényvében. A soproni ipar 100 éves elGkésziileteirdl, esemé-
nyeirél a Sopronmegye 1948. julius 11-i szamat6l szeptember 28-ig szamos cikk ol-
vashato.




ségi Népfront. Nem volt sziikség arra, hogy a vezets tisztségeket a partok szam-
aranya szerint osszdk el. Bognar Dezs6 lett a polgdrmester 1948. december
18-4n, elédje pedig nyugalomba vonult.

Az idegenforgalom terén ez a korszak nem hozott még orszigos javuldst,
s6t a latszat szerint inkébb visszafejlédés tapasztalhaté. Pedig mar kezdenek
kialakulni a mai keretek. Egy akkor hozott térvény alapjan 1949. december
7-én a torvényhatosdgi bizottsdg elhatdrozza a Soproni Vendéglatéipari Koz-
ségi Véllalat megalapitdsit.'”® Es egy orszigos valtozas: mér 1948-ban cikkez-
nek arrél, hogy a mar addig is meglévé lizemi lidiil6ket a kovetkezd évben
a Szakszervezeti Udiilési Kozpont fogja megtolteni beutaltakkal, hogy ne min-
dig csak egy helyre mehessenek pihenni a dolgozék.' 1950 tavaszin pedig 4l-
lamositjdk az Gsszes {idiilészallét, és kormédnyhatarozat alapjan a SZOT meg-
inditja a dolgozdk szervezett ldiiltetését. , Ezutdn mar megsziint a szillok tel-
jes kihaszniltsidgénak gondja.”’*

1950 més szempontbdl is elhatiarozd jelent6ségli Sopron véros életében. Ek-
kor tér at az orszdg a tandcsrendszerre. A megyék szervezetében, teriiletében
is valtozdsok torténnek. A hatardvezetben 1évé Sopron elveszti megyeszékhelyi
rangjat, s a nagyipararél hires Gy6r hatdskérébe keriil. Maga a tény bizonyos
szempontbél sziikségszertinek mondhatd, hiszen Sopron vonzasteriilete alig ter-
jedt til Kapuvéron, a megye keleti jardsai méar régebben is Gyér felé fordul-
tak. Ha azonban azt vizsgédljuk, hogy milyen indokok jatszottak még kozre a
két megye egyesitésénél, akkor a viros jelentdségének természetes csbkkené-
sén kiviil bizonyos mesterséges héttérbe szoritds jeleit is fel kell fedezniink.
Ez utébbiban tobbféle irdnyzatot is megkiilénbdztethetiink. ElsGsorban is taldn
azt a korabeli orszagos politikat, amely Budapestet erositette a vidékkel szem-
ben, a nagyipari centrumokat a kevésbé iparosodott varosokkal szemben, a
bels6 orszdgrészeket a hatarvidékkel szemben. Aztdn a t4jékozatlansdgbdl
eredé véleményeket: ,,Sopron elmaradt az ujjaépitésben” (aminek oka nem az
emberekben volt, hanem a késéi felszabaduldsban és a nagy veszteségekben),
»Sopron a nyilasok székhelye volt, tehat nyilvan nyilas is” (ezért még a f6is-
kolasok zold valétaszalagjat is biinjelnek tekintették), ,német, volksbundista
varos” (a sok kitelepitett miatt;; a vadrél persze csak addig lehetett volna
vitatkozni, amig a volksbundistdk itt voltak, nem pedig akkor, mikor mar
magyarok keriiltek a helylikre). S taldin még egy — nem formaéja, hanem hang-
sulya szerint — tdjékozatlansagbdl eredd allitds: a soproniak lokalpatriétik. Ez
ma mar egyaltalin nem hangzik vadnak, de akkoriban az elzarkézé, kispolgéri,
klerikalis és soviniszta vildgnézetlieket jelentette. Hogy ebben a Sopron iranti
ellenszenvben mennyi része volt a dogmatizmusnak s mennyi a torténelem
cseppet sem haladé hagyoményainak, azt most mar kar lenne fejtegetni. Tény
az, hogy a véros stlyosan karosodott gazdasigi téren is altala. Amig ez a meg-
kiilonboztetés tartott, a jogosnil is kevesebb tdmogatdst kapott miemlékei
helyreallitdsira vagy ipardnak fejlesztésére, holott éppen a héborus pusztitasok

18 A Soproni Vendéglatéipari Kozségi Vallalat megalapitdsa az 1949. dec. 7-én
hozott vérosi hatarozattal és dec. 30-4n a Pannénia éttermének igénybevételével kez-
dodott. L. 2. jegyzetet.

19 A Szakszervezeti Udiilési Kozpontrél 1. a Sopronmegye 1948. aug. 26-i cik-
két: A dolgozéké lesz Lillafiired.

20 Gereben Béla: i. cikke a SSz. IX. évf. 3—4. sz.-ban A 149. o.



eltiintetése és az idegenforgalom fellenditése érdekében a lehetségesnél is
tobbre lett volna sziiksége.*

Félig készen 4llt a Cikldmen-sz4llé, a Lovér-szallé rombadélt Gj szarnya-
nak tetején mar nyirfa nétt, az utak rosszak, a kozvilagitas gyenge, az utolsé
autébusz este nyolckor visszatér a vérosba.

Balfon — egy nagyobb &sszegli segélyben bizva — elkezdik a bontést, s ez-
zel a meglevét is tonkreteszik, bezar a fiirds. A sportuszoda betonfala bed6l,
a Lovér-uszoda medencéjébdl megszokik a viz. A vizzel amugy is bajok van-
nak varosszerte, kiilondsen a 16vérekben és nydron. S ossze lehetne szedni még
néhany furcsasigot a belvérosi kébor kutydk latvanyarol a 16vérekben hizlalt
disznékig azoknak az dllapotoknak az érzékeltetésére, amelyek az tvenes évek
elején Sopronra jellemzdek voltak, csakhogy ez nem lenne igazsédgos. Sopron
elmaradottsdga részben abbdl kovetkezett, hogy egves lizemei, féleg a kézmivei
mar a mult szdzadban kiépiiltek, s torténetiink idejére maér elavultnak szami-
tottak. Aztan pedig: nemcsak a rossz volt jellemzé erre az iddszakra.

A soproni vérosi tandcs alakulé tilése 1950. augusztus 15-én zajlott le,
oktéber 31-én mar a véalasztdsokon bekeriilt tandcstagok tiiltek a véaroshaza
nagy tandcstermében. Elkezdddhetett a szocializmus szervezett épitése. Decem-
ber 10-én sor keriilt az allandé bizottsdgok megvélasztdsdra, koztiik a gyoégy-
és udiiléhelyi bizottsdgéara is. Elndke Hollés Richédrd, a népszer(i kommunista
crvos lett.*

Heimler varoshé4zi tevékenységét, ha alacsonyabb beosztdsban is, de nem
kisebb lelkesedéssel tjitotta fel Friedrich Karoly, aki a Varosi Mozi élérél —
annak allamositdsa utdn — mint vércsi tidiiléhelyi el6adé dolgozott azon, hogy
Sopront megismerjék és megszeressék az idegenek.”

1951-ben a dolgozék javaslatdra akciét inditanak: &llitsanak padokat az
erdében az lizemek pénzén. Kidolgozzdk a Virdgos Sopron tervét (felelevenitve
a Varosszépit6k régi elgondolasiat), s megvaldsitdsaban — bizonyos tilzdsok
mellett — sok eredményt is érnek el.™

Az Udiildhelyi bizottsdg gondoskodik a hérom {idiil6 (a Rékosi Maty4s Vas

21 Csak néhany korabeli idézet: , Azt jelentette felfelé (a szinhdz igazgatéja),
hogy Sopron reakciés varos, nem latogatjdk a szinhAzat, ha haladészellemii darabot
adnak el6” (Vérosi tandcs kgy. jkv. 1951. febr. 14.) — ,Sajnos ami6ta Gyér lett a
megyeszékhely, Sopront mellézik és nagyon sokat kellett harcolni Sopron érdekeiért.
Azonban mindig azt a valaszt kaptuk, hogy sovinisztdk vagyunk...” (Tandcsiilési
jkv. 1953. szept. 28.) — Rdkosi elvtars a megyei partértekezleten kiilén és nagyon
sokat foglalkozott Sopron vérosdval s még hozzé gy, hogy Sopront mint hatéarszéli

varost, meg kell erdsiteni, ,,...(ez) elégtétel szamunkra, mert ezideig mindig hal-
lottuk a minisztériumokban, hogy Sopron hatarszéli varos, ahovA beruhdzni na-
gyobb Osszegeket nem lehet” ,,...egyes minisztériumi vezeték taldn bizonyos el6-

itélettel viseltetnek Sopronnal szemben...” (Tandcsiilési jkv. 1954. apr. 23)

22 Tagjai: Toézsér Méria (elndkhelyettes) gyari munkds, Bausz Istvan hitoktato,
Kollar Janos sorgyéari munkas, Mulczer Lajosné szévond, Orban rendérfhdgy., Rasz-
tovits Ferenc traktorvezetd, Schwenk Lajos festé és mazoldé. (Varosi tandes kgy. jkv.
1950. dec. 10.) 1951. apr. 14-én valtozik az Osszetétele: elnékh. Noéh Zoltan mozdony-
vezetd lesz, kimarad Bausz és Tézsér Méaria, bekeriil még Edécs Irén. Aktivéakat
szerveznek be, hogy az idegenvezetést megoldjak. 1954. dpr. 23-dn kiemelik Gereben
Béla, Ed6es Pal, Alfoldi Gdbor és Szentjébi Mihaly munkajat. Az 6tvenes évek ide-
genforgalmarol 1. Bognar Dezsé i. m. (SSz. XIV. évf. 2. sz. Idegenforgalom c. fejezet.)

23 Elsd id6ben az egészségligyi, majd az igazgatdsi osztdly keretében dolgozott.

24 Tandcsiilési jkv. 1951. apr. 14. Tulzas volt a jardaszélek ,parkositisa”, mert
teljes Osszevisszasagot eredményezett.




és Fémmiivek, a Pedagogus Szakszervezet és a Pamut-Selyem Véllalat tidiilje,
amelyekhez kés6bb a Gheurghiu Dej Hajogyar tdiiléje csatlakozott) beutalt-
jainak szorakoztatasarol.*®

A Szép Sopron vetitettképes el6adédsa, zeneiskolai novendékek hangver-
senyei és varosnézések alkotjak a programot. A bizottsdg j6 munkajanak ered-
ménye — emeli ki Bognar Dezsé tandcselnok 1953-ban —, hogy a Rékosi Matyas
Miivek Sopronban tidiilé dolgozéi olyan jél érezték magukat, hogy tjra és ujra
Sopronba kérik beutalasukat. Akkoriban sokat idézik egy munkés levelét, aki
itt tanulta meg a régiségeket értékelni, becsiilni. A kéthetes turnusokban tdii-
16k szdma nyaranta véaltdsonként kétszazotven koriil mozgott, mig télen szdzra
csokkent.®

1953-ban megjelenik a régen vart nagy osszefoglalds: Sopron és kérnyéke
muiemlékei. Ir6i — Csatkai Endre és Dercsényi Dezsé — Kossuth-dijat kapnak.
A példdnyszam azonban kicsi, a kényv nagyon hamar elfogyott. Uj kiad4srél
kellett gondoskodni. Csatkai Endre Sopron cim(i kényvét 1954-ben jelenteti
meg a Képzémivészeti Alap, ennek méasodik kiadasa 1956-ban 14t napvildgot,
5000 példdnyban.*

1953 augusztusaban megyei idegenforgalmi értekezleten targyaltdk meg
Sopronban a véros idegenforgalmi tervét, ugyanezen év utolsé napjaiban pedig
orszagos miiemléknapokat tartottak. 1954. aprilis 9-én és 10-én orszéigos idegen-
forgalmi értekezletre keriilt sor. Ezt igen hangulatosan a muzeumban és a
Storno-hdzban rendezték, s részt vettek rajta a nemrég alakult megyei idegen-
forgalmi hivatalok vezet6i is. (Gyér-Sopron megyéé Sopronban nyilt meg mai
helyén. 1954, januar 1-én.)*

Mar a kovetkez6 évben (1955. majus 25-t6]1 junius 5-ig) szépen rendezett
kiallitassal bizonyitottdk, hogy milyen fontos tényezdje nemcsak Sopronnak,
hanem most mar a megye életének is az idegenforgalom. (A Festteremben
volt kidllitds rendez6je Thier Laszld, aki eldszér a hivatal ablakaiban allitotta
ki helytorténeti anyagat a lottorél, késébb a Liszt Ferenc Kulttirhdzban Haydn-
rél, majd ugyanebben az épiiletben a vendéglaté iparrél.)

A Soproni Szalloda és Vendéglaté Vallalat kezelésében ekkor méar 4 étte-
rem, 1 népbiifé, 8 italbolt, 4 cukraszda és 4 biifé volt 1427 férdhellyel és 700
kerti férdhellyel, valamint két szdlloda 114 férdhellyel. Allapotuk azonban ti-
volrél sem kielégité, mert nincs pénz a folyamatos feltjitdsokra, az alacsony
besorolasok miatt pedig nincs lehetéség a modernizélasokra, a felszerelés ki-
egészitésére.”

25 Noéh beszamoldja a tandcsiilésen 1951. junius 16.

26 A téli uidiilésrdl 1. a Gyér-Sopronmegyei Hirlap 1953. okt. 11. és 1954. jan.
9-i cikkeit.

27 A Sopron és kornyéke miemlékei I. kiaddsa 800 pl-ban jelent meg, javitott
és bovitett II. kiadasa 1956-ban 3 300 pl-ban, a Sopron 1954-ben 4 200 pl-ban. Azéta
van egy ujabb ,Sopron” cimii kiadvéany, ez a Panorama kiadé Utikényvek sorozati-
ban jelent meg 1965-ben, 10700 példanyban.

28 Horvath Ferenc szébeli kozlése (1967.) szerint 1956 el6tt harom tébla is volt
a hivatal bejaratian: a Megyei Idegenforgalmi Hivatalé, az IBUSz-é és az {idiihelyi
el6ad6é. A megyei hivatal megszervezésében érdemes munkat végzett Gimes Endre,
aki vezetfje is volt 1956—1961-ig. Utéda Fabjan Lajos.

29 A 2. jegyzetben idézett munka béven targyalja a témat. Itt csak egy ujsag-
cikkre hivatkozom: A vendég szemével a soproni eszpresszékban (Gy.-Sm. H. 1956,
szept. 4) A zsufolt Ciklamen-presszé kozépsé asztala lires: a bedzott mennyezetrél
csOpog ra az eso.
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Nagyobb a mozgas 1955-ben és 1956 elsé felében. ,,Sopron orszagszerte
kedvelt iidiiléhely” — irjdk a megyei Gjsdgban. 1955. méjus 12-én megnyilik
a Ferenczi Janos utcidban a diakszallo (75 férdhellyel). Ez év oktéberében két-
napos Oszi vasart tartanak 35000 latogatéval. Még 1954. oktéber 2—10. kozt
Unnepi Hetet rendeznek, 1956 tavaszan pedig Soproni Zenei Hetet.®

Szeberényi Lehelnek Soproni jegyzetek cimen a Mivelt Nép 1956. majus
13-i szamaban megjelent cikke nyomén ankétokon és ujsagban kibontakozott
vita a nézetek tisztdzasat igéri a két varos, Gyo6r és Sopron kozitt, a dogmatiz-
mus utolsé fellépése azonban ekkor még elakasztja ezt a folyamatot.

Az ellenforradalom 6&sze, a dissziddlok tomegei mintha elsodornédk az ed-
digi szerény eredményeket is. Kihalt iidiilék, tiizel6hidny, suhancok altal meg-
rongalt Karoly-kilato, a vezetdjének nyugatra tavozasa miatt gazdatlan Idegen-
forgalmi Hivatal, s feltimadni latsz6 bizalmatlansag a varos irant. De mar 1957
nyardn nagyszabds( ankétot tartanak az elhanyagoltsag felszamolasara idegen-
forgalmi szempontbdl, minisztériumi segitséggel, s nemcsak a Lovér-szallot allit-
jdk teljesen helyre, nemcsak a Ciklamen-szallo (vagyis Allami Szanatérium)
épitkezését fejezik be, hanem j szallé épitését is elhatarozzak. S hozziakezde-
nek a miiemlékek sorozatos helyreallitisahoz. Megjelenik a Sopron kornyéke
utikalauz, majd a Soproni utikalauz, varostérkép stb. Elkezdddik az egyre szin-
vonalasabb és egyre ismertebb Soproni Unnepi Hetek sora, s fokozatosan né
a latogatok szdma, a kiilfoldieké is. Megnyilik a Fenyves-szillo, stb. stb.

De ez mar nem a milt, az idegenforgalom torténete, hanem a jelen.*

30 A Soproni Zenei Hét 1956. marcius 24-t6l aprilis 3-ig volt. A Csatkai—Thier-
féle Soproni utikalauz négy kiadast ért meg. Gyori kalauz is jelent meg.

31 Szeberényi Lehel cikkére a Gy.-Sm. H. eldszor 1956. majus 20-an kozol va-
laszt, majd 23-an, ezek gydriek irasai, 25-én jelenik meg Radé Ferenc valasza (Nem
Gyo6r varosa a hibas, hanem a dogmatizmus.) Méajus 31-én: Vita Sopronban a maso-
dik otéves terv irdnyelveirdl, junius 3-an Sopronnak tovabb kell fejlédnie. Nagy-
sikeri ankét Sopron varos kulturdlis kérdéseirél (6 6ran at). Végilil junius 17-én
a Gyoér-Sopronmegyei Tandcs VB. akkori elntkének cikke zarja le a vitat.

32 A Fenyves-szallérél a Magyar Epitéipar c. folydirat 1966. 1. szama ko6zol ké-
pes ismertetét. Tervezoje: Perczel Dénes és Kisdi Pdl. 1963-ban kezdték épiteni (fel-
hasznalva a turistahdz emeletes részét), a kivitelezés végosszege 22 millié Ft volt.
A kozlemény szerint 223 szallodai 4gy van benne a pétagyakkal egyiitt és 410 férd-
hely az étteremben, a két barban és a teraszon. Ett6l eltéré adatokat kozol a 2. jegy-
zetben i. m. a 42. oldalon. Eszerint 198 az agyak szama és 480 a férdhelyeké. S meg-
jegyzi még, hogy ,Penzidrendszerrel és SZOT-beutaltak udiiltetésével egésziil ki a
csendes idészak forgalma.” A fizetGvendégszolgalat 1959-ben 63 féréhellyel, 1960-ban
mar 1485 férchellyel segit az elhelyezési gondokon. A turistatdbor (camping) 1961. VI.
21. 6ta van iizemben. — Tanulmanyom végére érve még egyszer koszonetet mondok
azoknak, akik adatokkal, tandcsokkal segitettek. Gondolok elsésorban Csatkai End-
rére, Novaki Gyulédra, Fabjan Lajosra, a levéltar és az idegenforgalmi hivatal mun-
katarsaira, nemkiilonben Radé Ferencre mint szemtanura és a Kisalfold kritikusara

egyarant.
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Jobbagysors Sopron megyében a XVII. és XVIII. szazadban
Irta: Miké Sandor

I rész

1. A XVI. szazadban nagyobb iitemben indult meg a majorsigi gazdalko-
dés, és ennek kovetkeztében a jobbagyterhek is emelkedtek. A robot a XVIIL
szazad kozepén elviselhetetlleniil sulyos, a szézad végén pedig mar korlatlan
volt. Ilyen kizsdkmadnyolds alatt éltek a jobbagyok 1767-ig, amikor a kirdlyné,
Maéria Terézia a sok keser(i panasz hallatara elrendelte, hogy 1j urbariumokat
készitsenek és ezekben rogzitsék a foldesur és alattvaléi jogait és kotelességeit.

A nyomor, a jogért, az igazsigért valé szakadatlan kiizdelem orszdgos je-
lenség volt. Sopron varmegye még hatvanyozottabban kivette beldle részét,
mert kozvetleniil Bécs szomszédsdgaban teriilt el. Errél béven ir a megye tor-
ténetének két kivalé ismerdje, Mollay Karoly' és Soés Imre.? Parasztsdgunk
sanyaru életét tlikrozik a mar publikalt periratok® és jobbagylevelek is.* Néha-
nyat ezekb6l is felhasznélva, tébbségben olyan protokollumok alapjan mutat-
juk be ezt az dldatlan &allapotot, amelyek eddig nagyrészt érintetleniil hevertek
a kiilénbozé levéltarakban. Ezek legtobbjét az Orszégos Levéltarban és a Soproni
Allami Levéltarban taldltuk.

2. ,Anno 1594. az Pogény miath” Réabakoz helységei ,lellyességgel ell
Pusztoltanak”. Ezért trbéri szerzddést a , Kapu Var”- hoz tartozé helységek
koziil csak Szentmiklossal, Szerdahellyel, Csapoddal, Sarréddal, Siittorrel, End-
réddel, Szergénnyel, Vittnyéddel és Kapuvarral kotott a foldesar 1597-ben’,
amely a XVII. szdzad elsé felében is érvényben volt. A szilieknek is ,,Az Urral
e6 Nagysdgaval Contractusok vagyon, melj még Szegény Urral Nadasdy Pal
Ur e6 Nagysdgaval in a0 1628 lett”. 1660 és 1680 kozdtt (ij Urbarium késziilt,
amely mér a kapuvéri uradalom minden helységére kotelezd volt. E helysé-
gekre vonatkoz6 idézeteket és adatokat ebbdl vettiik.” A megkotott virbéri szer-
z6dések mindenre kiterjedtek, amivel az tr életét konnyebbitették, kényelme-
sebbé tették, a jobbdgysdgot pedig nyomortsigba donstték. A paraszt dolgo-
zott, éhezett, a kastélyokban pedig folyt a viddm élet. ,,Az amikoron e6 Nagy-
sagha varaiban menyegszok szolgdltatnak, tisztességes ajandékkal tartoznak ed
Nagysdganak”. (Szentmiklés, Siitiér, Endréd, Csapod, Szl, Vittnyéd, Pordany,
Bogyoszl6 stb.) Ugyanigy volt a Viczayak birtokain is. ,Midén az féldesur

1 Mollay Karoly: Sopronmegye véazlatos torténete. Megjelent Csatkai Endre—
Dercsényi Dezs6, Sopron és kornyéke mlemlékei c. kotetben. Budapest, 1956.
39—112 lap.

2 Soés Imre: Osi sopronmegyei nemzetségek. Sopron 1940.

3 Uriszék. XVI—XVII. szazadi perszévegek. Szerk. Varga Endre. Budapest, 1958.
(Magyar Orszdgos Levéltar Kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 5.) 393—504 1.

4 Takéts Endre: Sopronmegyei jobbdgylevelek a 18. szdzadbd6l. SSz. IX, 18—32 1.
— Jobbégylevelek, Osszedllitotta, s az el6sz6t frta H. Baldzs Eva Budapest, 1951.

5 Az Eszterhédzi Csaldd Hercegi Agénak Levéltara. Orszagos Levéltar: P. 108.
Rep. 65. Jelzet 7. Csomé 386. No 57.

6 Urbarium Anno 1660 et 1680. Orszdgos Levéltar: (a tovdbbiakban: O, L.) P.
108. Rep. 14. Fasc. R. No 486.
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avagy hézasodik, avagy atyafidt hazasejtja, avagy korosztolot tart, mindenféle
¢éléssel arra idendbre és zabbal is tartozzék az jobbagysdg de nem pinzzel”.”
A csornai prépost pedig kardcsonykor kapta meg a jobbdgyok adoményat.
.Bgész belesek tartozndk be szolgaltani, az kalastromhoz; Kardcsonra két
kapant, egj Itze vajat, egj Turot, Karacsonra egj Szekér fat, Czap pénz minden
egész heltul két forintot”.® Azonban nemecsak {linnepélyes alkalmakkor kellett
ajandékkal ,kedveskedni”, hanem olyankor is a paraszt nyitotta meg a szilikos
éléstarat, amikor az Gr meglatogatta 6ket. ,,Mikor az Ur kozibiik megy, kotele-
sek a vagasbdl a konyhara val6é élelmet adni”. (Szil, Bodonhely, Vittnyéd)
A bodonhelyiek az urasignak még ,esztendénként egy kovér tehenet adnak.”
A felss- és alsdszakonyiak is tartoztak ,egy egy Mezé Borjut az féldes Urnak
adni”.® A szentmiklésiak, endrédiek a két kovér vagéd tehén mellett még egy
»Eobzet” is ajdndékoztak az urasiag konyhajara. A bogyoszléiaknak még ennél
is tobbet kellett beszolgaltatni. ,Faluul adnak esztendé altal az e§ Nagysdga
Konyhéjara Kovér vagé Tehenet 2, Kardcsonban mind faluul adnak var éllés
pénzt f. 15, den. 75, ezet No 17, A kecoliek ,esztend6 &ltal adnak var éllés
pénzt Belediekkel és Papocziakkal f. 7”. A baromfi és tejtermékek felajanlasat
sem felejtették el irasba foglalni. Szentmikléson ,,Minden heltél Esztendé altal
adnak Tikot 9, Kapant 5, Ludat 2, Turot 2, vajad gvad 2, Tikmonyat 20”. Zsel-
lérek ennek felét adtdk. Hallal is ellittdk Esterhazy kastélyait, mert a vittnyé-
diek csalddonként minden héten 3 halat, az egész helyesek ezenkiviil eszten-
dénként ,nyole Gyikin rdkot”, ,faluul” pedig ,nyole viodor csukidt adnak ed
Nagysaganak”. Megtortént, hogy a hal arat pénzben kellett kiegyenliteni. , Egy
e€béd halert 3 foréntot adnak”. Amikor az el6irt mennyiséget valami oknél
fogva nem tudtdk el6teremteni, akkor a szergényiek, akik ,hal adé éléssel nem
tartoznak”, ,,az Vitnyédék mellé ebéd halat adnak segitségiil”. A Hanysiag mel-
letti telepiilések szintén juttattak halat a ,fejedelmi” (igy !) udvarba. (Babét
stb.)

Stlyos terhet jelentett a jobbdgy szdmadra a terménybeadds is. Ennek koz-
pontjdban a gabonabeszolgaltatds &llott. Tovébbi szolgéaltatdsok: sz6lédézsma
vagy hegyvam, a sertések, juhok, baranyok, méhek, kecskék tizede. A babotiak
»E6szi és Tavaszi vetésbiil, Méhekbiil, Baranyokbul, és Kecske fiakbul is tize-
det adnak az Urnak e§ Nagysédgénak, és az hol a tized ki nem esik, mindenik
kas méhtdl den. 10 fizetnek, Bardnytul és Kecske fibul den. 6 fizetnek”.

Nehéz és szokatlan teher volt a foldestri borok kimérési kotelezettsége.
A foldestri kocsmatartds a jobbdgy kizsdkmaényoldsdra irdnyult. Az év nagy
részében csak az urasdg borait mérték ki. A szentmiklésiak a hegyvam fizetése
mellett , az mikor az Ur e6 Nagysagha Borat szerrel nem &aruljdk, minden egész
helytél fizetnek annuati mf. 2”. Ugyanezt fizették a siittoriek és a hovejiek is.
Csapodon a ,,Piarczon eli Nagysdginak régenten Pintzéje volt, mellj Vasarokor
Bort drultanak az e6 Nagysdgdra szdméra”. Bort hazaknal is adtak el. B&sar-
kédnyban ,Minden egy egész heles Jobbagy egy hordo Bort tartozik ki arulni”.

Parasztok végezték az Ur majorsagi féldjén az dsszes mezbdgazdasigi mun-
ké&t, széntéast, vetést, aratdst, kaszilast és gyGjtést. Hovejen 1684-ben , Vagjon
az Urasignak egy Ebéreg Réte, az melljet tartoznak meg kaszalni és be takari-

7 Déry Ferenc: Lézs vAros urbéri szerz6dése 1635-bol. Magyar Gazdasagtorté-
nelmi Szemle. 1901, 163. 1

8 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. R. No 487

9 O. L. P. 108. Rep. 13. Fasc. O. No 324
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tanj, az puszta hellyek réteitis, az Ur Szamaro tartosznak megh kaszalni s-be
takarni”. Ok munkaltik meg az urasagi kerteket és sz6loket, az egyhaz fold-
jeit, rajuk harult az épiilet- és thzifa kitermelése és behordasa. Szilben az egész
helyesek hat napot szolgaltak és az ispanok kikitotték, hogy ezek ,,nem gyer-
mekek, hanem etdregh emberek legyenek, 4 midén pedig az hat napi Szolgélat
gonosz idék miatt végben nem vitethetnek, mas alkalmatos idében helben &l-
lani tartoznak”. Tovabba részt vettek az utak és hidak épitésében, karbantar-
tasaban és folyok szabdlyozasaban. Ezeken kiviil kiilonb6z6 haztartdsi munkak
elvégzése is feladatuk volt, levélhordas, fuvarozas, varérségallas stb. Also- és
Fels6szakonyban ,,Az olyatni Sollérek, 4 kik masok hata méget laknak, tartoz-
nak az féldes Urnak Levél hordassal harom, négy mérféldigh rendel vinni”."
A parasztsagot terhelte a katonasag ellatdsa és egyik kozségbdol a masikba vald
szallitasa is.

Rohamosan néttek a pénzbeli adozasok is. Fizettek tized, porcié, kvartély
megvaltasa cimén. Fizettek még csap-pénzt, fiisipénzt, mészarszékbért, bor-
mérésért, egyenruha (mundur) pénzt stb. A babétiak csap-pénz cimén réttak
le az 1750-es években 20 forintot, mészarszékért 5 forintot, fiistpénzt 8 forintot,
egyenruha pénzt 5 forint 20 dénart." Ugyanekkor a felsdszakonyiakra kivetet-
tek 232 forint 20 denart drenda cimén és 23 forint kvartély pénzt.”* Az ,Oskola
Mester fizetise” szintén a falu terhei kézé tartozott. Ismét a szakonyiaktél vet-
tiik a listat (1674). , Egi fertaly haztul kisz pinz den. 10. Buza Cub. 1/4

Sellyer fizet kisz pinzt den. 12

Lako it feleséges den. 12 Egyes den. 6

Haotrul valé Enekléstél den. 25

Temetistol egj tik egj Kenyér

Harangozastul den. 8"

De nemcsak pénzben és természetben adodziak a parasztok, hanem kato-
naskodni is kellett nekik. ,,...4 Térék haborukban Porddnyi Helséget Bodon-
helj Lakosok koziil tizen ketten éjjel és nappal orzotték”.'"* A kapuvériak pedig
Buda ostroménal harcoltak. , Eszterhdzy Padll Kmes Urunk ed Hercegsige
Uralkodasaban Buda &lat voltak eleink 17 Legenyiink el veszet 4z harczban”."

3. Az allandé haborik miatt a falvak lakossdga megritkult, ezért a féldes-
urak kénytelenek voltak a jobbdgysag terhein enyhiteni. Ez a sziikségszeriiség
nyilatkozik meg a XVII. szdzad maésodik felében szaporodé kozségi szabadal-
mak és kivaltsaglevelek, féldestri és dllami terhek al6li mentesitések szandé-
kéban. Esterhazy P&l, Magyarorszag palatinusa 1702-ben javasolja a kirdlynak,
,hogy az ollyatin Helységhek és Gazdik, kik Személlyek Szerént Taborban
mennek,& Németh tartastul és forspontul mentek legyenek”. Ezzel egyidében
felhivja tiszttart6i figyelmét arra, hogy, ,afféle Helységeket Németh tartdssal
és forspontozassal oneralnj és terhelyny ne merészellyék”. Jelen esetben a men-
tesség a tamadsiakat illette meg. ,,Mivel Tamassj ezen Nemes Soprony Varme-
gyében lévé Katondknak ed Félséghe Szolgélottydban Taborba Groff Eszteras
(igy!) Gabor Fiunkal el kélletik mennyiek”.'®* A tamésiak mar a mult szdzad-

10 U. o.

11 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 514

12 O. L. P. 108. Rep. 13. Fasc. O. No. 338

13 O. L. P. 108. Rep. 13. Fasc. O. No 324

14 O. L. P. 108. Rep. 14, Fasc. R. No 497

15 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 519
L

16 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. R. No 522
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ban is katonaszolgilatot teljesitetiek a féldesurnak, mikor a helyzet ugy ki-
vanta. Ezt Nadasdi Pal Comes 1630-ban irt levelében olvassuk, ahol megtud-
juk, ,,hogy minket meg taldlvan Kovics Istvany névé boestiletes katona Ember
s jelenté alazatos kényérgése altal, hogy ha meg engednék, és nékie firul fira
valo Szolgalatot adnank, tehat e6 Réba kozben Sopron Varmegyében lévo
Thamaéassy névé Puszta Falu Hellyunkett magdhoz hasonlo jambor katona Em-
berekkel meg Szallittya és nékilink azokkal edgylitt az katonai allapot, és mod
Szerént az mikor kivanyuk igaz hioséggel és engedelmességel Solgal”."

A gartaiak az els6 engedményt 1663-ban kaptik. ,Vagyon ezen Gartha-
iaknak Levelek az falu épiilésériil, mely Kolt in anno 1663. Idveziilt Nadasdy
Ferencz Uram e Nagységa neve alatt harom harom forintban egy esztendére
engedvén mind héazat, aki Muskateros volt kozilik, holnapi fizetésében De
Falcaltatik”." Tiz év mulva ,e6 Folsége kegyelmes Resolutioja Szerént bizo-
nyos Szabadsag, avagy Privilegiom, az emlételt, és [Gllyebb meg nevezet Gar-
taj Lakosoknak az Nemes Kamoratal Ezer hat Sziaz Hetven harom esziend6ben
Sz:Andrés hatanak tizen6tédik napjan ki adatott. Az holottis Tekéntet 1évén
az emlétett Lakosokra, minden némé nyomoriusigos Szolgdlatoknak avagyis
robotnak onusta al6l {6l Szabadittattak, mind azoktul mentéssek. Ellenben
pedig, Hazoktul, és egyéb ingé és ingatlan javaiktul esztenddénként jarando
censust, avagy jarandé Arenda Pénzt az Foldes Urnak két Tallért tudni illik
minden esztendében le tenni tartoznak. Ezek igy lévén, ugyan az meg neve-
zett, és el6bb emlétett Puszta helyben hat s az Nemes Tisztek hirivel minden-
kor tobb Foldeket irthassanak, és csindlhassanak, melly Féldekril mind azon
altal, valamint mas Foldekril az igazsigot vagy is az Urasdagnak jarando Déz-
mat meg adni tartozzanak. Tovabbra, az tlizzi és Hazi Sziikségre valé fazas
mindenkor Szabad lészen nékik; Nem kiilémben pedig az Epiilletre valé fat
is, az Fitensbélj Tiszteknek tudtaval, vagyis kimiet vagni Szabad légyen nékik,
az karés makk termé fan kivill. A Sértés marhaktul valé Dézmat mi illeti,
csak azokbul tartoznak Dézmat adni mellyek az Fitens makkos erdejn jarnak
és hiznak, nem pedig azokbul mellyeket othon nevelnek, és hazoknal hizlalnak:
Az Lakosoknak pedig tovdbb wvaldé hasznokért és elémenetekért Sz:Mihaly
Archangyal Napjatul fogvast, Kardcsony Napjdig Szabad korcsméat engedtiink
nékik: Mind ezeken félly(il minden Vamok meg adasatul mentessek, vagy is
Sémminém( Vamot a Layta folyo Vizeig nem tartoznak adni és régentén néhaj
Néadasdital ki adott Igassagok, Szabadsagok, és Privilegiumok Szerént élhesse-
nek ezen Szabadsaggal”."

1676-ban ,e6 Fedlsége” a kapuvariaknak is adott Szabadsag jogokat és
Privilégiumokat. Ezek a kovetkezok:

..1. Mindenhéten valoegy Nap robottul Szabadok
2 Szent Gyorgy és Szent Mihaly napra jarando husz foréntot nem adnak
3. Az Mészaros Széket magok birjak
4. Az Irtas foldektiil dézmat nem adnak, mellyektiil az orszag Toérvénnye
Szerént masképpen Sem adnanak,

5. Babotiakkal és vitnyédiekkel hatdarossak, Lévén megh engedtetett nékik
az erdéOllés és Pascuatio,® dekar nélkiil, és az Szomszédoknak pro-
judiciuma nélkiil!”

17 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 522
18 levonni

19 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. R. No 483
20 Ti. 'legeltetési jog’
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Ezzel szemben kéotelességiik volt,
»1. Hogy a Pépista hiitben megmaradjanak, mert ha nem, Szabadsigok el-
vész. ..

2. Es a E6 Fedlsége hiisegében Fegyverrel tartoznak szolgélni valahova

kivantatik, és valahol kivdnja 4 Kapuvarj Urasigh.

3. A Kapuviarj hidakat és Toltéseket jé megh csinaljak, és fogyatkozés

nélkiil tarcsak.

4. A Specificalt adokon kiviil, valamint az el6tt soktanak adozni és szol-

galni, azt végben vigyék ez utanis”.
A babotiak ,,az mégh régi Baboth helen laktanak és hizok elnem pusztult volt”
nem kaptak semmiféle mentességet. ,,Most, — 1660-ban a szerzédés megkdtése-
kor — az Urasigh teczésébdl a Salitromos Kemenczéhez fat vagvan, azonkiviil
Semmit Sem Szolgalnak, avagy robbotolnak”.*

A torok dulds Sopron kornyékét sem keriilte el. ,,Az mastani hosszii habo-
rusagh, és az iidének boldoghtalansigha miatt Le6vdé név(i Falink, ki N. Sop-
ron Vgyében vagyon, tellyességgel el pusztiilt volna”—irja Széchenyi Gyoérgy
1691-ben. A tovédbbiakban megparancsolja tisztjeinek, hogy 1j lakosokat tele-
pitsenek Lovére, és ezek ,,6tt egész esztendeigh mindenném@ Adézastl, Robot-
tal és munkéatil mentek legyenek, az egy igaz Dézmén kiviil, azt abbuil 4 mitt
Isten adand praestalni tartoznak”. Figyelmezteti 6ket, hogy a , Lovére Széllot
Szegény embereinket ez nékiek adott Szabadsighban megh tarcsik, s csak
legh kisebben is hédborgatni ne merészellék”, és amikor eltelt ,,az Szabadsig-
nak ideje”, ,igy ebk is Jobbagykodni, de nem robotolni, hanem pénziil eszten-
dénként flzetni, ugy mint egy egész Helytil tiz forintot, £&11 helytdl 6ttt adni
mind végigh tartozzanak.”*

Megtortént, hogy a foldestir a neki rokonszenves csalddoknak engedett
Privilégiumokat. Osliban ,,Orbdn Jidkobnak és fidnak J4nosnak éltéigh vagyon
Szabadsigok egy egész helriil”,

Vammentessége nemcsak a gartaiaknak, hanem a kapuvériaknak is volt.
Hogy ez mit jelentett szdmukra, azt az aldbbi vamtarifa is megmutatja, ame-
lyet Esterhdzy vamosai szedtek a rdbakecoli hidon:

Gyalogh Ember ad den. 1
Juhtul és apré marhatul vien (nensis) 1
Széz Juhtul egyet adnak

Minden hordo Bortul adnak egy pint Bort

Minden Tung méztél adnak den. 4
Minden Szekér Séotul egy ki Sdéot

Minden erdeitdl és edztiil den. 4
Nyultul vien (nensis) 1

Minden Szekér Szilvatul egy fertaly Szivat
Minden Szekér Tiktul egy Tikot, avagy Kappant

Lekotozott Kalmar arutul den. 4
Kalmar ha vésarra megyen minden Lotul den, 2
Minden ebregh baromtul den. 1, aprotul vien (nensis) 1

Minden Szekér Testbeli haltul halat 4

Szaz fogas Szaraz haltul fogast 1

Deczeget mikor hajtanak, minden Lotul den. 1
Mikor Sereggel etkrot hajtanak, egytiil den. 2

21 Csatkai Endre: A salétromf6zés soproni multjabél SSz. XIX, 274—279 1.
22. Széchenyi csalad levéltara. O. L. P. 623. II. k. 25. sz—I. c¢so. 1 sz. B,
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Minden Szekér fazéktul fazekat 4

Hordozo Szekértol den. 40
Minden Szekér Csiktul Csikot pint 1
Minden végh posztotul den. 1

Nemes Ember Semmit sem fizet, mikor az maga majorsagit, avagy az maga
sziikségére valot viszen.

Az Esterhdzy urasiagnak ,Vamossa” volt még Bodonhelyen, Kapuvéirott
és Sarrdédon. Ez utobbi helyen komp miikodott a Hanyon. A kompot négy ré-
vész kezelte. Itt a rév jovedelmének egyik fele ,esztend6 4ltal” az uré, a méasik
fele pedig a négy révészé volt. A kapuvari vamon a vitinyédiek, babétiak és
a hidasiak szabadon kozlekedhettek, mert ,ezek epetnek 4z Toltéssen”.

A vamkotelezettség vasarok alkalmaval is fennallt. A haszon a vasartartési
jog tulajdonosat illette. Szilban, ahol ,esztendé altal négyszer esik orszégos
sokodalma, Szent Gyoérgy napjan, Sz:Bertalan napjan, Szent Tamés napjan és
Mindszent napjan, melly Sokodalomkor Ur eé Nagysdga Szdmara vamot szed-
nek. Minden Szekértél, 4 ki 4 Piarczon arul, egy egy garast, s minden Szekér
Sotul egy egy Soét adnak. Tekenijobol tekenyét, ostort, Lapatot és egyebet”.
Szentmikléson szintén négy alkalommal volt vasar és szedtek helypénzt. A lozsi
birtok tulajdonosédnak Zsigmond kirdly még 1431-ben adoményozott vasarjogot.
A XVI. szdzad végén mar Csapodon is tartottak vasarokat, de az 1597-es Urbé-
rium szerint vamot itt nem fizettek, ,mért hogy az Sokodalom nem régen
kezdetett”.®

4. A felsorolt kitelezettségek vildgos képet adnak a jobbdgysag helyzetérdl.
A foldesur azonban ezekkel sem érte be, mert dllandéan fokozta a szolgaltata-
sokat és a természetbeni beaddsokat. Kapzsisdgit pedig a jobbagy telki &llo-
many megnyirbaldsaval, az irtdsfoldek erdszakos visszavételével vagy mini-
malis osszegli visszavéltdsdval elégitette ki. Fzzel természetesen a jobbagy el-
lenslldsa is novekedetl. Vonakodva végezte a rakényszeritett robotot, vagy
egyszerlien megtagadta a jogtalanul, igazsigtalanul kovetelt szolgaltatésokat.
Terheinek enyhitése érdekében kérvényezett az uralkod6hoz, a nadorhoz, a
kamardhoz, féldesurahoz, az uriszékhez, 4ltaldban mindenhovd, ahol meghall-
gatdst remélt és ahonnét szerencsétlen sorsa kénnyebbiilését varta. Gyakran
0l z6ndiilvén” erdszakhoz folyamodott, hogy ne engedje régi szerzett jogait
eltiporni, semmibevenni. ,Mi ecsak 4 mi régi Igassigunk és Szabadsdgunk mel-
lett allottunk fel, és igy csak Nagysdgod nékiink hadgyon békét, mi mindgyéart
le teszsziik 4 fegyvert”. Ezt az idézetet a széplaki jobbagyok szdjabél hallottuk,
mert 1745-ben féldesuruk, Széchenyi Zsigmond, aki a piispoki tizedet is birta,
régi jogaik ellenére a mezén természetben kivint dézsmilni. A végrehajtast
Wtisztvisel6 Vrajmék” akarta elvégezni, azonban a parasztok ellenidlltak neki.
Erre maga Széchenyi Zsigmond ment ki a szant6féldre és a kivant dézsmat
Ossze akarta szedetni. Az ott dolgozok kérték, ,hogy régi szabadsdgunktul min-
ket ne kivinyon meg fosztani, mert maskint semmi j6 & Dologbél nem ké&vet-
kezik, ha mind meg halunkis de 4 mezén Gabondnkat meg Désmélni nem en-
gedgyﬁk”."

Merev ellenallast tanusitott 1619-ben Szabé Gyorgy lozsi jobbagy, mert az
urné, Szennyesi Krisztina ispadnja jogtalan robotra akarta kiildeni, mire & igy
szidalmazta: ,Beste kuruaffi, bizony megh hidgied, hogi hatadhoz rakom az

23 O. L. P. 108. Rep. 65. Jelzet 7. Csomé 386. No 57
24 Takéts Endre: i. m.
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szekerczetth”.” Egyébként ebben a szdzadban a lozsiaknak sok sanyargatasban
volt résziik foldesuruk részérdl. Erre utal Téth Mihaly pinnyei lakos vallomésa
is. ,,... emlékezik red, hogy az egész varos el akart menni Viczay Adam allul,
és Nadasdi Pall foksagara akartak menni”.*

A nyilt lazadozédsnak, ellenallasnak legtobbszér borton, verés lett a vége.
Gyakran el is menekiiltek a biintetés letoltése elsl. Igy cselekedtek 1753-ban
a lovoiek. ,,...az Méltosdghos Urasdghnak fogsidgatul megh rettenvén, attul
magunkat futdsunk &ltal meghmenteni kivantuk”. Bértonbe vetették ebben
az idében azokat is, akik boszorkényozast liztek. Igy keriilt lozsi ,,foghsdghban”
Takécs Orzse ebergéci lakos, akit ,bubajos és boszorkinyos személnek tartot-
tak”. A kuruzslas kivetkeztében kapott bajt nem volt szabad gydgyitani. ,Nem
kiileomben némelly betegeket, érttvén mind embert, mind pedig marhat, allit-
van, hogy az ollyanok boszorkanyozis altal az ollyatin nyavaldban estek nem
gyogyitottak”.*

A nagyobb blinéstk a borténben is bilinesben voltak. , Széplakon &4 Mtgos
Groff Szécsényi Gyorgy Urunk e6 Nga Tomlotzében vasson tartatott” Rigorics
Adam ujkéri lakos, mert egy ott ,kvartélyozo Granatéros Németet”, aki ha-
z4abol ,.egy olmarjomot ell akart vinni”, megvert és ez késébb belehalt sériilé-
seibe. (1730)*

A biintetésnek egy masik fajtaja a deresre huzas volt. Igy fenyitették meg
Molnéar Janos lozsi jobbagyot 1783. januar 23-an, mert a Gébocse nevezetii tilos
erdében fuvarozas alkalmaval karofat vagott a maga sziikségletére. .,...az
népnek lattira az Kastély el6tt Deresre huzatvan, parancsolattya szerint, nyil-
van és maéasokk is példdjara megh csapatta” az urasig. A blintetést az ispéan,
Mészaros Pal hajtotta végre.*

A megye tilalmazta, hogy a marhakat ,,vas vellaval, Durungokal, Fejszével,
avagy mas illetni verekedésre val6 eszkbzékkel” 6rizzék, aki ezt athagta ,tizen-
két palczdval” blintették. Ha ,,a Korcsma hazokndl” a megye csendrendeletét
~az Nyalka pajkos életii Iffidk” nem tartottdk be, hanem verekedtek, akkor
ezeket ,,Arestomba” zartdk, ahol a kezdeményez6 6tven palca litést kapott. Ha
valaki Peresztegen a szobdn vagy konyhan kiviil az ,utzédn. udvarokon, kerti-
ben avagy Szinben pipazni tapasztaltatik, elsében 12, masodszor 24 és igy
mindenkor dupldzva pdalczaval biintettessék™.*

5. A bortonbe vetés és a testi fenyités elég gyakori volt. Amikor sorsuk
szinte elviselhetetlenné valt, levélben rogzitették le panaszukat és eljuttattak
a fels6bb hatésdgokhoz. A lozsiak 1635-ben felldzadtak foldesuruk, Viczay
Adam ellen és annak tudta nélkiil a nadorhoz fordultak segitségért. A nador
igazat adott panaszuknak és az 6 védnoksége alatt kikényszeritették az urtél,
hogy két oldali szerzédésben rogzitsék a két fél jogait és kitelezettségeit. Igy
jott létre az urbéri egyezség Viczay Adam foldesir és Lozs mezbévarosi lakoi
kozott.” A csornai prépostsdg jobbagyai pedig az turiszék tdmogatasat kérik
1729-ben, mert uruk onkényesen megnovelte terheiket. ,De mivel az Mélto-
sagos Vrasiagok, nékiek Szép Igassdgokat és Privilegiumokat el temetni, és

25 Uriszék. 403 1.

26 O. L. P. 623. Fasc. 44. No 166

27 Soproni Allami Levéltar. Acta iuridica magnatum Viczai. Tom 3. Fasc. 3. No 19
28 O. L. P. 623. II. k. 25. sz—I. cs. 4. sz. B.

29 O. L. P. 623. Fasc. 44. No 311

30 O. L. P, 623. II. k. 18. sz—II. cs. 4. sz. E.

31 Dr. Déry Ferencz: i. m.
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tiil6is megh fosztani kivanvéan, nagyobb és nagyobb terhel és igaval, meg sulyo-
sitottdk és terhelték eé Nsghog, kit is nem csak kiris, de jébban T6mléczbzés
altal vittek végben 6 Nsghok, és Igassdgoktul fosztottdk. Még ezzel is megh
nem elégedvén mostani Mltsgos Csornai Praepost Urunk e6 Nsgha mint Féldes
Ur, olly nagi Iga és Terh al4, kivanvan benniinket huzni, és haitani, az melly
éppen elviselhetetlennek laczot, és laczikis”.™ Az Esterhdzy urasig a faradiak-
nak a csornai hatarban 1év6 szantofoldjeit vette el, és az arendat is follebb
emelte. ,,Hogy miképpen ab Anno 1687. die la Iunii &4 Nagy Méltésdghu tidvi-
zilt Herczegh Eszterhizy Pal Kegyelmes Urunk méltoztatott benniinket irgal-
massan akkori kevis Arendas Jobbéagyit mind eddig az ideig kegyelmes Igéreti
Szerint meg tartani, holott akkor mar sok fogyatkozasink és kéraink ki teczet-
tek, most anndl is inkabb t6bb fogyatkozisink és kéraink vannak, holott mar
4 Csornai No Huszonnyolez egész Holdbul all6 Szanté foldeink el vétettek, egy
magénos Megyer névii Rét elvétetett, mostandban ismét 4 Helyeinkhez Ember
emlékezetitl fogva tartozandé Két egész Rétiink el vétetett, és & Nagy Mélto-
sadgu Urasidg Haszndra fordéttatott,d mellybiil nékiink kézdnségesen nagy ro-
vidségiink és fogyatkozasunk vagyon,a Sz4z forint Arenddnk is Huszon egy
forinttal féllebb ment, é mellett Folséghes Aszszonyunknak is rednk vetett st-
lyos Portio fizetise rednk szillott, ugy annyira, hogy 4 béneficium mellyel él-
tlink mar ippen igen meg kevésedett, és mar tsak alig is éldegeliink és tenge-
dink”.* Széchenyi Zsigmond pedig 1746-ban a sarr6di jobbéagyok learatott
gabonajat még tarloszéntas elott elvitette, irtasfoldjeiket pedig ©nkényesen
kisajatitotta magénak. Az elkeseredett jobbdgyok a megyének kiildtek errél
jelentést. , Méltosaggos Groff, Szechenyi Szighmond eii Nagysago,0l hatalmat
kovetvin Szeginyeken, hogy az mi nimé gabonaink Hegykiii hatarban voltak,
mind egy kiviigh el hordatta, és ezen kiviil mely Irtas foldeket Nehez aron
Szerzettiink, azokatis Tiilink mind egy berazdaigh el vette, pinz nelkiil, ol
nyomorsuédgro Jutottunk miatta, hogy majd Szokunknak egy falat kenyeriink
nem lisen”. " Széchenyi Zsigmondnak a jobbagyok ellen tantsitott embertelen,
kapzsi magatartdsat a hegykéiek is elkesergik az uriszék el6tt. ., ...orszdgunk
él6 Torvinye ellen Szegény Jobbdgyi Statusinkat, minden kitelhet6 moéddal,
héte Robotokkal, és mas efféle adomédnyokkal ugy megh terheltek, hogy ezen
Terhiinket tovabb el viselnlink éppen lehetetlen”, A j6 féldeket is eltulajdoni-
totta és rosszakkal karpétolta Gket. ., ...azok is akiket, érettek adott rosszak,
hasznat nem vehettyiik hanem pusztin &llonak”. Kapzsi és haracsolé volt
olyan esetekben is, ha egy gazda meghalt és ,.fia nem marad légyen 4mbéar két
hérom lednya mind azon &dltol megh is minden nemé Joszadgit nem isak azt,
hanem vires verétikel keresett pénzit is el szokta venyi a M. Urasagh ez élyetin
arvaktul”. Tovabba a fertdi vadaszastol is eltiltotta 6ket. ,,Ennek el6tte a Fertd
vizin szabad volt a vadazis, de mast mar ez is tiiliink el tiltatott”.”® A stittori,
szentmiklosi, endrédi, szergényi és csapodi lakosok a terméketlen esztendSk
kovetkeztében bedllott rossz sorsuk miatt kérnek engedményeket a hercegtél
1766-ban. ,,...az Ur Isten e6 Sz: Folségének légyen nagy héldadis ez mastani
életben ol termék telyenségel latogat benniinket, hogy sok koziiliink csak alig
téngédik”.* A csapodiak panaszat a rossz idGjaras mellett termétalajuk sildny-

32 Takats Endre: i. m,

23 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 519
34 Takats Endre: 1. m,

35 Takats Endre: i. m.

36 O. L. P. 179. Fasc. E. No 34
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saga is fokozta. ,,Mez6kk termiketlensége miat egy Eszlendd sincsen hogy testi
tapldlossunkra valé kenyeret ne kéllessik venniink”."

Az esds id6k is nehéz akadalyokat gorditettek a parasztsag boldogulédsa elé.
Az acsalagiak panasza, sirdnkozédsa ekképpen hangzik a XVIII, szdzad 6tvenes
éveinek elején: ,,ha Essés lidék vannak, annyra meg Szorulunk, hogy Se ki, se
bé nem mehetlink, még csak Malombais nyomorusigal mehetiink, Sokszor
Szomszidsagbélieket k&l Draga pinzen fogadnunk, az Marhdjnkis Sziintelen
valé veszedelmekben vannak, gyakran kélletik kételekkkel Sarbél Vizbél
vondoznunk; Nintsen egy ollyas Esztendd, 4 melyben hirom, s négy Marhank
el nem veszne a nagy Sarba, mezej veteményinket el rontya, Széndnkat Sok-
szor le kaszillyuk, de az vizek el rontvan el vész téllink, mind ezek keserves
4llapotok, de az mi nagyobb, Istenj Szolgéalatra Holnap Szdmra Sem mehetiink,
néha gyonas nélkiilis és keresztség nélkiil kintelenttetnek Cselédink meg halni:
De még az kvartélyosokat Sokszor bé nem vihettyiik, hanem dréga pinzen az
Szomszid helyekben kdlletik kvartélyt nékiek fogadnunk, és Szenédjokat meg
vennunk. Mind ezeket nem csak Szomszid béli lakosok, de az N. Varmegyei
Tiszt Vrajmékis bizonihattyak”.*

Allandé sérelem volt a jobbagysag szamadra a beszilldsolds, a haziba tele-
pitett zsoldosok 6sztdl tavaszig valo ellatdasa és fuvarozdsa. A szentmikldsiak
és a siittériek nem kapaltak meg a herceg sz6l6jét, ezért az ottlévé katondk
létszamat felemelte. A siittoriek a viceispannal ,aldzatossdggal jelentvén, hogy
35. Lovas Személlybiil all6 Katonasdg & nalunk lévé Quartelos Katonasdgon
kéviil hozzank szélléttatott, melly Szomoru és f6l6ttéb fajdalmas terh, miért
reank széllitatott légyen”. Ugyanekkor Szentmiklésra 24 lovast szabaditottak
ra.® Az agyagosiaknal a forspont emelkedett jelentds mértékben. ,,Az katonak
is avagy kovartelosoknak hordani Forsponttban el kél vinniink hol Balfra holy
pediglen Rakosra kol vinnunk az sem vitedédik Semmiben is”.*

Panaszok meriiltek fel az urasagi ispanok, pallérok ellen is. FertGszéplakon
a mezén kinnmaradt ekéket ,4 pallerok fol rakattdk Czigdny kocsird &4 kores-
man bé ittdk egyikét egyikét”. Az acsalagiak a tiszttartéjuk zsaroldsai miatt
keseregnek. , Tiszt Vrajmék bizonyos Szdmu vesszotis rdnk vetnek, akar hol
fejlink vesztére szedgyiikis, kikéll allitanunk”.” A lozsi tiszttarté annyira vitte
tulkapasait, hogy még urat is becsapta. ,Nemzetes Vitézle6 Bursics Jénos
Uram Loési tisztarté a bor arit a Loosi és Ivanyi csapon”, tovdbba Vicén,
Eberg6eon és Nemeskéren , kevesebbre tette”, ezért az uriszék 6t szdmonkérte.
Azzal védekezett, mert ,,nem lévén az tedlteliknek semmi hellye”.*

A XVIII. szazadban a falusi birésiag jogkore is béviilt. ,, ... minden hely-
ségekben az Birdk, és Eskiidtek 4 végre rendeltetnek, hogy Leg inkabb az igaz-
sagnak egyenl6képpen valo szolgaltatdsakkban eljarjanak, minden Személly
valogatas nélkdl, és az altal mindenném( kartételek el tdvoztassanak, melly
miatt gyakran az hatalmasabbak altal az eré6tlenebbek el Szoktak nyomat-

37 O. L. P. 179. Fasc. E. No 35
38 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 21
39 O. L. P. 179. Fasc. E. No 21
40 O. L. P. 179. Fasc. E. No 35

41 Tatkéats Endre: i. m.

42 O. L. P. 108. Rep. 14. Fase. S. No 519

43 S4al. Acta Urbarialia. Iltmo Comitissa Vidua Jobo Viczajano Estera Eber-
gényi, Tom. 3 Fasc. 6. No 100
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tatni”.*" A tisztségnek gazdasagi el6nyei is voltak, mert a biré és eskiidttarsai
adé- és robotmentesek voltak. Gyakran megtortént, hogy ezek is tullépték
hataskoriiket. ,,1769-ik esztendében Sz Istvan napjan, nem tudatik minémé
vakmeré tilalmas vigezésbiil a follyebb nevezett Losi Varos-béli elgjarék a
tobbi ugyan Losi lakosokkal egy értelemmel, és akarattal Dulicz Ferene, Ovar-
dics Gyorgy, és ozvegy Rogacs Mihdlyné ugyan Losi Helységhbéli Lakosoknak
Koris nevezetii Diverticulumban léveé Urbarialis Réttyeikre hajtvan Vonyos
Marhaikat azokat hatalmasul, és erdszakosan megh etetvén azon réteken volt
jo Sarjut”. Az ebergéciek szerint ,,78 forint és 90 pinzbéli karokat tettek”.*®

(Folyt. kov.)

A nemeskéri ev. templom; a 18. szdzad elsé felébdl

44 O, L. P. 623. II. k. 18. sz. Il cs. 4. sz. E
45 S.A.V. Acta iuridica ... Viczai Tom 11. No. 7
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A soproni ev. gimnazium a reformkorban
és az abszolutizmus kordban (1803—1867)
Irta: Emresz Karoly

Az iskola 410 éves torténetébdl 2 genraciét felolelé korszakot ragad ki és 6hajt
bemutatni ez a tanulméany. A visszapillantas azzal az idével kezdédik, amikor a mai
egyéni anyakényvezés eldde, a tanuldjegyzék kifejlédott és végzddik azzal a korral,
amely napjainktél egy évszazadnyi tavolsagra van. Sorsdontd évtizedek ezek az is-
kola torténetében. Az ellenreformadacié megsemmisito tdmaddsa utdn most masodszor
kellett harcolnia létéért. Masrészt ebben a korban alakultak ki azok a szervezeti
formék és fobb tantervi keretek, amelyekre ezutdn a modern gimnazium felépiil-
hetett.

A forrasok megbizhat6, bar eléggé sziikszavu feljegyzések; nem koénnyl egyediil
rajuk tamaszkodva kibontakoztatni az akkori iskola életkériilményeit, szélasra birni
a szadmok néma seregét, hogy altaluk egy eseménydus kor térténései elevenedjenek
meg. Az évkinyvekben, elmult jubileumok emlékfiizeteiben kevés szé esett magarél
az ifjisagrol. Az akkori elemzések f6ként a hitbuzgalmi élet és a tanari egyéniségek
méltatasara, személyi kérdésekre helyeznek sulyt. Didaktikai vonatkozasu feljegyzé-
sek alig taldlhaték; itt csak kovetkeztetésekre szoritkozhatunk. Hasonléan nehéz
tarsadalom- vagy miivelodéstorténeti elemzést folytatni a leghitelesebb kortarsnak,
Miillner Matyasnak az iskola 300 éves jubileumaéra irt értekezése alapjan. Megbiz-
hat6 tamaszt, bar nyers és szaraz adatokat a kézzel irt latin jegyzékek, majd a nyom-
tatott magyar és latin, részben német nyelvii évkonyvek nyujtanak (Schematismus,
Catalogus, Index Alphabeticus, Nomenclator stb.).

Azok a kérdések, amelyek e korszak tanulmanyoziasa soran felmeriiltek s ame-
lyekre valaszt prébialnak adni e sorok, a kovetkezok voltak: Honnan jétt Sopronba
az iskola didksaga; mi hozta éppen ide a tavoli orszagrészek ifjait; hogyan tiikro-
zo6dnek a kor tarsadalmi, politikai eseményei az ifjasdg sorain; milyen vonzoéerdt
jelentettek az iskola didkjoléti intézményei; milyen tanitdsmoéd honosodott meg itt
és milyen szellem &aradt innen; hogyan alakult az iskola szervezeti felépitése és mi-
lyen volt didkmozgalmi élete a targyalt idészak folyaman? (A tanitasi anyag tartalmi
elemzése, mivelodéspolitikai taglalasa kiilon tanulmany targya.) A problémak fel-
vetddése és megoldasuk boncolgatésa soran a soproni helytdrténet 6 évtizedes kor-
szakara vetitiink tobb fényt, s vele a magyar miivelédés egyik régi hajlékaval is-
merkediink. :

*

A tanuldk allandé lakhelyét feltiintetd tablazaton felsorakozik a torténelmi
Magyarorszig csaknem minden varmegyéje. Volt olyan tanév, amikor 34 vér-
megye, ill. tartomany killdte el fiait a soproni gimnaziumba (pl. 1867/68.). At-
lagban 25 megye és orszag, ill. Habsburg tartoméany volt képviselve itt. A von-
z6koron beliil 1évé valamennyi elofordult kozigazgatasi terulet egylittes szama
eléri a 65-6t. A kiilfoldet 16 orszag és tartomany képviseli a didksag kozott.
Ebbé6l néhany nem is volt hataros hazdnkkal. Feltiing jelenség, hogy a Pozsony-
ban mikods evangélikus gimnazium ellenére, onnan mindig jottek didkok
Sopronban is, magyar és szlovdk anyanyelviiek egyarant. Ott a nemzetiségi
surlédasok napirenden voltak — ez az iskola ilyent nem ismert. A pozsonyi
liceum a reformkorban mar egyik gazdag forrdsa a szlovak nemzeti kultira-
nak, mig a soproni inkabb magyar szellemi oktatésar6l volt ismert. Az iskola
nagy probatételei a nemzeti valsdgok idején bizonyitjak ezt. Az 1803-ban ala-
kult iskolai Német Téarsasidg egészen a forradalomig testvériesen egyiittmiko-

20



dott a magyarral, s6t az 1840-ben keletkezett Szlovak Tarsasaggal is. A kettés
tagsag is gyakori volt. A Somogy, Baranya, de kiilonésen Tolna megyébél jott
didkok szdama mindig nagy. Ennek oka, hogy Sérszentlérincen, majd uténa
Bonyhadon csak algimnazium miikédott, mely csak joval késébb valt 8 oszta-
lyos fégimnaziumma. Ausztridban és az osztrik orokos tartoményokban nem
mikodott protestdns gimnazium. Az onnan szdrmaz6, majd mindig fellelhetd
didkok sziilei feltehet6en a magasabb allami hivataloknal, hadseregnél szolga-
latban 4ll6 magyar személyek.

A vonzokor sugara sokat valtozott a kor folyaman. Az 1800-as évek elején
méar 20 megye kiildi Sopronba didkjait, a szazad masodik felére megné a kiil-
foldi érdeklédés. Pl. a kiegyezés évében, 1867-ben mar 35 kiilféldi tanul itt,
vagyis a didklétszam csaknem 10%j-a. Felt(in6 azonban, hogy ezek jorésze az
érettségi elotti legfelsé évfolyamba jart. Nagyrésziik magyar didk volt — a
névelemzésben nincs elég bizonyité eré —, akit kulfoldi szolgalati helytikrél
kiildtek a szlilok a messze foldén ismert, érettségit is nyujié sopron gimné-
ziumba. De fontos tényezd volt, féleg a messzirél jotteknél a felekezeti azonos-
sag is. Az iskola evangélikus jellege mégsem volt soha kizardlagos. Ezt 3—4
mas felekezethez tartozé didk &allando jelenléte is bizonyitja. Bar az is igaz,
hogy a didksag felekezeti egységében, szdmardnydban mutatkoz6 evangélikus
jelleg éppen a soproni gimnaziumban maradt meg legtovabb az 6sszes magyar-
orszagi hasonlé jellegii iskoldk koziil. Mindent egybevetve megallapithaté, hogy
a nemzetiségi, felekezeti tlirelmetlenség tavol allt az itteni nevelési szellemtdl,
mely a szélséségeket letompitani igyekez6, nemzeti, vallasi, de ugyanakkor
liberalis jellegii is volt.

Az eddigi megallapitasok csak részben valaszolnak arra a kérdésre, hogy
mi hozta éppen Sopronba messze vidékek tanulni véagydé fiataljait. A magyar
nyelvl és szellem(i oktatas csak azok szdmira volt vonzé erd, akik a gyarmati
és félgyarmati viszonyok kozt is ki tudtak &llni meggydzodésiik mellett. Jo6l
esik tudni, hogy ilyenek — a szamok bizonyitjdk — bdven akadtak mindig.
A tomeget mégis hasznossigi szempontok, a varos helyzeti elényei, az iskola
didkjoléti intézményei, vagyis objektiv tényez6k vonzottdk Sopronba. Persze
a maguk médjan ezek is az iskola jo hirét dregbitették. A nagy kapacitasa tap-
intézet (Alumneum) egyik specialitdsa a soproni iskoldanak. Ugyanakkor fel-
tnd, hogy mas, féleg reformatus iskoldkkal ellentétben a didkotthon benn-
lakdsos intézménye nem fejlédott itt ki. Mindossze 1854-t61 miikédott 5 éven
at egy 20 férbhelyes konviktus. Ez azonban nem véletlen jelenség. A magén-
héznal torténd elhelyezkedés Sopronban egyuttal a német szd elsajatitasat is
jelentette. Es ez is egyik célja volt az idejovetelnek. De szdmos példdja volt
a csereakcidnak is, vagyis hogy soproni németajk és szinmagyar vidékek
fiataljai csereszillast adtak. Igen hasznos didkszocidlis intézmény volt a tar-
sadalmi hozzdjaruldsbol fenntartott 6sztondiirendszer is. A juttatdsaiban része-
siil6k szama meglep6en magas volt. Pl. az 1839-ben zarult tanévben a didksag
50%-a részesiilt valamilyen Oszténdijban, ill. tdpintézeti kedvezményes vagy
ingyenes ellatasban. EbbSl a szambol a legfelsé osztaly 75%-a osztozik. A leg-
régibb és egyik legnagyobb 8sztondij alapitvany Lackner Krist6f. a véros hires
polgarmesterének nevéhez fiz6dik, aki azt még az elsé latin nyelvii iskola ide-
jén adoméanyozta, s 1631-ben bekovetkezett haldla 6ta folyésitidk. Osszege a
18. szézadban mar évi 8000 Ft volt. Persze 1811-ben ezt is devalv4ltak.

A 19. szdzad elején az iskola d6nkorméanyzati szellemtsl duzzadé atmosz-
féraban él. Nem fogadja el sem az elsé, sem a madsodik Ratio Educationist
(1777, 1806). Katolikus szellemet, maradisdgot 14t benne s nevelési példdkért
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inkédbb a tavolabbi nyugatra néz. Régota dpolt szellemi kapcsolatait hasznalja
fel, melyek az akkori neohumanista iranyt képvisel6 kozépnémet varosokkal
voltak kifejlédve. Az onkorményzat tobbszor hangoztatott térvényes biztosi-
téka az 1791. évi 26. tc. De még az 1825/27-es orszéggyiilés taniigyi bizottsaga
is arra a kovetkeztetésre jut, hogy az &llami tantervet lehetetlen olyan isko-
ldkra kotelezni, amelyeket magénosok, alapitvanyok, hitkozségek tartanak
fenn.! Masrészt ellenkezik a protestdns onkorméanyzat szellemével mindaz, ami
sérti az iskoldk sajatos individualista jellegét. Ez utjat 4dllja néha még a tulaj-
don egyhéazi f6hatésig egységesitd torekvéseinek is. A tanterv, a tanitdsi méd-
szer, a tankényvek megvdalasztdsa, tanarok meghivédsa az igazgaté jogkore és
feladata. A sajatos torténeti fejlédés Sopronban is kiilén jelleget kélesénzott
a gimnaziumnak, s miként a tarsiskoldk az orszigban, ez is biiszke volt hagyo-
manyosan jellemz6, a masokétol eltérd nevelési szellemére. A tradiciok apolédsa
konzervativizmussal is jar, s kir volna tagadni, hogy ez itt Sopronban is észre-
vehet§ jelenség. 1843-ban is csak részben vezetik be azt az j tantervet, melyet
az evangélikus iskoldk képvisel6inek bizottsdga készitett (Zay—Ugréezi rend-
szer). Ez az els6 ,korszeri” tanitési tervezet; irdnyelvei széles horizontuak, s
atveszik az &allami tervbél is azt, ami j6é: szakrendszer(i oktatéds, tobb termé-
szettudomdnyos targy, atlépés lehetdsége az iskolak kozt és — kotelezdé magyar
tannyelv! Igen ezt is siirgetni kellett! A tudomény egyre terebélyesedd faja
nehezen engedte kitépni latin gyokereit. Csak a reformkori megtjulds volt ké-
pes erre. Par évtizede még pénzbirsdggal, kizdrassal stjtottdk Pépa, Nagykéros,
Sérospatak iskolai a tanulékat, ha anyanyelviiket, azaz a megvetett parasztsag
nyelvét beszélték pl. az 6rakézi sziinetekben (hungarizénsok). Egyébként az
4j tanterv csak megerésitette az itt mar két éve gyakorlatban volt magyar
tanitasi nyelvet. Elozoleg — 1828 6ta — a foldrajzot, torténelmet és magyar
nyelvtant magyarul tanitottdk. Bator kezdeményezés, magyarul élni akaras
jele volt ez is az akkor még tébbségében németajki védrosban. Hiszen az &llami
(katolikus) kozépiskoldk szamara csak az 1844. évi térvény rendeli el a magyar
{annyelvet.

Szinte az egész korszakon végigvonul egy sajnilatos jelenség, a gyakori
tanarvaltozas. Ennek oka a javadalmazéis rendezetlensége, ami viszont az is-
kolafenntartds 6rékés gondjaival magyardzhaté. Nyugalmasabb és jobban jo-
vedelmez6 lelkészi 4llassal cserélték fel a tandrit. Az 1810-i egyhéazkertileti gyfi-
lésen megszavazott hozzajaruldsok hidnyosan folytak be, s csak a soproni gyii-
lekezet volt kitartéan &ldozatkész. Kiviile a jobbdra egyéni ,,jéltevék” sok kis
forintjat-krajearjat nyugtazta és koszoénte az iskola évrél évre. A tanari réater-
mettség dolgdban is volt sok kivdnnivald. 1861-ben az iskola féhatésdganak
rendelete kimondja: ,,Az ezentul alkalmazandé tandrok kotelesek hivatalképes-
ségi vizsgat tenni.”” 1853-t6l a dunantuli evang. egyhéazkeriilet az iskolafenn-
tarté.

Az iskola szervezeti felépitése a targyalt kor folyamén sokat wvéltozott.
A maitél legmesszebb 4ll idében is, szerkezetében is az 1803—1839 kozti évek
gyakorlata. Az akkori 5 osztilybdl négyet 2—2 év alatt végezték el a tanuldk:
elbb novitiusok, majd veterdnok voltak. A legkivalébbak — igen kivételesen
— 1 év alatt is elvégezhettek egy osztialyt. A maihoz képest forditott az oszta-

1 Kornis Gyula: A magyar mivel6dés eszményei. Bp. 1927 I. kotet, 312, oldal
(Opinio)
2 Tudésitvany a soproni Lyceumrdl; 1861/62. évf. 12. old.
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lyok sorszamozasa: a legifjabbak voltak az 5. osztdly novitiusai. Ok és a ma-
sodéves veterdnok jartak a donatistdk osztalydba. A kovetkezd két évben a
didk 4. osztalyos volt és grammatikdsnak hivtak. Ezutian ujabb két-két évre
sintaxista, retor, majd filoz6fus-teolégus volt a neve. Ez az ulébbi, vagyis az
akkori elsé osztdly (primani) mai szemmel nézve méar féiskolai rangta volt; 4-5
évig végezték el, jogot és teoldgiat hallgatva. Ez gyakorlatilag annyit jelentett,
hogy a didksag 12 évig jart a soproni gimnaziumba. Persze nem mind! Kérdés:
mennyire volt az akkori atlagtanulé kitarté az iskoldhoz, tantervhez? Vegylink
taldlomra egy példat: Az 1818-ban végzidott tanévben 37 tanulé fejezte be
a retorikai osztdly 2. évét, azaz felért a mai érettségis korhoz. Koziiliikk csak
11-nek a nevével taldlkozunk a 8 évvel kordbban az 6todik osztdlyba (donatis-
tak) jartak kozott. A lemaradottak és méshonnan jottek szdma a két év Gssze-
hasonlitdsdban kb. azonos. Nagy divat volt tehat a didkvéandorlds, az idénként
més-més iskolaba torténd 4tiratkozas. Ezzel szemben kb. 30% volt ebben a
korban a normdlis idé alatt és ugyanennél az iskoldnal végzék szama. A ma-
gyarosité-nyelvijité torekvések hatdsara a reformkorban megviltozik az osz-
tadlyok hagyoményos latin elnevezése. Egyszertien leforditottdk a neveket. Ezek
alighanem szokatlanok lehettek a 120 év el6tti fiil szdmdra is: szényomozési
osztaly, szénok-koltési osztily, ékesszolasi osztaly, hittani-jogtani osztaly. Volt
id6, amikor un. elemi vagy magyar nyelvtani osztaly is milkodott, valészintileg
mint el6készité tanfolyam a magyarul nem tuddk szdméra. 1853 utdn majd-
nem 100 évig az osztdlyoknak 1-t6]1 8-ig teriedé sorszdmmal tortént a jelolése.

Sok szempontbél érdekes megdllapitdsokra jutunk, ha az iskola benépesii-
1ésének egyik legstabilabb korszakat, egytttal a reformkori tarsadalmi-gazda-
sdgi viszonyoknak a tanul6kon is tiikrézodé képét kozelebbrél megvizsgdljuk.
A szocidlis kategorizdlas a kozelmult iskolai gyakorlatdnak visszavetitése. Ma
sines jobb médszer a letlint kor tarsadalomvizsgalatiara. A sziilék foglalkozasa,
azaz a tanul6k szarmazdsa alapjan megitélhetd, mennyire van jelen a kor tar-
sadalma az iskoldban. A kovetkeztetések azutdn mar egyszertiek. Pl. az 1844-
ben végzédott tanév adatai alapjan — a sziillok sokféle foglalkozasat 12 cso-
portra tomoritve — a kovetkezd kép tarul elénk:

hites ligyvéd, bird, orvos, mérnsk 17 6 — 6%
mesterember 50 6 19%,
kozbirtokos nemes 60 f6 22%,
tanité 20 £6 7%
kereskedd 20 £6 7%
foldmives jobbagy 20 6 7%
lelkész 27 16 9%
féldesur, tdblabird, szolgabiré, agilis 21 £6 7%
varosi tandcsnok, irnok, jegyzé 16 16 6%
szamtarté, kasznar, vamtiszt, eskiidt, rendér 12 £6 4%,
kocsmaéros, szabadalmas, tiszttarté 10 £6 3%
egyéb 10 {6 3%

Osszes: 276 £6 — 100%,

Mint cseppben a tenger, jelen van itt a kor tdrsadalménak minden rétege.
A helyi adottsigoknak megfeleléen tulsulyban van ugyan a polgari elem (a
tanulék 47%-a Sopron megyei), de utat talaltak ide és befogadast nyertek
a jobbagysag fiai is. A viszonylag legnagyobb csoportot (22%) a kozbirtokos,
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vagyis a szegényebb nemesi osztdly fiai jelentik. Ez annak a kovetkezménye,
hogy a feudalis viszonyok felbomléban vannak, a birtok mar nem tud eltar-
tani a régi moédon, s a jobb jovot értelmiségi-polgari vonalon kell keresni.
A részesedési aranyok természetesen eltolédnak az iskola falain beliil éppen
az alacsony néprétegek rovésira. De ez kortiinet még tébb mint 100 esztendeig,
s ez aldl a soproni gimnazium sem lehetett kivétel.

1842-t61 a tanulék személyi adatait, érdemjegyeit latin helyett hirtelen,
évkozben magyarul kezdik feljegyezni a szokdsos latin nyomtatvanyokon.
Szinte még ma is érezni az akkori j id6k friss szelét a 125 éve sirguld papi-
rosr6l. A reformkor nacionalizmusa, a nemzeti nyelvért folyé harc itt is gy6-
z6tt. A magyar nyelvii anyakonyvezés az abszolutizmus éveiben is megmaradt.
S6t még a helységek megjelolésénél is szemmel lathatéan keriilik az iskolai
évkonyvek a kozhasznalatii német elnevezéseket. Es ez nagy szé abban az idé-
ben! Pl. Sopron helyett sehol sem szerepel az akkor kézismert Odenburg név-
alak. Pedig ez volt a hivatalos. Egyediil K&szegnek van csak német neve: Giins.
Az akkor német jellegli Sopronban a helybeliek jorésze csalidi neve utan itélve
is németajktnak tlinik. Ennek ellenére pl. 1844-ben a 7Y soproni diak éppugy,
mint az iskola valamennyi tanuléja egytdl-egyig magyarnak vallotta magat.(!)
Az iskola akkori 4 osztdlya mai szemmel nézve elképesztGen magas 1étszamu:
64, 76, 72, 64. EbbSl kovetkezik, hogy aligha lehetett sz6 a tanuldkkal valo
egyéni foglalkozasrél, neveléi rahatasrél, pedagogiai apromunkarél. A tanarok
jobbéara el6ad6i moddszerrel, diktélassal dolgoztdk fel a tananyagot, évvégi
vizsgaztatassal fejezték be a tanévet. A féiskolai rangu legfelsé évfolyamok
pedagdgiai gyakorlata szabott irdnyt a tobbiek szdmaéra is.

A magas létszaimhoz képest a magatartds, a szorgalom, a munkamoral igen
jonak mutatkozik. Iskoladtlagban szimitva a tanulék negyedrészének volt csak
»templombeli” vagy ,,oskolabeli” mulasztiasa a tanév folyamén s az is csak né-
hany nap. Az ,erkoélcs” vagyis a magatartis osztdlyozdsa csak a legfiatalabb
korcsoportnal két fokozati: a 64 fiu koziil 53 ,,jé6” és 11 ,ajanlatos” erkdlest
volt. Az idésebbek mindegyike mar ,,j6”. A tanulményi elbirdlds a ma is szo-
kdsos 5 fokozatu: kitlind, dicséretes, kozépszerd, csekély, rossz. A rendiséget
jelolé altalanos osztdlyzat ismeretlen. Ritka volt a tiszta kitliné bizonyitvany,
de a buktatds sem volt nagy divat (2—3%,). Korai volna még a minéségi kiva-
nalom doénté szerepét, korunk nevelési gyakorlatianak f6 feladatat keresni. Ter-
mészetesen a tantargyak zome a klasszika-filologia koré csoportosul, de itt-ott
a természettudomanyos oktatds nyomai is felbukkannak. A redlidk mostoha
helyzetére jellemzd, hogy még a szimtan sem kapott helyet minden osztdly-
ban. A foldrajz, természetrajz és ,népszer(i természettan” nyomai pedig csak
egy-egy évfolyamban lelheték fel. De még 10 évvel késibb is, azaz 1854-ben
a kovetett gimn. tanterv a ,természeti tudoményok” oktatdsdra az oOsszes 6rak
8%-at szentelte csak.’ Hogy a redlidk bevezetésének sziiksége éppen itt meriilt
fel, de semmiképp sem volt beilleszthet6 a humanista gimnaziumi keretbe,
arra j6 példa, hogy az iskola egyik tandra, Poszvék Keresztély volt a helybeli
redliskolai tagozat elinditéja. Ez nemcsak az iskolat és fenntart6jat dicsérd
kezdeményezés, de jele annak, hogy az ujitds gondolata és valéra valtdsa Sop-
ronban jéval megel6zitt mas varosokat.'

3 Ugyanaz, 1853/54. évf.
4 Verbényi Laszlé: Adalék a redlis iranyu nevelés torténetéhez. SSz, 1942. évf.
303. old.
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A tanulék heti oraszdma 30, a tanaroké 16—18 volt. A 8 osztdlyra ekkor
mar a tantestiileti térzstagok létszama 12 és ennyi is marad. A tanitds délel6tt
3 és délutan 2 ordban folyt; nyédron reggel 7 dérakor kezdtek. A tanév oktéber
1-én indult és a kozvizsgakkal julius végén fejezédott be. A mas iskolabél jot-
tek csak sikeres felvételi vizsga utan iratkozhattak be. Az 50-es évek elején
az algimnaziumban 12 pengé forint, a felgimnaziumban 15 p. f. volt egy iskola-
évre a tandij. Fizetni kellett ezenkiviil a beiratdsért, konyvtarhasznélatért, fi-
tésért, a testnevelési, nyelvi és zenei oktatasért.

A kor nevelési eljarasaira érdekes fényt vetnek az innen-onnan felbukkano
kozlések. A testi fenyités napirenden lehetett. 1853-ban rendelet tiltja meg
»a novendékeknek netaldni sériiléssel jaro verését”.” Ot évvel késébb a tanuldk
fegyelmi helyzetképét megnyugtatonak taldlja a jelentés. Ezt bizonyitja azzal,
hogy ,a felgymnasiumi tanulékra nézve a bortén egész éven at zarva maradt.”
A biintetések fajtdi is kiderithetdk. Joérészitk még az el6z6 évszazadban kiadott
iskolatérvények ota ismeretes és hasznalatos” A mindeniitt szokésban volt
pénzbiintetés oka tobbnyire az istentiszteletekrél valé elmaradas. Emiatt féleg
az Osztondijasokat stjtottdk fejenként 1 krajcirral. A megszégyenités eszkoze
volt az iskolabortén (carcer), ahova éjjeli csavargas, verekedés, gylimoleslopés,
botok, térok viselése miatt jutott a tanulé, Még sulyosabb esetben a kizaras
is eléfordult. Kétségtelen azonban, hogy a korabeli reformatus kollégiumi élet
kolostori ridegsége, fegyelmi merevsége itt ismeretlen volt. Nincs nyoma an-
nak, hogy itt is szokasban lett volna még a mas iskoldkbol ismert signum visel-
tetése. Ezt a kényszer( jelvényt vagy erkolesi vétségért, de méginkabb a tiltott
snyanyelv haszndlata miatt kellett hordani. Itt Sopronban, ebben az iskoldban
a hagyomanyos nevelési szellem héaritott el minden ilyen szokéast. Az ,osztaly-
nokok” gyakran latogattdk a tanulékat szélldsaikon. De a tantestiilet sokat pa-
naszkodik a sziilék kozonyérdl, mert pl. 1859-ben a félév végén elkiildott 284
levélre csak 12 sziil6 valaszolt az iskolanak.

A tanuldk élelmezési médja kiilon feljegyzés targya. Eszerint pl. 1844-ben
119 fia (43%) étkezett és lakott soproni csalddoknél mint csere- vagy ,foga-
dott” gyerek; 78 volt a tdpintézeti és 79 a helybeli. A tapintézetiekkel egyiitt
a didksag 71%-a volt sopreni hazaknal vendégszéllason.

Anyanyelv dolgdban — az egész kort figyelembe véve — a magyar ajkuak
szamaranya &ltaldban a diaksag 80%j-a volt. Kivétel a reformkor mar emlitett
szinmagyar statisztikai eredménye, de ezt a koriilmények ismeretében fenntar-
tassal kell fogadni. Vallasra nézve az evangélikus tobbség mellett a 16bbiek
15—20%-ot tettek ki. Katolikusok a kiegyezés kordig nem iratkoztak ide: nekik
kiilén gimnaziumuk volt Sopronban. A zsidok ellenben képviselve voltak az
egész korszakon at. Akadt mindig reformatus vallasi didk is, bar elenyészéen
kevés. Oket a pdpai gimndzium vonzotta magéhoz, de feltin, hogy Veszprém
megye mindvégig évente 20—30 didkot kiildétt a soproni ev. gimnaziumba is.
Az ok itt is a felekezeti szelekcid.

E korszak ifjusdganak didkmozgalmi életérdl szélva mindenekel6tt a Ma-
gyar Tarsasagot kell emlitentink, 175 éves fenndlldsa 6ta sok irodalmi méltatas
latott réla napvildgot. Ezért itt most csak hangsilyozni érdemes az orszdgban

5 Tudésitvany a soproni ev. Fétanodarél. 1853/54. évi. 31. old.

6 Ugyanaz, 1858/59. évf. 28. old.

7 Németh Samuel: A soproni ev. liceum ifjusaga a 18. szazadban. SSz, 1957.
évi. 65. old.
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els6 kezdeményezés jelent6ségét. Nem kis dolog a magyar nyelv és irodalom
4polédsdra, tehdt a nemzeti miivelddés pallérozasara vdllalkozni egy németajki
véros latin nyelvii iskoldjaban. A kisebbségi sors mindig tobb szellemi eréfor-
rast fakaszt, masrészt pedig éppen a magyar nyelvii fogalmazis tanitdsdnak
hidnya ébresztette a tollforgatds irdnti kedvet és igényt. Mintdjara jott létre év-
tizedek folyaman sok mas iskola dnképzokore. Célja, jelszava volt: ,Miveltté
tenni a nemzetet, nemzetivé tenni a miveltséget!”® Miként az iskolat, ezt is
er6s onkorményzati szellem éltette. Konyvtéara, sajat folyoiratai és kiadvanyai
voltak. ,,Orémiinnepei” eseményszamba mentek a varosban. Ezeken a vezetd-
ség egy idoben magyaros ruhdba o6ltézve jelent meg, s6t a nemesi kivéltsag
szimbélumaként kardot is viseltek." A legszivesebben mfivelt munkateriilet az
irodalom volt. Ezt bizonyitja az iskoldb6l szarnyra kelt irok, kélték sora is,
valamint a kor ir6i nagysiagainak a Tarsasidggal folytatott levelezése. 1804 utan
Kazinczy Ferenc, Virdg Benedek, Révai Miklds, Kisfaludy Sandor, Berzsenyi
Déniel voltak a Téarsasdag legismertebb levelezd tagijai. Kazinczy Ferenc 1805-
ben a Magyar Tarsasdg j kiadvanyat megkdszonve tobbek kozt ezt irta: , Ked-
ves nekem azt laitnom, hogy az a szent tiiz, melly ezt a Tarsasdgot alkotta, meg
nem lohadt...”"” Még ha szubjektivitasat leszamitjuk is, igen taldlé, ahogy
1823-ban Dobrentey Gébor, a reformkor ismert iréja emlékezik meg egyik leve-
lében egykori iskolatarsairél: ,,...szivesen kdszontom azon derék Ifjakat, kik
a Tarsasiag tagjai kozt Nemzeti Literaturdnk mellett dicséretes igyekezettel
buzognak.”' Katona Jézsef Béank bén-jdnak 1821-ben megjelent elsé kiaddsa
ma is mutatja csaknem selejtté olvasidsdnak nyomait. Kézrél kézre adjik itt
a nagy irodalmi miivet akkor, amikor a hivatalos kritika még hallgatott réla.
(Hosszt az it innen a kotelezd olvasmannya valdsig.)) Mindez tehat mar az (j
id6k hangja és annak jele, hogy az 1790-es nagy nemzeti felbuzdulds a magyar
jakobinus mozgalom elfojtdsat kovetd megtorlds ellenére tjra éledni kezd.
Egyediil Sopronban nem sziinetel az irodalmi didktdrsasdg miikodése.”* A re-
formkori megtijulds mozgalmét orszdgosan az irodalom lenditi elére, és ehhez
akart és tudott mélté lenni az iskola ifjisaga is.

A szdzad elején féuri partfogéknak hédol az iskolai didkegyesiilet. Ilyen
pl. az irodalombarat Festetics Gyorgy is. Bizonyos, hogy a Széchenyi csalad
tobb tagja is gyakori vendége volt az linnepélyeknek. Talan éppen itteni gyer-
mekkori emlékei 6sztonzésére tette meg Széchenyi Istvan nevezetes felajanlasat
az akadémia alapitdsara.”® A Hitel egy példanyat ajanlé sorokkal ellatva kiildte
meg az iskoldnak. A 19. szdzad elejének minden kivalobb iréja képviselve van
az iskolai konyvtiarban mivének elsé kiadasdval.

Az 1825-6s orszaggytiléssel megélénkiilt politikai-tdrsadalmi élet a nemzeti
torekvéseknek uj lendiiletet adott. A polgari atalakulds vagyaval egyiitt megné
a szellemiek irdnti igény is, nagyobb a tanulds irdnti kedv. Ennek és taldn az
iskola j6 hirének is tulajdonithaté, hogy a tanul6létszam 1827-ben — térténeté-
ben elészor — a 400-at is tulhaladta. Szerepe van a tekintély megnévekedésé-
ben annak is, hogy 1825-re befejez6dik a nagy atépités, melynek sordn csaknem
mai formdjit kapta az épiilet. Legtobbet 4ldoz az épitkezésre Fabricius Endre

8 Soproni lyceumi értesitd; 1890/91 évi. 19. old.

9 Soproni Magyar Térsasag jegyzokonyvei, V. kotet.

10 Kelényi Ferenc: Kazinczy Ferenc soproni kapcsolatai; SSz, 1959. évf. 315. old.
11 Kovécs Sandor: A Magyar Tarsasag 100 éves torténete. Sopron. 1890, 109. old.
12 Bodolay Géza: Irodalmi didktarsasdgok. Bp. 1963, 20. old.

13 Ugyanott, 142. old.
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polgarmester, késébbi orsziggyllési kovet. Az akkori homlokké ,,Aedes Musis
Erectae 1825” felirattal ma is hirdeti az atépitést. (Mai helyén az iskola 1658
6ta, tehat majdnem 310 éve miikodik.) Az iskolabdl keriiltek ki a soproni ma-
gyar szinjatszas ttor6i."* 1808-ban eldadtak egy Zrinyi Miklésrél sz6l6, maguk
irta dramat a nyilvanos jatékszinen.'® Magyar nyelvi el6adassal hivatasos szi-
nészek elészor csak 1820-ban prébalkoztak Sopronban.'® Ugyancsak az iskola
didkjai vitték szinre 1827-ben Vordsmarty fiatalkori tragédiajat, a Salamon
kiralyt.”” A szindarab valésziniileg addig és az6ta sem keriilt mashol bemuta-
tasra, de itt még egyszer. A kolt6 ezzel kapcsolatban a Térsasdghoz kiildott le-
velében egyebek kozott a kovetkezoket irja: Az ifjusdg éveiben egyebet is
tenni, mint szilaj kicsapongést, ritkasig, de annil nagyobb érdem.””® De volt
ennek az évnek még egy nevezetes didkmozgalmi eseménye. A nemzeti torek-
vések ujjaéledésének egy sajatos ifjusdgi szervezete alakult meg az iskoldban
1827-ben: a Dedkkuti Varmegye. Ennek is nagy az irodalma. Taldn azért, mert
ritkasdg szamba ment a kozigazgatdsi megyét utdnzo didkszervezet — legaldbbis
Magyarorszagon. Lehet, hogy mintdja kiilféldi, de ez méginkibb a szentszovet-
ségi eurdpai reakcié ellentdbordhoz valé tartozdsat bizonyitja.' A magyar
nyelv, zcne, viselet, tdnc kultusza, vagyis a hangstlyozottan, néha tiintet6en
,magyaros” szérakozds a német tobbségli Sopronban leplezetlen kiéllds volt
a hazafisag mellett. Voltak is emiatt sturlédasaik. Tintetés volt az is, hogy
1834-t61 a forradalom utdni dtmeneti megszilinésig ,Magyarkuti Varmegye”
volt az egyesiilet neve. Jellemz5, hogy e tényt 1873-ban mar ,nemzeties visz-
ketegség’-nek nevezi a krénikas.™ A Dedkkutnal rendezett majélisok, vagyis
erdei témegszérakozdsok a romanticizmus gondolatvilagdban sziilettek. Tehat
a jelensé;; nalunk is korhii. A gonddal szépitett forras és kérnyéke kozkedvelt
sétahely lett, az otlet pedig kiindulé pontja a késGbbi varosszépité és turista
egyesiilet tevékenységének. Negativ jelenség a Dedkkiti Varmegye életében
a gyakori belsé partoskodds, mely soraikat megbontotta, és jogegyenldséget,
demokraciat se keressiink mindig a tisztujitdsok koriil. A hazafias Gsszefogés
vagya nein tudott tiltenni a vallasi korlatokon sem: a kat. gimnazium elutasi-
tolita az 2gyeslilethez val6 csatlakozdst. A nagy egymaésra taldlds ideje még
nem jott el.

A Magyar Tarsasdg az orszag mas iskoldinak irodalmi didktarsasdgaival,
foleg a papaival és pozsonyival dllandé kapcsolatban &llt. A Magyar Kurir,
majd a Hazai és Kiilfoldi Tudésitasok, a Jelenkor utin megjelenése 6ta jarat-
jdk a Tudoményos Gyljteményt, az Auréra cimil évkoényvet, majd az Athe-
naeum c. irodalmi folydiratot és az Eletképeket. Ezek az orszagos lapok gyak-
ran felfigyeltek a Téarsasdg orominnepeire, Elészér a Tudoményos Gytijtemény
(1823), majd a Jelenkor (1841) és az Eletképek (1846) adott bé ismertetést.”

14 Csotkai: Az elsé magyar soproni szinel6adas. SSz. 1942. 37. lap.. Fodor Ott-
mar: Sopron elsd magyar szinészei a liceumi didkok. Sopron. 1944; 14. old.

15 Sorroni Magyar Tarsasig jegyzokonyvei. 11 kotet.

16 Gantner Antal: A soproni szinhaz és szinészet torténete. Sopron. 1941; 22, old.

17 Csatkai Endre: Vorosmarty Mihaly soproni kapesolatai. SSz. 1955. évf. 124. 0.

18 Kovacs Séndor i. m. 55. old.

19 Faler Jend: Jegyzetek a soproni Dedkkuti Varmegye torténetéhez. SSz. 1963.
évf. 270. old.

20 Zabrak Dénes: A Dedkkiti Varmegye egyesiiletének torténete. Sopron. 1873;
21. old.

21 Bodolay Géza i. m. 679—686. old.
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1836-ban, az orszaggytlés berekesztését kovetd ujabb reakciés eléretorés be-
tiltja mindeniitt az ifjusagi egyesiileteket. A sopronit lelkes partfogéi megmen-
tik azzal az érveléssel, hogy nem politikdval, hanem nyelvmiveléssel foglalko-
zik. Es egyéltalan nem befelé fordul az egyesiilet. S6t! Szaz valtéforintot gytj-
tenek a pesti Nemzeti Szinhazra (1836). Onallé szerzeményeik , Viragfiizér’-e
1837-ben jelenik meg. A legnagyobb nyilvanossag el6tt, kétnapos linnepséggel
emlékeznek meg az egyesiilet fél évszazados fennallasarol (1840). Azutéan bevo-
nul a konyvtarakba és az linnepélyek miisoraira Pet6fi. Rovidesen 6 lesz Vo-
rosmarty mellett a legtobbet szavalt kélts. Személyesen is megfordul (valé-
szintlleg) Pet6fi a Tarsasag lilésein és olvasnival6t kap a konyvtarb6l.* 1845-
ben a kormédny megismétli az altaldnos betilté rendelkezést, a Tarsasag pedig
megismétli, mint minden évben a nyilvdnos 6rémiinnepet. Kolesey Himnusza
alig két évvel a pesti bemutaté utdn, az 1846. évi oromiinnepen hangzott fel
elészor Sopronban. Errdl igy ir a jegvzokonyv: ,Kluge Samu tarsunk tligyes
hangaszkara Isten d4ld meg a magyart czimi hatdlyos dandval” nyitotta meg
2z Unnepséget.® A helyi népszeriisités megindult. Nyilt dacolds volt az is, ami-
kor az 1847-es dromiinnepen nagy koltéink, politikusaink arcképével diszitet-
ték a falakat és a szénoki emelvényt. Az linnepség méreteire, hangulatiara ko-
vetkeztethetiink a jegyz6konyv soraibol: , Vendégeink szdma — kivalt a szép
nem — a tavalit nagyban felhaladta, kiilénossen oriiltiink ollyak szemlélésén
kik nyelviink nem értése dacira is megjelentek, valamint hogy catholikus val-
lasu atyaink fiai koziil hét pap és tanité jelent meg — magunk papjai koziil
pedig egy sem.” A forradalom el6tti években a Magyar Tarsasdg taglétszama
kb. 40%-a volt a fels5 osztélyosokénak.

Es hogyan fogadta a népek tavaszat a soproni gimnazium? Az évtizedek
ota ahitott Gjkor szabadsig-termése egyszerre megérett. Kossuth Pesti Hirlap-
jat jol ismerik, olvassdak. A bécsi hirek elobb érnek ide, mint Pestre. A két-
nyelvii, kétvallasu varosban az ifjusidg forradalmi lelkesedése mutat példat,
s ragadja magaval a polgéarsigot is. Az iskolai rend felborult, a tanitas fél évig
sziinetelt. A didksag a kor szokésa, ill. a pestiek, gyériek, pozsonyiak példaja
szerint ,Reform kivdnatok”-at szerkeszt és terjeszt a tanari kar elé, ,remélve,
hogy az ifjui kebel szent heviilése hideg megvetéssel taldlkozni nem fog.”**
A tanarikar gyorsan valaszolt ugyancsak ropirattal, kétoldalas, kétnyelvi nyom-
tatvadnyon, vaskalaposan. Meg volt lepve; laziténak, diktalérikusnak mondja
a memorandumot. Szerinte csak 3—4 gonosz kéz arméanykodott az egész ifjlisig
nevében, mely nem is tudott a peticiérél, vagy meg lett félemlitve. ,,Szomori
dolog megtamadva latni egy egész intézetet sajat fiai altal...” Az ifjusag
viszontvalaszanak tilirelmetlen i6nusa méginkabb elmérgesitette a helyzetet.

De mit is kovetelt az ifjusag? Roviden: j szellemet az oktatasban. ,Mi
legylink a karhozatos iskolai rendszer utolsé &aldozatai!” Legyen stabilabb az
iskola anyagi ellatasa, csak diplomas tandrok tanitsanak, vezettessenek be kor-
szer(ibb tantervet, legyenek redlis targyak és diktdlas helyett tankonyvekbdl
tanitsanak, testgyakorlas és vivas is legyen, allitsanak fel iskolai eskiidtszéket,
a Német Tarsasig szlinjék meg, ne kelljen koldulni a szegény didknak, vagy

22 Csatkai Endre: Pet6fi Sopronban. Sopron, 1948.

23 Soproni Magyar Tarsasdg jegyzokonyvei. V. kotet, 1846. V. 21.

24 Ugyanott: V. koétet, 1847 méajus 13-i iilés.

25 Reform kivanatok a soproni evang. féiskola korében. Ropirat. Sopron; 1848.

26 Felvilagosité jegyzések a Reform kivanatok a soproni evang. féiskola kérében
c. roplapra. Ropirat. S. 1848,
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seperni az iskolat, hogy ingyen ebédet kapjon stb. Mindehhez nem kell kom-
mentdar. A 15 pontbél all6 memorandumban benne van a reformkori térsa-
dalmi halad4s minden torekvése — az ifjusdg horizontjéra vetitve, Talan szen-
vedélyesebb, kiméletlenebb a soproni petici6 hangja a tébbinél. A legjobban
az fajt az iskola vezetéségének, hogy mig a bécsi, miincheni, gbttingai egye-
temi ifjusdg koveteléseit a tandrok irdnyitottdk, itt Sopronban a didksag a ta-
nari kar nélkiil lépett fel. Napokon keresztiil az ifjusag alakitja, irdnyitja a
varos lakossiganak hangulatat. ,Csak ezek birtdk a véros egyébkint halavany
szinezetét életfrissé tenni” — irja a gyéri Hazank c. lap aprilisi szima. Magyar
és német nyelvii szénoklatok hangzanak el Istvan nddor és Kossuth arcképei
alatt, a fényarban uszé iskola kapujiban. A szinhdzban a Falusi lakodalom c.
népszinmiivet adjdk elé a didkok s a bevételt kozcélra ajanljak. Faklydsmenet
vonul a szinhaz és az iskola kozt és elszavaljak a Talpra magyart. ,,A sziv tom-
bolt éréomében s a kitort érzetar éjfél felé kezde szokott medrébe visszasimulni”
— fejezi be az ujsagir6.”” Sopronban tehat kiilon helyi forradalmat kezdemé-
nyezett ennek az iskolanak az ifjusaga.

Aztan hamarosan eljott az ideje azoknak a tetteknek, melyekre méginkabb
sziikséges volt ,az ifjui kebel szent heviilésével” késziilni. Az idGsebbek fegy-
vert fognak; naponta katonai eléképzésen vesznek részt egyik nemzetdrkapi-
tany tanaruk vezetésével. Es most mar felekezeti és tarsadalmi kiilonbség nél-
kiil. Kossuth toborzojat, a haza hivé szavat a soproni ifjusag is visszhangozta
— és kovette. El6bb mint didk az iskolai gyakorlétéren, aztdn mint honvéd
becsiilettel a harctereken.

A reformkor éveinek kiegyensiilyozott tanulélétszamai utan az elnyomatas
elején ijeszté mértékid a visszaesés. A didksag 1849-ben csak 35%)-a az egy év-
vel korabbinak. Tanévnyitds utan felsébb rendeletre bezéirjik az iskolat, s csak
nehéz kozbenjarassal és feltételekkel sikeriil kb. egy hét mulva a tanitds Gjra-
kezdésére az engedélyt megszerezni.”® A széles vonzdékor osszesziikul, a tavo-
labbi megyék fiataljai teljesen hianyoznak. A 96 tanulébdl 40 helybeli. Nyole
év kényszerii apalya utdn éri csak el a létszam az eredeti szintet. A Bach-kor-
szak éveiben Sopron az orszig 5 keriileti székhelyének egyike. Nem volt , rebel-
lis varos”. Kormanyszékeinek hatéskore kiterjed majdnem az egész Dunan-
tilra, Pozsonyig a Kisalféldre. Nagy a vonzékore. Am az ebbdl sziarmazo,
iskolafronton is lemérheté elényoket lerontja a katolikus egyhdz hatalmi tul-
tengése, allamegyhdaz jellege, mely a protestdns intézmény létét veszélyezteti,
jogait korlatozza, st egy idére fel is filiggeszli. Az 1849-ben kiadott gréf Thun
Le6-féle oktatdsi tervezet az elsé kisérlet a vallas és kozoktatdas ligykorének
osszekapcesolasdra. (Entwurf der Organisation fiir Gymnasien) A cél az okta-
tdsi szinvonal emelésének tlirtigyén a nemzeti szellem kiirtdsa. Az osztélyok
szamat 8-ra, a tanarokét az eddigi 5—6 helyett 12-re kell emelni, szertdrakat
felszerelni. A tannyelv megviélasztasa tekintetében a rendelet bet(ije még a
nemzetiségek egyenjogusagat hangoztatja, de hogy ez a ,Gleichberechtigung”
mekkora képmutatas, szemfényvesziés, azt a kortars hitelességével Széchenyi
Istvan leplezte le.® A rendelet megtorld szankci6t is tartalmazott: az iskola
elvesztheti nyilvanossagi jogat. De csalétek, igérgetés is volt: allamsegély az
auton6émidrél valé lemondéas fejében. Az iskola ellenkezett, dacolni prébélt a

27 Kelényi Ferenc: Sopron 1848-ban. SSz. 1965. évf. 351.
28 Verbényi Laszl6: A soproni ev. liceum bezarasa 1849-ben. SSz 1941. 243,
29 Széchenyi Istvan: Ein Blick auf den anonymen Riickblick. London, 1858.
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magyartalanitisi torekvéssel. De fliggetlenségét ©nként feladni nem akarta,
viszont az atszervezés koliségeit onként elGteremteni nem tudta. Végiil a pro-
testans iskolai autonémia sem nyujtott mar elég védelmet: 1851—54 kozt meg-
vontdk nyilvdnossagi jogat, s csak maganiskolaként miikodhetett. Ezekben az
években a didksag kizardlag a kozeli varmegyékbdl jon ossze, ezek koziil is
Sopron és Vas adja a tanulék 70%/-4t. Ez az Osszezsugorodas az itteni magyar
szellemii nevelésnek fajo kovetkezménye, bar ékes bizonyitéka is. Négy év
mulva a fenntartasi koltségeket a tarsadalmi oOsszefogés eléteremtette és né-
hédny tantargy német nyelven torténé el6adasanak igéretével a nyilvanossagi
jog ujra biztositva volt. Késébb a Concordatum, majd a Protestins pitens meg-
probéltatasait is kiheverve, az iskola Gj szervezettel ugyan, de ismét régi vonzé-
korének birtokdban folytatja munk&djat. A tandrok és tanulék Osszetartozasa
az iskola nagy erénye e valsigos években. Volt mit6l félniiik, hiszen az iskola
egyenranglsiga, bizonyitvinyadasi joga allandé veszélyben forgott. A kijeldlt
tantargyakat sem tanitottdk mindig németiil. De az iskolalatogatdsok alkalmé-
val csak a németajku didkok feleltek, s mentették meg a kemenesaljai és réba-
kozi magyar fitikat és az iskolat. Es mindezt a Bach-huszirok és zsanddarsag
gyanakvoé és fojté légkorében. Nagyon is érthetd, hogy a zord politikai légkor
miatt csak erésen lefojtott lelkesedéssel méltatja az iskola megtijhodasat a kor-
tdrs és egyben a 3. centendrium kroénikésa: , Halds orommel a multra, édes
reményekkel a kétes jovére nézve ilheti meg a tanoda a jelen 1857-ik évben
haromszazados lételének s miikodésének emlékiinnepét.”*

Meghat6é emléket allit e kornak a Magyar Tarsasag 100. évforduléjara 1890-
ben irt, Sopron cimii versében Torkos Laszlé kolt6, a Kisfaludy és Pet6fi Tar-
sasag lagja, az iskola 1857-ben végzett oregdidkja:

»Dermedt kor zordon éjszakajan
szent oltart vettiink itt koriil,
élesztve langjat lankadatlan,

hogy hajnal keljen fényibiil.
Kiolthatatlan langolédssal

szeretni hont és nemzetet:

Nemes versenyben lelkesité
egymast vezérlé s vezetett.”™

Hogy valéban igy volt, arra hiteles fényt vetnek az évkonyvek feljegyzései.
A dolgozatok téméinédl a tobbnyire vallési, etikai, mitologiai vilagb6l meritett
targykor kozé belopja magat egy-egy nemzeti irdnya gondolat is. Pl. 1855-ben
megemlékeztek Vorosmarty halalarél, 1856-ban mar Arany Toldijat elemazik,
majd egyre tobb kélteményét kezdik méltatni, mig 1858-ban, tehat még a
Bach-korszak idején utat tér magdnak Petéfi is (!). Négy verse, koztiik a Kard
és lanc c. koltemény ,szépészeti elemzése” szerepel a kotelezben megoldandé
témdak kozt. Ugyanakkor az ifjuségi magyar konyvtar is megszerzi osszes kol-
teményeit kétkotetes diszpéldanyban. A kezdeményezés helybeli volt, s hogy
leintették, az abbél gyanithat6, hogy a kovetkezd tanév dolgozataib6l mar
Gjra hianyzik Petdfi. De ha volt merészségiik kozzétenni ennyit is az évkony-
vekben, mennyi lehetett a magyarsig-dpoldsra elhangzott bator sz6? A sej-

30 Miillner Méatyas: A soproni evang. f6tanoda térténete. Sopron, 1857; 116. old.
31 Soproni lyceumi értesits. 1890/91. évf. 13. old.
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tésnél tébbet arul el ebbdl a Magyar Téarsasag jegyzbkonyve. Otéves kényszer-
sziinet utdn 1853-ban folytatjak a mlkodést azzal az 6hajjal, ,bar csak tehet-
nénk ezt olly szabatossdggal és sikerrel, mint derék elédeink.”® Es hozza is
fognak szinte hihetetlen merészséggel: 1835-161 kezdve iiléseiken Gjra szavalni
kezdik Pet6fi, Vordsmarty, Bajza hazafias kélteményeit. A didkférum béator-
sdga — landri vezetéssel — tultette magat az 6vatossigra kényszeritett tanter-
ven. Torténik ez azzal egyidejlleg, hogy a felszinen félelmetes elnyomé erdk
miikédnek. Az iskola koriil ijeszté mértékben felgyiilnek a tilalmak, korlato-
zasok. Az 1853/54. tanévben Osszesen 452 konyv hasznalatat tiltja el a helybeli
cs. kir. helytartésag cenzurahivatala. 1856-ban szigortian megtiltjdk az ifjusag
szinpadi szereplését. Kozben kiméletleniil folyik a németesités. Az 1857-ben ér-
kezett miniszteri rendeletek félreérthetetleniil kimondjak, hogy a gimnézium
négy felsé osztilydban németiil kell tanitani a legtébb tdrgyat és az érettségi
vizsgélat is csak német nyelven folyhat.® Vérdsmarty haldlakor a hatéségok
megtiltjadk az ifjlusédg nyilvdnos gyasziinnepélyét. Az Gj tanterv a latin, gorog,
nrémet nyelv tanitdsdra hatszor annyi 6raszidmot ad, mint a magyarra, ill. a
magyart rendkiviili targyként mint ératobbletet iktatta be a tantestiilet, mert
az allami tanterv (Lectionsplan) anyanyelvként csak a német tanitdsat tette
kaotelez6vé. A 8 osztdlyban a latint 48, a gorogot 25, a németet 24, a magyart
viszont csak 16 6rédban tanitottidk hetenként. Dicséretére valjék a tanaroknak,
hogy ©6nzetleniil, tanéran kiviil is végeztek anyanyelvi gyakorlatokat az ifju-
saggal. 1857-ben mar megjelenik egy kézirdsos magyar hetilap is a felsébb osz-
talyosok gondozésiaban Hajnal néven, majd egy mdasik Emlény cimmel. Az is-
kolai konyvtar allomédnya ekkor méar huszezer kotet.

Ez a magyarsag-dpolas akkor itt kétségteleniil haladé irdanyt volt, mely
E6tvos Karoly, Lehr Albert, Déczi Lajos, Torkos Ldszlé elsé szarnyprobélgata-
sait Gszténozte a soproni iskolapadban. De bizonyos, hogy csirdja volt ez is a
késébb oly szenvedélyessé valo, sokaknal tilzé nacionalizmusba torkollé haza-
fisdgnak (Extra Hungariam non est vita).

Az Oktéberi Diploma engedékenyebb légkore teszi lehetové az iskolai
autonémia visszaéllitasat és vele egyiitt (1861-ben) a magyar tanitdsi nyelv is
elfoglalja ismét régi helyét. 1861. majus 25-én Teleki Laszlé haldlakor maér
~feketén bevont kardokkal és lefatyolozott nemzeti zdszléval” vonul fel az
egész didksag, s kozben a Himnuszt és a Szézatot énekli. Egylittérzésiik jeléiil
a boltok is bezirtak.™ A kiegyezés kiiszobén tehat a politikai enyhiilés el6jelei
mutatkoznak, és a szellemiek terén is tjjasziiletés, kiegyenstilyozédas észlelhetd.
Frre reagdl érzékenyen, azaz visszatiikrozi ezt az iskola didkmozgalmi élete.
1863-ban jjaalakul a Dedkkuti Varmegye, a kovetkez6é évben ujra felavatjak
az erdei forrast. Egy év milva mar szépirodalmi-kritikai hetilapot szerkeszte-
nek Bimbéfiizér cimen. Eleinte kézzel irtik tobb mint 100 példdnyban. 1864-
ben ifjisdgi magyar gyorsir6kor alakul; litografdlt folyéirata a Soproni Gyors-
ir6. Ot év milva jon létre az ifjusdgi zenetarsasdg. Mindkettd az orszag leg-
régibb ilyen irdanyt ifjusigi egyesiilete. Meglep6 jelenség volt ugyanezekben
az években — egytttal a gyors stabilizdlédis jele — a hatérainkon tiliak ide-
vonzodéasa. Pl. az 1866/67-es tanévben a 8. osztdly 57 tanuléja koziil 23, vagyis
409, Ausztridbél, Morvaorszigbdl, Galicidbél és a Hatérérvidékrsl jott Sop-

32 Soproni Magyar Térsasag jegyzokonyvei; V. kotet.
33 Tanéri értekezleti jegyz6konyv; 1857 nov. 30.
34 Soproni Magyar Téarsasag jegyzokonyvei; VI. kotet,
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ronba, hogy érettségit szerezzen. Ugyanez az osztaly az el6z6 tanévben vagyis
hetedikes kordban csak 31-es létszamu volt.

Stabil tanulélétszammal, erés iskolaszervezettel 1ép 4t az intézet a dualiz-
mus kordnak évtizedeibe.

-

Befejezésiil tekintsiink végig azok nevein, akik ebbdl az iskolab6l 1803 és
1918 kozott kikerlilve a magyar kozélet és a tudomaéanyos vildg kivalésigai
lettek.*

1. Irodalmi élet, nyelvészet:

Név munkakér tiétének  irodalmi utalds
Barany Boldizsar szinmiiiré, muford. 1811 IL. 1. 100
Becht Rezs6 iré, mafordito 1911 IL. I. 125
Bolgar Imre ir6, ujsagiro 1911 SSz. 1965. 378
Csatkai Jozsef iro, zeneszerzo 1911
Csengey Gusztav iré 1892 IL. I. 208
Déczi Lajos ir6, mufordité 1864 IL. 1. 260,

publicista UML. II. 81
Dobrentey Géabor kolto, szerkeszto, 1803 IL. 1. 264

MTA elso titkara UML. II. 93
Edvi Illés Pal kolt6, tankonyviro, MTA tagja 1812 IL. I. 275
Ebtvoes Karoly ir6, politikus 1860 IL. 1. 300

UML. II. 205

Gombocz Zoltan finn-ugor nyelvész, 1895 IL. I. 400

MTA tagja UML. IIL. 75
Gyorffy Béla finn nyelvkonyviré
Hamvas Jozsef iré 1889 IL. 1. 436
Kerpel Jend ir6, mufordito 1914 IL. 1. 627
Kovacs Séndor iré, egyet. tanar 1885

35 Az irodalmi utaldsok roviditései:
IL: Irodalmi Lexikon; 1—3 kiétet; Budapest, 1965
UML: Uj Magyar Lexikon; 1—6 kétet; Bp. 1959—62

ML: Mfivészeti Lexikon;

1—2 kotet; Bp. 1935

Miiv. L: Mivészeti Lexikon; 1—2 kotet; Bp. 1965/66

ZL: Zenei Lexikon; 1—3 kotet; Bp. 1965

TTL: Természettudomanyi Lexikon; 1—2 koétet; Bp. 1964/65

RL: Révai Nagy Lexikona;
PL: Pallas Nagy Lexikona; 1—18 kotet; Bp. 1893—1900

SSz: Soproni Szemle
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Kukucin Martin
Lehr Albert

Lérincz Zsigmond
Marconnay Tibor
Moér Elemér
Nagy Lajos
Pakh Albert

Préhle Vilmos

Remport Elek
Santha Kéaroly
Szab6 Jozsef

Székacs Jozsef

Szigethy Lajos
Torkos Ldszlé

Thirring Gusztav
Topler Teofil Ed.
Traeger Erné
Vajda Péter

Zsirai Miklos

szlovak ré
nyelvész, MTA tagja

miifordité

kolté, mafordité, Gjsagird
nyelvész, egyet. tan.
kolto

ir6, szerkesztd, Petofi
soproni baratja

nyelvész, orientalista

kolto
kolto
nyelvész

kolt6, mifordité

ko6lts, mdfordité
ir6, maforditd, esztéta

statisztikai ir6, MTA tagja
nyelvész

ir6, gyorsirastort.

iré, kolté

nyelvész, MTA tagja

2. Térténetirds, bibliografia:

Bruckner Gy6z6
Heimler Karoly
Jausz Béla
Nagy Imre
Miillner Matyéas
Németh Séamuel
Papp Ferenc
Petrik Géza

3 Soproni Szemle

torténetir6, MTA tagja
soproni helytorténész
pedagbgus, egyet. tanar
torténész, Pet6fi baratja
isk. torténész, konyvtéros
isk. torténész, pedagégus
irodalomtorténész
bibliografus

1885
1861

1861
1914
1910
1895
1840

1891

1915
1856
1809
1829

1880
1857

1880
1820
1907
1826

1912

1896
1897
1913
1840
1839
1897
1890
1861

UML. IV. 277

IL. II. 28,
UML. IV. 341

IL. II. 54
IL. II. 186

IL. II. 329

IL. II. 418,
UML. V. 349

IL. II. 526
RL. XV, 734

RL. XVI. 547
IL. IIL. 117

IL. IIL. 173
RL. XVII. 446

IL. III. 384
RL. XVIII. 357

UML. VI. 435

IL. IIL. 419

IL. III. 470,
UML. VI. 588

IL. IIL. 610,
UML. VI. 780

RL. XX. 55
SSz 1955. 3.

RL. XIV. 180
SSz 1966. 78

IL. II. 438

IL. II. 500,
UML. V. 424
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Schneller Istvan pedagégus, MTA tagja 1865 UML. VI. 39
Tatay Istvan tankonyvir6 1840 IL. III. 316
Toépler Kéroly Soproni helytort. orvos 1847

3. Mftivészeti élet:

Altdorfer Viktor zeneszerzd, orgonamiivész 1878 ZL. 1. 59

Baditz Otté festémivész 1863 ML. I. 63; UML. L

217; Mdav. L. 1. 142

Csatkai Endre mutorténész, Kossuth-dijas 1914 IL. I. 206 Mdv. L.

1. 456
Kiéssa Géabor festémiivész 1911 ML. 1. 532
Miv. L. II. 574
Karesay Lajos festomaivész 1876 ML. 1. 526,
Miv. L. II. 565
SSz 1967. 17
Koszegi Kéroly operaénekes 1840 RL. XII. 182
Orlai Petrics Soma festémiivész, Pet6fi rokona 1839 ML. II. 235,
UML. V. 289
4. Politika, publicisztika, haddszat:
Asb6th Sandor ezredes, USA tabornagy 1823 UML. 1. 167
Berecz Abel fligg. képviseld 1868
Hodzsa Milan szlovéak politikus 1894
Hoitsy Pal publicista 1864 IL. 1. 467,
UML. III. 295
IThasz Rudolf soproni képviseld 1840
Théasz Daniel ezredes, italiai magyar UML. III. 370
1égié parancsnok 1822
5. Természettudomdnyok:
Balassa Janos sebész, egyet. tanar 1827 UML. I. 225
Gombocz Endre botanikatorténész, flérakutaté 1900 UML. III 75,
TTL. II. 885
Guoth Gy. Endre 4llatorvos, egyet. tanar 1905
Hrabovszky David foldrajzi iré 1823 IL. 1. 478
Kalchbrenner Kéroly természettudés 1827 RL. XI 136
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Lumniczer Sandor orvos, egyetemi tanir 1837 UML. IV. 413

Manninger Rezs6 allatorvos, MTA tagja,
Kossuth-dijas 1908 UML. IV. 542
Manninger Vilmos orvos, egyetemi tanar 1893 UML. IV. 542
Makoviczki Dusan orvos, L. Tolsztoj baratja 1885
Mikola Séandor fizikus, MTA tagja 1891 RL. XIII. 749
Renner Janos geofizikus, Kossuth-dijas 1907
R6th Gyula erdémérndk, egyet. tan. UML. V. 611
Kossuth-dijas 1892
Sass Istvan orvos, Pet6fi baratja 1839
So6s Lajos zoolégus, Nemz. Muz. ig. 1897 RL. XVII. 31
Szontagh Miklés orvos, természettudés 1862 RL. XVII. 709
SSz 1960. 161
Schopf-Merei Agost gyermekgyo6gyasz, UML. VI. 40
Széchenyi orvosa 1821
Taubner Karoly matemat. ir6, MTA tagja 1831 PL. XV. 966
6. Kozélet, teolbgia:
Bancs6 Antal teol. akadémiai igazg. 1870
Gyuratz Ferenc evang. plispok 1862
Fabricius Endre Pet6fi soproni baréitja 1841 RL. IX. 242
Kapy Béla evang. plspok 1897 RL. XXI. 487
Lehr Andras Pet6fi tanara 1824
Préhle Karoly egyetemi tanar 1895 RL. XXI. 698
Zsivora Gyorgy bir6, MTA lev. tagja 1822 RL. XIX. 763

A jegyzeteken kiviil felhaszndlt irodalom:

1 Crusius: Post Lexikon. Wien, 1798—1805

2 Emlékfiizet a Magyar Tarsasag 150. évforduléjara. Sopron, 1940.

3 Késd valasz a korai megtamaddasra. Ropirat. Sopron 1848.

4 Iskolai évkonyvek, anyakonyvek, értesitok. Sopron, 1803—1890.

5 A Liceumi didkszdvetség emlékkdnyve. Sopron, 1938.

6 Németh Samuel: A soproni ev. liceum kiizdelme a magyar tannyelvért, nyilv.
jogért a Bach-korszakban. Lic. értesits, 1939—40.

7 Payr: Negyedfélszazados féiskola Sopronban. Sopron, 1907.

8 A Soproni Magyar Téarsasag jegyzokonyvei. I—VI. lapszam nélkiil.
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Das Soproner evang. Gymnasium im Reform- Zeitalter und wdhrend des Absolutismus

(1803—1867)

Der Aufsatz behandelt aus der 410 Jahre
umfassenden Geschichte der Schule eine
Spanne von zwel Generationen. Untersucht
werden in erster Linie die Fragen: woher
kamen die, auch aus fernen Tellen des
Landes und sogar aus dem Ausland stam-
menden Schiiler; wie spiegeln sich die poli-
tischen und gesellschaftlichen Ereignisse in
der Schuljugend; welche Anziehungskraft {ib-
ten die Wohlfahrtseinrichtungen der Schule;
wie waren die Methoden des Unterrichtes

A nemeskéri ev. templom
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und welcher Geist strémte von hier aus; wie
gestaltete sich der organisatorische Aufbau?
Alle diese Fragen werden anhand von sorg-
féltig gepriiften Quellen eingehend beantwor-
tet, wodurch das Bild dieser, fiir die unga-
rische Geisteskultur so wichtigen Lehranstalt
eine wertvolle Ergénzung erfédhrt. Im Anhang
werden jene ehemaligen Schiiler angefiihrt,
die sich auf dem Gebiete der Literatur,
Kunst, Wissenschaften und Politik besonders
hervorgetan hatten.

I” il
il i

orgonéaja a 18. szazad elejérdl



Tébbnyelviiség a kozépkori Sopronban

II. A latin nyelv (1451—-1549.)
Irta: Mollay Kiroly

17. A soproni irasbeliség megoszldsanak masodik szakaszat elsésorban az
irastudék szdmdanak gyors novekedése, az irni-olvasnitudas, az irdsbeliség ki-
terjedése, kéziratos, majd nyomtatott miivek forgalmazisa jellemzi. A harma-
dik szakasz (1550—1631.) el6készitése szempontjab6l azonban még ennél is fon-
tosabb az irastudék tarsadalmi helyzetének emelkedése. Ez utobbi jelenség a
véarosi nétariusokndl szembetind.

A varosi notariusok kozott még mindig nincsen soproni
szarmazasi. Ez nyelvi miiveltséglik, tehat latin, féleg pedig
német nyelvii irdsaik megitélése szempontjabol figyelemre
mélto. Ziegler Janos (1450—1475.), Steck Janos (1475—1487.),

Gugelweit Janos (1487—1495.), Schockel Bernat (1495—1509.),

Treskwitzi Farkas (1514—1517.), Schwartzentaler Kristof

(1518—1521.). Auer Jakab (1521—1534.), Rosenkrantz Farkas

(1534—1549.) Ausztriabél jottek: Schwartzentaler Krist6f Bécs-

ujhelyrsl, Auer Jakab Gréacboél, Treskwitzi (de Treskwitz)

Farkas meg neve utan itélve Morvaorszaghol (Treskowitz)

szarmazott el Sopronba. Ziegler Janos kezdetben a Kolostor

utcai varoshazan lakik (SoprOkl. 1I/4, 53, 59, 127, 149), majd

els6 felesége, Janos ijgyarté lednya révén Szt. Gyorgy utcai

hazhoz (I1/4, 161, 192, 281, 310), tovabba hat sz6l6héz jut

(GerB. 388; 1I/4, 316). Ingatlan vagyonat 1459-ben 56 dénar-

fontra, 1468-ban 84 dénarfontra becsiilik: a belvarosi ado-

fizetok kozott a 64. helyen all, vagyona az utdna kovetkezo

52 adofizeldével egytitt is kevesebbet ér a két leggazdagabb

belvéarosi polgar vagyonanal (1417. ill. 1400 dénarfont). E nagy

vagyoni ellentét e fejlédési szakaszban mar nem akaddlya Alexander de
tarsadalmi emelkedésének: nemcsak lakédja a belvéarosnak, Villa-Dei Doc-
hanem polgarjogot is szerez. 1466-t61 kezdve a Sopronban, de trinale c. soproni
egyebiitt is killitott oklevelek ezt 4llandéan kiemelik: l‘féf)"atg"a;‘)
,burger, die czeit statschreiber ze Odenburg” (U5, 250, 254, (‘opricr i
270, 271, 273, 275, 293—-5, 299, 302, 309, 311, 314, 318, 320,

322, 327-33). Ez arra mutat, hogy akkoriban ez nem volt magatél
értetédé dolog, bar a vdarosi noétarius a varosnak — mai széhaszna-
lattal — ugyszélvan utazé kovete. O tdrgyal a varos nevében a szom-
szédos Macskaké varanak és Rakos falunak urdval, a bécstjhelyi csaszari ud-
varral (I/3, 333; I1/3, 304; 1/4, 107—10; 1I/4, 241, 258), majd Sopron elzilogosi-
tasanak megsziintével Matyas kiraly udvaraval (I/5, 107, 110, 155). A varmegyei
féispdn és a csornai konvent egy-egy okleveliikkben — nyilvan jogi miveltsé-
gére utalva — magister-nek mondjék (I/5, 120; SoprVmOKkI. II, 483). Végrende-
letekben, adéslevelekben leggyakrabban 6 az egyik tanu'®, koriratos cimer-

135 V6. SoprOKkl. II/1, 73, 79; 1/4, 122, 233; II/1, 84, 88; 1/4, 261, 352; 1/5, 27; II/1.
92, 94; 1/5, 38—9, 69, 126; GerB. 117; II/1, 102, 111, 118.

37



pecsétje (haromszogli pajzsban két jobbra nézé nyakas sasfej, a sisakdisz egy
nyakas vasfej) elismert hitelesit eszkoz (SoprOKkl. 1/4, 261). Fizetése az adomen-
tességen kiviil évi 16 dénarfont (1I/3, 415—7), tovabba a maginfelek szdmara
végzett frasbeli munkdk szokasos taksdja. Az 1455. évi varosi kozgy(lés egy-
egy adasvételi szer26dés, adoslevél megirasdért 24 dénart, egy-egy ajanléleve-
lért 12 dénart, azaz 1 pint 6bor arat szabta meg (II/2, 178), de példaul Fraknéi
P4l grof ozvegyének végrendeletéért 10 dénarfontot, Eilinsgrab Egyed pétricius
végrendeletéért 10 magyar aranyforintot kapott (I/3, 395; II/1, 101). Palyajanak
csucspontjat jelenti, hogy 1475-ben a belsé tandcs tagjava valasztjak (I/5, 335;

Ziegler Janos varosi notarius (1450—1475) telekkonyvi
feljegyzései 1459-bGl. Részlet. Adorjan A. felvétele

1I/1, 186—7, 123; I/5, 349, 353), a nétériusi tisztségrél viszont ugyanakkor le-
mond.***

Mint nétérius nemesak folytatta az 1450-ben elhalt Ernst Konradnak, a véa-
rosi kancelldria tulajdonképpeni megalapit6jainak munkéjat, hanem egy fiizet-
ben latin nyelven megkezdte a telekkonyvi feljegyzéseket. E feljegyzések ko-

136 1477 februarjaban halt meg, nagyobb addssdgot hagyva hatra (GerB. 388).
A vérosi tandccsal egy évvel a haldla utédn egyik fia, Mih4aly szdmol el (Bb. 9), Zieg-
ler Jéanos mint tanédcsos tehat nyilvdn adészed6 volt. Ozvegye 1495-ig még kétszer
ment férjhez (11/6, 253; GerB. 162—3). Két fia (Mihaly, Gabor) koziil az elsé 1471-ben
iratkozik be a bécsi egyetemre (Hauptmatrikel der Universitit Wien 1471. II, félév;
Schrauf Kéroly: A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve. Bp., 1902, 119);
1489-ben mar pap Sopronban (11/4, 412; II/5, 3, 16). Masodik hézassagabél szarmazé
lednya, Borbdla, Gugelweit Janos nétéarius felesége lett.
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tetlenségiik miatt jellemzobbek az akkori soproni latinsagra, mint a formula-
tiumok révén erdsen kotott oklevelek. Kettét e feljegyzésekbdl bemutatunk:

Item Larencz kauffman conciuis In Sopronio. Barbara vxor vendiderunt cum
pertinenciis domum In Ciuitate In strata carnificum sitam / vicinus ex vna parte fiisch-
tiisch andriasch et chech embreich cum domo sua et ex alia parte / ain hofmarch
die ettwann des Jacob Starchen geuesen ist / vmb 60 tal. den. / Johanni Hoerepek
conciui / Magdalene vxori et heredibus ledig vnd frei sigel eylinsgrab et ego.

Jorg engelmar Inquilinus In Sopronio vendidit I saffrangarten In der ainczeil
In Suburbio zenachst ausserhalb des kuncz schidan hausung vmb XV 1/, tal. den.
honorabili viro domino Johanni plebano Sancti Michaelis In eadem Sopronio ledig
vnd frei sigel eylinsgrab et ego.'®’

A latin szovegbe vegyitett nem latin elemeket kiemeltiik. Az erésen kurzv
iras (v6. a hasonmast!) mutatja, hogy e fontos feljegyzések sebtében késziiltek.
Az irasbeli teend6k megsokasodtak, az irds diszit6 elemei elmaradnak, mar csak
gyakorlati célt szolgdl. Ezt bizonyitjdk a nem latin elemek is: ha a megfelel6
német vagy magyar sz6 gyorsabban jott a tolla ald, akkor azt hasznélja, még
a neveknél is. Maskor a neveket is forditja: ,,In der Fleischhackergassen” —
In strata carnificum. A véaros latin neve mindig Sopronium (In Sopronio), ami
a magyarorszagi okleveles gyakorlat hatdsa lehet, hiszen a német latinsdgban
van a véaros német nevének latinositott Odenburgum, s6t Odenburga alakja is
(SoprOKkl. 1/2, 223—4, 388). A latin és a német nyelv kiilénben gyakran annyira
keveredik, hogy nem is lehet elddnteni, végiil is milyen nyelven irédott pél-
daul egy-egy vagyondsszeiris vagy adéjegyzék, amelyek éppen Ziegler Janos
kezeirasidban maradtak fenn a legnagyobb szdmban. A hazak sorrendjében ké-
sziilt jegyzékek szbhasznilatdnak osszehasonlitdsa nemesak a soproni latinsdgra
nézve lehet tanulsdgos, hanem a forrdsok helyes értelmezését is elGsegitheti.
Ha példdul az egyik kaplan hézénal ez 4ll: ,,Circa dominum Johannem
Miichniczer: Groblokh XXX den.” az 1461. évi addjegyzékben, az 1495. éviben
pedig ugyanitt ,ibidem Niclas Groblokh XX den.” (II/4, 153, 133), akkor bizo-
nyos, hogy a latin circa eldljarénak itt -nél, -nél’, még inkébb ’-ban, -ben’
('hazaban’) jelentése van. Ez helyrajzi adatok értelmezésénél lényeges lehet.
A kozéplatin nyelvillapot rogzitése a humanista, azaz klasszikus nyelvhasznéalat
feltiinésének megéllapitdsa miatt is fontos. A ketté kozott jelentds kiilonség
lehet. A carnifex szé6 példaul az egyikben 'mészéiros’, a masikban 'héhér’ jelen-
tésh stb.

18. Ziegler Jénossal bivebben foglalkoztunk, hogy egy vérosi nétariust ko-
zelebbrdl is bemutathassunk. A tébbinél mar csak azt emeljiik ki, amiben Zieg-
lertdl eltérnek. Steck Jénos nétéarius az elsd, aki syndicus-nak (ligyész’) nevezi
magét (,,Johanne Sstekenn sindico” I 5, 404), ami a Zieglernél kiemelt jogi kép-
zettséggel kapcsolatban a notarius jelentéségének tijabb emelkedését dokumen-
talja. Ez a latin végrendelet ugyan a vérosnak, azaz Steck Janosnak 1486. évi
(1/6, 38), ill. a tarnokmesteri itél6széknek 1488. évi budai (I'5, 52) atiratdban
maradt fenn, az ugyancsak fennmaradt soproni német forditéssal valé Ossze-
vetés igazolja, hogy valéban a noétdriusrél (.,Hannsen Stekhen der Zeit Stat-
schreiber der bemelten Stat” DI. 2308) van sz6. Az dsszevetés persze mindkét
nyelv soproni széhasznilata szempontjabol tanulsdgos. A latin vitricus példaul
a klasszikus latinban ’mostohaapa’, a kozeplatinban pedig kirichmaister

137 A telekkonyvi feljegyzéseket Hazi Jend kozolte (SoprOkl. 11/6, 204—9; 11/4,
213).

39



‘templomatya’ jelentés(i; a német paw ’'Bau’ és a latin fabrica ’karbantartas’
(nem: ’épités’) jelentése viszont az okleveles adatok mivészettorténeti felhasz-
nélasandl int 6vatossédgra.

Steck Janost az 1488. évi addjegyzék mar 'volt nétarius’-nak (der alt stat-
schreiber) nevezi (11/4, 394, 396),'* mivel ekkor mar Gugelweit Janos a néta-
rius. Utébbit 1492-ben noétariusi tisztének megtartdsaval vélasztjdk a belsé ta-
ndcs tagjava, s az marad 1492 tavaszan bekovetkezett haldldig. Az 6 feljegyzé-
sében maradt fenn a Soproni Virdgének, a legrégibb magyar virdgének, toll-
préobai kozott pedig Vergilius tizedik eklogajanak egy'k sora: Amor vincit
omnia ('A szerelem mindent legy6z’). E két feljegyzés kétségkiviil Gugelweit

Gugelweit Janos véarosi notarius (1487—1495) tollprobai
a Gedenkbuch borit6jan. Az utolsé sorban: Amor vincit omnia

Janos humanista izlésérél tanuskodik, O képviseli a humanizmus els§ jelent-
kezését Sopronban.’*® Ez azonban elszigetelt jelenség maradt: sem a kirdlyi
udvar és a kancellaria, sem Bécs ekkor mar fejlett humanizmusa még nem ju-
tott el Sopronba.

Schockel Bernat az elsé noétarius, aki egyuttal kozjegyzdé (gesworen stat-
schreiber I1/1, 291) is. Kozjegyz6i oklevél nem maradt fenn téle, csupan egy
egyszer(i végrendelet. A tandcs most mar emeli a nétarius fizetését, 1498-ban
15 forintot, 1504-ben 18 forintot, 1505-ben 28 forintot fizet neki, ezenkiviil ha-
rom évenként hivatalos diszruhéra (hofgewant) 10 forintot kap, hogy a vérost
kikiildetései sordn méltén képviselhesse (I1/5, 94—5, 136—7, 165—86). Utédjarél,

138 Steck Jénos 1489-ben és 1490-ben még 4,ill. 1 forint adét fizet. 1490-ben Po-
zsony nétariusa lesz (Testamentbuch 226r, 224v —225r, 228v—229r; Ortvay Tivadar:
Pozsony véros torténete. Pozsony, 1894, III, 437). Ozvegyére 1499-ben Sopronban
1/, forint adét vetnek ki (SoprOkl. 11/5, 86).

139 V6. Mollay Karoly: Gugelweit Jénos, a Soproni Virdgének lejegyzdje. SSz.
1939, 178—80. Az eredeti vergiliusi széveg: omnia vincit Amor: et nos cedamus Amori
(Ecloga X, 69).
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Treskwitzi Farkasrol bécsi tanulméanyain kiviil nem tudunk (Schrauf 142; II/5,
229; 1/6, 365.). Annal tobbet Schwartzentaler Kristofrél. Nem volt ugyan sokd a
varos nétariusa, de mar kozjegyzoi jogositvannyal (offner notari) foglalta el 4j
tisztségét (I1/1, 347—8, 350), s6t — Gugelweit Jénoshoz hasonléan — 1520-ban
a vdarosi tandcsba is bevalasztjak (II/1, 358, 366; GedB. 220). Ugyanebben az
évben elhalt felesége hagyatéka miatt 8 évig huzodoé perbe keveredett, amely-
ben szérszdlhasogatd, csalafinta jogaszi okfejtéssel, latin jogszabdlyok idézé-
sével, az ellenprokator kiméletlen birdlataval akarta vélt igazat bizonyitani
(I/7, 1-25). Bar Kristéf kozben Bécsujhelyre tavozott, s6t Ferdindnd féherceg
(utébb magyar kiraly) szolgalataba allt, elvesztette a pert, s vele soproni fétéri
hazat (1/7, 300, 354). Ez az els6, a XVI. szdzadra jellemzd, sok papirt fogyaszto,
bobeszéd aktakat gyarté nagy perek koziil.

E perben mar Auer Jakab a varos nétariusa. Ugyancsak kozjegyzé (nota-
rius publicus, geschworner statschreiber), aki tobbek kozott testvérének, Miklos
papnak a hiibéri jogrol szolé konyveit (die lehenpuecher) tanulményozza (I/7,
116; Lad. XXXV et KK fasc. 5 nr, 14/86; 11/2, 82). Evi zsoldja mar 52 magyar
forint, azaz 65 dénarfont (II/5, 421—30, 433; 1528. évi szamadaskonyv 39). A va-
rosi tandcs 1525-ben polgarjogot adomanyoz neki, s6t a varosi tandcsba is be-
valasztja'’, El6djéhez hasonléan nagy orokosodési perbe keveredik, amely
1534-ben, terjedelmes német végrendeletének irasakor (I/7. 77—84) még nincsen
befejezve, de maris 423 dénarfontnyi addssdgot jelent. A végrendelet elséizben
véadolja a soproni tandcsot, hogy nétariusat hosszii és nehéz szolgédlataért éh-
héren tartotta: ,,vnd wére mein liebe hausfrau mit irem guet nit gewest, ich
het mich hungers nit erweren mugen bei sdlchen meinen diennsten. Ir habt
auch gesundigt mit aberkhennen meiner ordenlicher bsiéldung”.

E szakasz utols6 notariusa, Rosenkrantz Farkas mar 1530-ban, Auer Jakab
idején a varosi kancelldridban dolgozik, majd a vezeté6 nétarius utan atveszi
a kancellaria vezetését (I/7, 403; 1I/2, 100—123, 128, 144; MZsOkl. V/2, 409, 410).

19. A kancellariai irdsbeliségben — amint lattuk -- Gj jelenség a kozjegyz6i
intézmény. Kozjegyzok azonban nemcsak a nétariusok kozott vannak; sét a
vilagi papok kozott, legalabb is Sopronban — ez az olasz eredet(i, ndlunk német
kozvetitéssel elterjedt intézmény még elébb tilinik fel. Kozjegyz6ink, a noéta-
riusok is, a papok is nem pépai, hanem csaszari kinevezéssel (imperiali
auctoritate) hitelesitettek okleveleket, végrendeleteket stb. Igy példaul a sop-
roni szdrmazasa Seinreich Péter'"' 1481—1488-ig, az ugyancsak soproni Dremel

140 V6. Bb. 189; 1/7, 183; I1/2, 20; II/6, 418; 1530. évi szamadaskonyv 19; — 1172,
198—9, 205; 1/7, 348.

141 1473-ban mint scholaris iratkozik be a bécsi egyetemre, ahol 1475-ben mint
baccalaureus folytatja teolégiai és jogi tanulmanyait (Hauptmatrikel der Universitét
Wien 1473, I. félév; Schrauf i. m. 75). 1481-ben mar pap Sopronban, ahol az 1482-ben
a Szt. Mihéaly templomban alapitott Szt. Borbala javadalmat nyeri el (IIyl, 127—9,
212, 228; Gb. 374). Apja, Péter Lépesfalvarél (ma Loipersbach Burgenlandban) tele-
plilt be Sopronba (I1/6, 204), ahol eldszor a kiilvarosban lakik (11/4, 183, 197, 220, 245,
271, 290, 302; Gb. 9; GerB. 112). 1481-ben belvarosi polgar lesz (Iy5, 398; 11/6, 253; Gb.
13—4), so6t 1483-ban a belsé tandcsos tagjava valasztjak (1I/1, 127—9, 212).
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Mihaly'* 1483—1488-ig, az ebenfurti szdrmazdsi Radinger Tamés"® 1506—1531-ig
stb. Teljes latin kodzjegyz6i oklevél csak Radinger Tamdastél maradt (I/7, 14—6).
1521. ma4j. 26-an Ruszton (ma: Burgenland) kelt Schwartzentaler Kristéf nota-
rius fentemlitett perével kapcsolatban. Formulds részeiben eltér a kancellariai
oklevelektél. Invocatio (,In nomine domini amen”) utin a keltezés kovetkezik,
amely a kancelldriai oklevelek keltezésénél sokkalta részletezébb:

anno domini millesimo quingentesimo vicesimo primo, indiccione nona, die vero
Solis, que erat dies summe ac individue Trinitatis, mensis Maii, infra secundam et
terciam horas post meridiem in residentia et domo providi viri ac honesti viri Got-
hardi Pranttner civis turati in oppido Rust sub dominio viri egregii ac illustris Fran-
cisci capitanei Veteris Arcis, pontificatus sanctissimi in Christo patris domini, domini
nostri Leonis pape decimi anno eius nono.

1521-ben, a rémai indictio szerint a 102, ciklus 9. évében'", vasarnap, amely a
legfolségesebb és osztatlan Szentharomsag napja volt, majus hénapban, dél utan
a masodik és a harmadik 6ra kozoit, a boles és tiszteletremélté Prantner Gotthard
ruszti eskiidt lakasdban és hazaban, a tekintetes és nevezetes Ferenc magyarévari
kapitdnysdga idején, Krisztusban kedves szentatydnk, X. Leo papa uralkodasanak
tizedik évében. -

A kovetkezékben a tanuk szokasos felsoroldsa helyett rogton a tényallas
elmondédsa (narratio) kévetkezik, ezt kioveti a tanik (a meggyesi kozjegyzo-
plébanos) felsoroldsa, majd a kozjegyz6i oklevél legfontosabb része, a hite-
lesité zdradék a kozjegyzé kézjegyének rajzaval (vbé. a hasonmast):

142 Apjédnak korai haldla miatt, kiskorusaga idejére Zaukan Fiilép patricius
gyamséga alatt né fel (GerB. 127—8). Ennek megsziintével, 1474-ben iratkozik be a
béesi egyetemre (Hauptmatrikel der Universitit Wien 1474. 1. félév). 1483-ban mar
mint clericus Jauriensis diocesis, publicus imperiali auctoritate notarius tiinik fel
Sopronban (II/1, 212). 1486-ban a Szt. Mihaly plébdnia templom és a Szentlélek tem-
plom egy-egy javadalmét kapja meg (sajatkez(i reverzdlisa: GerB. 430). Ot szolGje,
1 rétje van (II/1, 131; Gb. 30; II/1, 227—8), az akkor szokasos 10%,-os kamatra pénzt
ad koleson a polgaroknak, a véarosnak (II/4, 397; Bb. 39). 1488-ban 3 forint adét fizet,
ugyanekkor végrendelkezik (II/4, 406). Apja és nagyapja miskarolé (sauschneider)
volt. Nagyapja, Péter (1436—1440.) a kiils6varosban (I1/3, 44, 51, 70, 90, 114, 208), apja,
Janos (1447—1461.) elészor a kiilvarosban lakott (I1/3, 380; II/4, 34, 39, 43, 65, 116,
133), majd 1461-ben belvarosi polgér lett (II/4, 153, 163).

143 1506-ban mar mint passaui egyhdzmegyei pap és csészari kozjegyz6 keriil
Sopronba, ahol az ispotdlytemplom és a Szt. Mihaly templom egyik javadalmat
szerzi meg (sajatkez( reverzdlisa: GerB. 433; vo. még Pb. 229—32; I1/6, 293). Végren-
deleteket fogalmaz, hitelesit (11/6, 294; 1/7, 16; II/1, 395; 1/7, 263), mint egyhézi koz-
jegyzb vesz részt az 1524. évi els6 soproni reformacié-ellenes vizsgédlat jegyz6kény-
vének irasaban (vilagi részr6l Auer varosi nétarius), s bar itt a kocsmékban tett
cgyes kijelentései miatt 6t is elmarasztaljak (I/7, 116—31), 1526-t61 a papok test-
vériiletének prépostja (I/7, 191). Javadalmahoz egy Haldsz utcai hézon kiviil (I1/6,
316; II/5, 404, 434; 1527. évi adéjegyzék; 1528. évi bordézsmajegyzék; II/5, 303, 327,
329—30, 333, 399) még négy sz6l6 tartozott, Ezeket haldla utdn, 1531-ben a varosi
tandcs eladta polgaroknak, a befolyt pénzt a torok veszélyre valé tekintettel zu ge-
mainer stat gepeii der aussern ringkmaiir vnd auf pulfer forditotta (Gb. 172—4).
A varosplébanos csak 1536-ban, hosszas huzavona utan tudta elérni a javadalom
visszadllitdsat (vo. Hazi Jend: Sopron kozépkori egyhéztorténete. Sopron, 1939,
169—70).

144 Erre vo. Mollay: SSz. 1962, 302,
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Et Ego, Thomas Rddinger de Ebennfuert, prespiter diocesis Pataviensis, altarista
vero civitatis Soproniensis are Sancte Crucis ecclesie hospitalis, publicus imperiali
auctoritate notarius, quia presencium requisicioni, protestacioni et testium produc-
cioni, omnibusque aliis et singulis premissis, dum sic, ut premittitur, fierent et ageren-
tur, unacum prenominatis testibus presens interfui, eaque omnia et singula sic fieri vidi
et audivi, idcirco hoc presens publicum instrumentum manu mea propria scriptum
confeci et collacionavi et in hanc publicam formam redegi, signoque nomine et cogno-
mine solitis et consuetis consignavi in fidem et testimonium omnium singulorum
premissorum rogatus et specialiter requisitus.

En, Radinger Taméas Ebenfurtbéi, passaui egyhazmegyei pap, a soproni ispotaly-
templomban Szt. Kereszt oltardnak javadalmasa, csaszari kozjegyz6, mivel mind a

Raidinger Tamés soproni pap és csaszari kozjegyzd
rajzolt kézjegye (signum consvetum SAL DI. 2620)

jelenlévd tanuk kikérdezésénél, ellenvetésénél és vallomasdnal, mind pedig minden
maés elérebocsdjtott dologndl, amig ezek itt, amint el6rebocsajtottuk, lefolytak és
torténtek, az el6bb emlitett tanukkal egyiitt jelen voltam, azokat a dolgokat lattam
és hallottam lefolyni, ezért ezt a sajat kezemmel irt kozokiratot elkészitettem és
megfogalmaztam, s e kozirati formadban megszerkesztettem, kereszt- és csalddnevem-
mel, valamint kézjegyemmel ellattam az elérebocséjtottak hiteléiill és tanusagtéte-
1éiil, erre megkérve és kiilon felszélitva.

Teljes terjedelmiikben idéztiik a kozjegyz6i oklevél, tehat egy gyakorlati
s nem szépirodalmi rendeltetési irasmi{ formulds részeit, annak bizonyitasara,
hogy Sopronban mar 1520 tijan jelentkezik e tanulmany els6é részében német
szovegen bemutatott reneszdnsz stilus, amelynek legjellemz6bb jegyei koziil
a braviros kérmondat-szerkesztést és az un. dagalyt ismertiik meg (SSz. 1967,
165—8). Nem egyéni, hanem korstilus ez. Nem a koézjegyz6i oklevél jellegébdl
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adodik'®, hanem uj stiluseszményt képvisel. Seinreich Rupert &ltal 36 évvel
korabban, 1485-ben irt kozjegyzoi végrendelet ezt igazolja. Ez még a dagaly-
mentes, egyszertlibb kézépkori formuldkat 6rzi (1I/1, 217—9). Invocatioja: ,,Jesus
Maria 1485”. A keltezésben nem tiinteti fel sem az 6rat, sem a helyet, sem a
helyi fels6bbséget, a tanikat elGirdsos helyilikon, latinul sorolja fel, a narracio,
azaz a tulajdonképpeni végrendelet azonban németiil, ugyancsak dagélymen-
tesen irddott. Legfeltin6bb a hitelesitd ziradék, amely csupdn ennyibdl all:
Ego, Rudbertus Seinreich notarius, in premissis ad hec rogatus et requisitus,
manu mea propria ('En, Seinreich Rupert koziegyzd, az el6zékben felkérve és
felszélitva, sajat kezemmel’). A soproni irdsmiivek ilyen stilusvizsgalata koz-
vetve ravildgithat arra, mikor és hogyan terjed el a humanista muveltség az
elsé reformacié-ellenes vizsgalat (1524.) elott.

20. Irasvizsgalattal majd az is megallapithaté, hany kéz irasaval kell sza-
molnunk a soproni szovegekben. A nétariusokon és a kizjegyzékon kiviil
ugyanis kevés irnokot ismeriink név szerint. Igy példaul tudjuk, hogy 1459-ben
sziiretkor a Bécsi kapunal Mihaly dedk (student) irja dssze a véarosba szillitott
cefrét, mert az ellenérzésiil kirendelt kiilsé tandcsosok nyilvdn nem tudtak
irni (11/4, 79, 94, 103—13). A kimutatas ezért németiil késziilt, a keltezések azon-
ban kivétel nélkiil latinul vannak. A mindenkori soproni harmincadosnak is
vagy irastudénak kellett lennie vagy irnokot kellett tartania. Az 1483—1490.
évekbdl két latin harmincadjegyzék maradt fenn. Ezekben az években Alf6ldi
Balint gy6ri koznemes a soproni harmincadhivatal vezetdje, akinek 1492-ben
végrendelkezés céljabol Osszeirt ingosagai kozott 3 irdasztal is van (II/1, 233),
a harmincadjegyzék akar téle is szdrmazhat. Témank szempontjabdl itt csak
azt emeljik ki, hogy a harmincadjegyzék iréja haromnyelvii volt: folyékonyan,
szépen irt latinul, de tudott németiil és magyarul is. Német és magyar elemek
— a neveken kiviil — alig-alig fordulnak elé a harmincadjegyzékben. Ilyen né-
met elem példdul mindjart az elsé nap negyedik tételében (,Idem cultrorum
tech VII”) a tech ’tizes csomag, 10 darab’ sz6'® (v6. a hasonmast!), amely a
gyakoribb techer 'ua.’ fénév'V alapszavat o6rizte meg; a tobbszor el6forduléd
bal, ball ’bala’, goltsch ~ joltsch ’gyoles’ magyar is, német is'*® lehet, a ,razy
joltsch” kifejezés els6é tagja azonban csak magyar lehet ('rdci, azaz ric gyolces’),
mert németiil ez a melléknév éppen Alfoldi Bilint ingésagainak leltdra szerint
Reczisch volna. Siebenbiirger Jakab soproni patricius nevét a harmincadjegy-
zék meg allandéan és kovetkezetesen .Jacob Erdeli”-nek forditja, a magyar
sz6 rabakozi ejtésvaltozataval. A tobbnyelviiség nyomai az ird latinsigaban is
kimutathaték. A Sopronbdl kivitt tehénbéroket és okorbéroket kovetkezetesen
..guttes vaccinas”, ,,guttes bovinas” valtozatban irja, ami csak német, kozelebb-
rél bajor irdsmod lehet a cutes helyett. A tobbnyelviiség vizsgédlata nemesak
azt magyarazza meg, hogy példaul az ugyancsak latinul, németiil és magyarul
ir6 Gugelweit Janos nétarius az adojegyzékek cimében a latin taxa 'add’ szét

145 A csaszéri kozjegyzbkre vo. Szentpétery Imre: Magyar oklevéltan. Bp.,
1930, 239.

146 Hazi Jend az idézett helyet ,cultrum cech”-nek, a kiemelt szét magyarul,
késnek olvassa.

147 V6. Mollay, Karl: Das Ofner Stadtrecht. Bp., 1959, 196.

148 V6. Benké Lorand (szerk.): A magyar nyelv torténeti etimolégiai szétéra.

Bp., 1967 a bdla és a gyolcs alatt; tovabba az 1483—1490. évi soproni német harmin-
cadtarifat (I1/6, 259—62).
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miért helyettesiti a megfelelé német sz6 latinositott alakjaval (steura 'ua.’ 11/4,
393, 398, 407, 410; 1I/5, 1), hanem a magyar nyelv német és egyes latin jove-
vényszavai atvételének az utjat is. Nem lehet ugyanis véletlen, hogy példéul
az azonos jelentésii latin sacerdos, parochus (ebbdl a német pfarrer) és plebanus,
ill. a német ziichtinger és hoher koziil éppen az utolsé valtozatot vettiik at
(plébdnos; héhér).

Az 1483—1489. évi soproni harmincadjegyzék els6 lapja
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21. Miként a vArosi nétariusok, az iskolamesterek tarsadalmi elismerteté-
sében is jelentds valtozast hozott a soproni irdsbeliség megoszldsanak méasodik
szakasza, A XV. szdzad masodik felében az iskolamester — miként az el6zd
szdz esztendbben — Sopron tirsadalmaban még nem jatszik szerepet, nem
ulolsé sorban vagyoni helyzete, alacsony fizetése és bizonytalan alkalmazisa
(évenként Szt. Gyorgy napjan, dpr. 24-én fogadtik fel) miatt is. Az iskolames-
terek ezért alig-alig szerepelnek az adéjegyzékekben. Mégis ebben a szakasz-
ban mar feltlinik az elsé soproni szdrmazasu iskolamester, Drescher Gyodrgy,
aki mint egy kiilvarosi polgdrnak, Drescher Janosnak (1424—1445.) fia, 6zvegy
édesanyjanak (II/3, 381) tdmogatdsdval 1448-ban iratkozik be a bécsi egye-
temre', legkésébb 1457/58-ban mint pap (her Jorig), de papi javadalom nél-
kiil iskolamester Sopronban (116, 225)'*, majd kéapldn lesz a st4jerorszagi
Leibnitzben, ahonnan 1458. aug. 19-én ir német nyelvii levelet a soproni ta-
nacsnak a varosban maradt vagyona miatt (I/4, 307). Az iskola ekkor mar két
tanerds, az iskolamesternek, aki a kéntori teenddket is ellatta, helyettese
(vndermaister) is volt (I/4, 257). 1458/61-ben Fechter Willibald baccalaureus az
iskolamester, akit a vAros ad6- és vamszedésre is felhasznal (11/6, 225; II/4,
78—9, 98). 1462—1468-ig Péter iskolamestert ismerjiik, az elsét, aki mar szere-
pel az addjegyzékekben: 3 déndrsolidus, majd 1 forint adét fizet; 1466-ban a
belvéarosban hézat szerez, 1468-ban ingatlan vagyonat 25 dénarfontra értékelik
és 6 solidus 20 dénar vagyonadot, 3 solidus 10 dénér kereseti adét fizet (11/4,
192, 206, 231; 11/6, 219; 11/4, 281, 297, 310). 1485-bdl Béalint iskolamestert ismer-
juk (II/1, 217), az 1489—1495. évekbél pedig adataink vannak pétriciusi csaldd
gyermekeinek tanittatdsar6l. Haberleiter Jidnos ledny4at 3 évre kolostorba ad-
tak, fia pedig a soproni iskoldban tanult, de még egy dedkot (schueller, schtu-
dent) fogadtak melléje, aki naponként az iskol4ba is elkisérte.”” Témaéank szem-
pontjéboél ezekbdl az adatokbdl kiemeljiik, hogy a fii 1489-ben 20 dénérért
latin nyelvii kényvet (daryn das ostende vnd benediczite stett), 1495-ben pedig
Bécsbdl egy latin-német glosszariumot kapott (I1/4, 384, 389): a vérosi iskola
tehat latin iskola volt. A plébéniai iskolabél ugy lesz vérosi, hogy a tandcs még
a reformécié el6tt mind 16bb terhet vallal at. 1503-bél van az elsd adatunk
arra, hogy a varosi tanacs fizeti az iskolamestert, bir a plébdnosnak ezt még
felszamolja, hogy a véaros tataroztatja az iskolamester hazat (II/5, 130, 133).

A XVI. szizad elsé felében kovetkezik be a lényeges valtozis az iskola-
mester helyzetében, s ez mér a kévetkezd fejlédési szakaszt is jelzi. Hengst Lé-
nard az els6 iskolamester (1508—1514.), aki mint jémd6da péatricius csaldd tagja
véallalkozik erre a tisztségre. Ezt megel6z6en, 1503-t6] 6 is a bécsi egyetemen
tanul, 1505-ben apjatél, Hengst Maértont6l a Szt. Gyorgy templom mellett
1/, telkes hazat 6rokol; 1514-t6] viszont a vardrokmenti Boldogasszony templom
egyik javadalmas papja'™. Ugy latszik, Hengst Lénard az utolsé iskolamester,
aki tisztségét papi javadalommal cserélte fel. Legkésobb 1525 Szt. Gyorgy nap-
jan fogadjak fel iskolamesternek Reiss Janost, mert 1526, 4pr. 22-én mar mint

149 Schrauf i. m. 104.

150 Héazi Jend (Sopron koézépkori egyhaziorténete 236) e Gyodrgy pappal azono-
sitja az 1462-ben palysz6 Kornberger Gyorgyot, a hét szabad miivészet magisterét
(1/5, 41), aki azonban nem jutoit el Sopronba.

151 A részletekre nézve vo. Mollay: SSz. 1941, 163—9.

152 Hauptmatrikel der Universitit Wien 1503. I. félév; Hazi i. m. 2086, 244;
SoprOkl. II/1, 296; 11/5, 172; 11/6, 284.
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fogott biré itélkezik egy vitds ligyben (1/7, 183; 1I/2, 23). 1528-ban teszi le a
polgéreskiit (Bb. 83), 1530-ban véalasztjdk be el6szor a belsé tandcsba, bar csak
a kiilvarosban van haza (Gb. 161; GedB. 280; 1528. évi bordézsmajegyzék). Ez
az els6 eset, hogy kiilvarosi polgar, még hozza iskolamester, a belsé tandcs
tagja lesz (1530—1534.)'", majd vérosbir6 (1534—1538.)""", ismét tandcsos
(1538—1540.)"°, aztan polgarmester (1540—1548., 1549—1551.)"*°. Ehhez még
hozz4 kell tenniink, hogy csak 1543-ban szerzett belvéarosi hazat'™, hogy még
1535-ben, tehat varosbiré kordban is kisegité kéntor (succentor)'. Az 1j id6k
jele, hogy nemecsak a belvirosi polgarok egyeduralma szlinik meg, hanem az
alakulé soproni értelmiség veszi kezébe a varos irdnyitdsit. Reiss Janos utéda
az iskolamesteri tisztségben, Hummel Kristéf esete is ezt példdzza: 1533-ban
keriill Sopronba, elveszi egy gazdag polgar 6zvegyét'™, 1532-ben mar végren-
deleti tanu (1I/2, 94), 1536-ban a belsé tanics tagjidnak javasoljik, 1537-ben
azonban csak a kiilsé tandcs tagja lesz (II/2, 241, 253), bar ugyancsak a kiilva-
rosban, a Kovécs szeren lakik, mint elédje, Reiss Janos. A kiilsé tandcsban
tovébbra is mint adészedé mikodik'™”, csak 1543-ban valasztjdk be a belsé ta-
nacsba s 1553-ban lesz elészir polgarmester'®. 1539-ben a belvarosba koltozik
(Gb. 221), Mészéros utcai hazat 1544-ben eladja, s a varos legel6kelébb részén,
a Fétéren (ma: Beloiannisz tér) szerez egy masikat (Gb. 271, 346). Utodja, Lowe
Marton iskolamester (1537—1549.), aki mellett, legalabb is 1548-ban még Koppel
Krist6f és Kellner Lorinc miikodott. A kévetkezo fejlodési szakasz harom tan-
erds latin iskolat orokol™. A vezetd iskolamestert ezért most mar rektor-nak
nevezik (1534: rectori scholae pro psalterio I fl. 11/2, 92).

22, E fejlédési szakaszbol mar vannak adataink az irdsolvasdssal nem hi-
vatédsszerfien foglalkozd, kereskedé vagy iparos polgarok irdstudédsarél, mert
végrendeletiikben gyakran hivatkoznak tizleti kényveikre (register), sajatkez(i
adésleveleikre, nyugtdikra: legtobbjiik természetesen kereskedd'™, de van koz-

153 SoprOKl. 11,2, 220, 223; GedB. 286; Gb. 186; Lad. N fasc. 1 nr. 2; Lad.
XLVIII et YY fasc. 2 nr. 7T1; 1532. évi addjegyzék, mustrajegyzék 36; Gb. 177; 11/2,
224, 231; Lad LVIII fasc. 5 nr. 40/6; 1533., 1534. évi adéjegyvzék; 1172, 75, 82, 85. Ezen-
kiviil 1531-ben fertdlymester és addészedd.

154 Lad. LVIII fasc. 2 nr. 16/1; Lad. XXXII et GG fasc. 7 nr. 37; Lad. XLVI et
VV fasc. 2 nr. 107/40; GedB. 306; I1/2, 234, 236, 240, 109—10, 246; 1534. évi adbjegy-
zék; Gb. 190—213. Ezenkiviil 1534-ben vérosi kamarés.

155 SoprOkl. II/2, 254, 263.

156 SoprOkl. 11/2, 270, 142; Gb. 229—34, 346—72. — 1541-ben a tanécs tagja (I1/2,
275, 280, 155), a polgdrmester varatlan haldla miatt lesz Gjra polgdrmester; 1548/49-
ben Gjra tandcsos, de helyettesiti a polgdrmestert (Gb. 343).

157 Gb. 252; vi. még Gb. 279, 296.

158 Héazi i. m. 245. Reiss Janos 1553. jun. 5-én mar nem él (Gb. 387).

159 Lad. LVIII fasc. 5 nr. 40; 1533. évi bordézsmajegyzék: 1534. évi adbdjegyzék;
Pb. 225. — Ugyanebben az évben Frank Janos az iskola maésik tanitéja, s6t tudunk
egy harmadik tanerdrdl, Farkas iskolamesterrdl is (I1/2, 100; Héazi i. m. 239, 245). Az
1530-as évektsl kezdve tehat mar harom tanerds soproni iskoldval kell szdmolnunk.

160 SoprOkl. I1/2, 254, 275—6, 159, 284.

161 Gb. 253, 258, 266, 228; Gb. 387—8. Hummel Krist6f 1562-ben halt meg (Bén
Jénos: Sopron ujkori egyhéztérténete. Sopron, 1939, 30). Az 1535-ben emlitett Gés-
péar iskolamester (Hézi i. m. 246) nyilvin Hummel Krist6f mellett miikédé mésodik
tanité volt.

162 Ban i. m. 112, 115.

163 SoprOkl. 1171, 104, 249, 298—9, 311, 378—9, 387.
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tilk pék, posztonyiréd, otvos és kalaposmester'™, sét egy né, Schwingenhammer
Balint ozvegye (II/1, 362—3), akinek férjétél egy terjedelmes, német nyelvii
hagyatéki elszaimolds maradt fenn 1507—1515-bél (II/5, 175—204). Joachim
sakab pétricius-keresked6 kezeirdsdban egy terjedelmes, ugyancsak német
nyelvili gydmelszdmolds maradt fenn'™, amely nemcsak szubjektiv, naplészeri
részleteivel {linik ki, hanem iréjanak (mar az apja is polgadrmester volt!) bi-
zonyos latin nyelvi és retorikai ismereteivel is. Az ismertetett kozjegyz6i ok-
levelekhez hasonléan latin invocatioval kezdi a kiilénben targyilagos beszi-
molét: Jesus + Nasarenus + rexs + Judeorum. O Maria, virgo virgynneum
etc., ora pro nobis. A keltezések tobbnyire, lapalji, nem mindig hibatlan Gssze-
adasok (Summa ffacit, Summa facitt “osszesen kitesz’), valamint egyes formu-
lak vissza-visszatéré igealakjai (dedy ’adtam’, dedit ’adott’) mindig latinul for-
dulnak el6. Joachim Jakab bizonyédra a soproni iskoldban tanult: latin és német
irdasmoédja a korabeli soproni kancellariai irasmdéddal nem egyezik, s igy a sop-
roni iskola alacsony szinvonaldra enged kovetkeztetni az 1460-as és 1470-es
években. Teljes tizleti konyv csak egyetlenegy maradt fenn, Moéricz Pal kal-
maré az 1520—-1530. évekbdl'™. A keltezések tobbséglikben itt is latinul vannak.

Az irasbeliségnek és az olvasasnak a kereskedék, iparosok és masok koré-
ben valé elterjedése kiilf6ldon is, Sopronban is sziikségessé tette a nem tudés, nem
literatus célu, tehat az alacsonyabb, népnyelvi képzést. Igy jottek létre az un.
~német” iskoldk. Ezekben német irdst tanitottak olyanoknak, akiknek maga-
sabb, latin tudast is igénylé miveltségre nem volt sziikségiik. Sopronban
1533-b6l van az elsé adatunk ilyen iskolara. Egy Jénos nevid ,német”
irnoknak (des deutschen schreiber mit nomen Hanns) volt ilyen magéaniskolaja.
Az irnokot zugiraszattal vadoltak meg, azaz, hogy Wohlleb Marton soproni pol-
gar szamara peres iratokat készitett, amit csak prékatorok és kozjegyzok vé-
gezhettek. A polgarjoggal nem rendelkezé irnokot a varosbiré a feljelentés
alapjan rogton lecsukatta. A feljelentd, Nesslinger Gaspar soproni polgar alli-
tasait nem tudta bizonyitani; egyik tant vallomdasa szerint a kérdéses iratokat
a varosbiré irnoka készitette; a vadlott meg tagadott: , Er sei eerlich Vnd nit
Vnerlich. Wenn er halt ain offne deutsche schuel alhie mit erlaubnuss seiner
heren vnd lernn Khnaben vnd schreib vmbs gelt, wer sein begert, er hab Ims
auch Vor an zaigt vnd gesagt, er schreib dem mert wolleb auch, aber kain
schriften hab er Nit gestellt”'". Ezek alapjan az irnokot felmentették, mindkét
félt pedig hallgatasra kotelezték. Az irnok vallomésdban tanulsigos, hogy is-
koldaja a vérosi tandcs engedélyével miikodott, hogy pénzért masok szamara
irdsbeli teendoket végzett, de iratokat nem allitott ki. Foglalkozasanak és isko-
lajanak elnevezésében a deutsch szonak természetesen még nincsen semmiféle
naciondlis tartalma, hanem ’népi’-t jelentett, a lateinisch ugyanakkor kezdi fel-
venni ’'tudés, tudalékos; érthetetlen mint a madarak nyelve)’ jelentést'™, nem
utolsé sorban a humanista, azaz klasszikus latinsdg bevezetése miatt.

164 SoprOkl. II/1, 401; II/2, 28, 74, 150.

165 SoprOkl. II/4, 351—92. Varostorténeti feldolgozasat 1. Mollay: SSz. 1941,
109—22, 153—72.

166 Zsidé vonatkozdsu részeit Hazi Jend tette kozzé (MZsid6Okl. V/2, 328—50)

167 Protocollum Judiciarium (1533—1565.) 3—9. lapok. Vérosi levéltar Lad. IX
et J nr. 4,

168 V6. Lexer, Matthias: Mittelhochdeutsches Taschenworterbuch. Leipzig,
1953%7,
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23. A soproni frasbeliség itt targyalt fejlédési szakaszénak latin nyelvi mfvelt-
ségéhez még hozzéalartoznaak az e korban Sopronban forgalmazott kéziratos, majd
nyomtatott irodalmi mfivek is. E m@ivek fényt vetnek az alakulé értelmiség mfivelt-
ségének tartalméra is, {gy a vérostorténetnek fontos, bar eddig még fel nem hasz-
nalt, fel nem dolgozott forrésait képviselik. 1457-ben példdul Malzer Miklés fests-
miivész tébb kéziratot, koztiitk a kozépkori lovagi epika Europa-szerte legelterjedtebb
két mivének, a XIV. szdzadi Gesta Romanorum (,,A rémaiak tettei”) latin és a Nagy
Séandor-regény (Magnum Allexandrum) latin (?) kéziratat hagyja fidnak, Malzer Lé-
nard soproni papnak (II/1, 86)!%, Ugyanez a pap 1466-ban Scherer Gyo6rgy nevi pap-
tarsatél kapja Justinianus kelet-rémai csaszar (483—565.) ,,Institutiones” cimid hires
joggyljteményének XII. szdzadi provanszal kivonatédbél Ricardus Pisanus &ltal ké-
szftett latin forditasat kéziratban (summa Pysani 1I/1, 185)'%°,

1481-ben végrendelkezett Preirer Gyorgy, a Szt, Mihdly templom egyik java-
dalmas papja, aki e fejlédési szakasz egyik legnagyobb koényvgyijtéje volt (I1/1,
198—200). Koényveit mar nem hordéban, hanem alméariomban (dy almar zw den
puchern) tartotta. A végrendelet szerint az almariomot néhény koényvvel egyiitt az
adéssagok fedezésére el kell adni. Az eladandé konyvek kozott emlit egy egyszer(ibb
bibliat (wibel), Antonius Rampegolus (a XV. elsé felében élt) olasz &gostonrendi jog-
tudésnak ,Biblia aurea” (auream bibliam) cfmi bibliamagyarazatat, Guilhelmus
Duranti (1237—1296.) francia kdnonjogdsz ,Rationale divinorum officiorum” (racional)
cim(, 1459-t61 nyomtatasban is megjelent liturgiatérténeti miivét, Thomas Eben-
dorfer von Haselbach (1387—1464.) bécsi egyetemi tandr vasarnapi prédikdciéit
(haselpach), Aquinoi Szt. Tamasnak (1226—1274.), a hires domonkosrendi skolasztikus
filoz6fus ,,Summa theologica”, azaz 'A teolégia summaja’ cimi munkajdnak mésodik
részét (Thomam secunda ete.), filozéfusok életrajzi lexikonat (vita philozophorum),
valészin(ileg valamelyik niirnbergi kiaddsban (1472.?, 1477., 1479.)'", egy jogtudo-
ményi mivet (iudiciarium)'’?, Konrad Grusch (1409—1475.) svéjci ferencesnek test-
vére, Janos bézeli egyetemi tandr neve alatt megjelent .Quadragesimale” (Ulm,
1475-t61) cfm{ nagybdjti prédikaci6it (gruschen) és egy egyelére nem azonositott
munkéat (fasciculum mundi). E kényveket nagyrészt soproni papok véséaroltdk meg:
nyilvan fgy maradt meg a ,,Biblia aurea” 1476. évi ulmi kiadésa XV. szédzadi kotés-
ben az evangélikus gylilekezet konyvtardaban!'”®; a racionale divinorum 1520-ban
tinik fel ujra Flichel Farkasnak, a Szt. Mihaly templom egyik javadalmas papja-
nak végrendeletében (1I/1, 355); a Haselpach pedig 1485-ben Resch Jakabnak, a var-
arokmenti Boldogasszony templom, 1493-ban Tédmrer Martonnak, a Szt. Mihaly temp-
lom javadalmasanak végrendeletében (libros Haselpach duos de tempore et sanctis
II/1, 217, 236)'"". Az eladandé konyveken kiviil Preirer Gyorgynek még volt nyom-

169 Az elsének Magyarorszagon 5 kézirata keriilt eld, a masiknak magyar nyelvi
feldolgozésa is volt. V6. Horvath Janos: A magyar irodalmi miveltség kezdetei. Bp.,
1931, 179; Klaniczay Tibor (szerk.): A magyar irodalom toérténete 1600-ig. Bp., 1964, 94.

170 Kiadasa: Lo Codi. Eine Summa Codicis in provenzalischer Sprache aus der
Mitte des XII. Jahrhunderts. Hg. von H. Fitting und H. Suchier. Teil 1: Lo Codi in
der lateinischen Ubersetzung des Ricardus Pisanus. Hg. von H. Fitlting. Halle, 1906.

171 Az 1485. évi kolni kiadds maésodik foliojan taldlhaté a kovetkezd kezdet:
,Incipit tabula secundum ordinem alphabeti in vitas philosophorum” (vé. British
Museum: General Catalogue of printed Books. London, 1964).

172 Ordo iudiciarius, Formularium ordinis iudiciarii stb. cimen a XI. szézad
6ta késziiltek a kanoni jogot gyakorlé egyhézi bir6ésagok szabdlyzatai.

173 V6. Németh Sadmuel: A soproni evangelikus liceum konyvtardnak érdekes-
ségei: inkundbuldk, unikumok. SSz. 1938, 293.

174 A németorszagi Esslingenben 1478-ban 2 kitetben megjelent m( elsé része
igy kezdédik: ,Incipit prima pars sermonum dominicalium super epistolas Pauli et
conseguenter per circulum anni”. A masodik rész hasonléan kezdddik (vo. British Mu-
seum: General Catalogue).

4 Soproni Szemle 49



50

B¢ fancto BSoxdiano

tee 3 obiofos g8 notaf cum diaif pa.
eer.paer onii biaf co ¢ naturalier 0
hgit pos.obiam, Ypc i pacer amat

- noe. 1 pater 3 nos fily cius. s fratres

=50

mnnwm!"_m;:;mama .
ana into ab faluandi
wiftos qd notaf ineo g8 dF i noic meo
qd cft'JBe 4 falus ineerpeac. Ynnomic
1gi€ 1o W eft (alutis. pater mafic (pi.
ot onteret ¢ ab faluandas gentro ve
nit.q erto ad tocendum ignaros g8
notaf inco quod diaif. Yile vos toce:
bit omnia.¢f €1irca octani notanbus
g baf fwe miffus oft i prumnua cccles
fia p oranoné. onte crantito apoftolis
&2 Luc.m. oranee §iiu telcendue fpif
fanctus ¢ . %ocdo p verbi bet tewotam
% ateentam p“:onbuém ‘ﬁlc‘r’fnabbuc lo
quenee cecaidnt (paManceus fup
oé8 4 aubiebdt verbi 8. Tertiop afi
buam opatdem qB notaf in manud is
pofitdne Act\ om: Tiic iponcbant ma
nus fup illos 1 accipiebac fprifancti.
el impofitio manui fignat ablolum
fit in confeMonibue,

D:dan’ageos quod

et bogma fiue tomus 5 bian gd

eft clari §h clara domusiqua
babitabat teue. orcut enil dicit Aug”.
i libro & ciuicaccdet. Pona tomus
parito membris difpofica.ampla g lu
ada. %ouc ille factus fuit pazieer difpo:
fitus p concordic imitaem . amplus
peantac.lucibus p vercact 4 Epy.
macbus ab tp‘y qBeft fupra.a machos
qo ¢ pugna.gfip fuprms pugnde.

5 Dxdan’mcanus

amu

t;‘ "T’ Yulani impatons ci qué:
i

2/ bamgpranum nomine Yas
~ nuarium ad [acnificandus
compeileret.ab predicatdes tamé iph
us Yanuari).ad hitem ¢ii vroze fua no-
mineMaring.a.lm.mne conucrfue é
@ uod aubiens Yulanus wifitYanua
riam in extliom mattt. Gordianum do
fi facnificare nollet capiee erican., e
collatue eft igitur beatus Goduanus
% COTpue iue Ad cancy p OC bicw pues

“ €reusin

Perco xae.

ctum eft. £ed cus omnino remanfiflee
ntactum.candem a famia fus rapi?
et cum beato € . quem bubus
tusTulianus occdt fecerat.non
g€ ab orbe miltano fere ono.circa
annum tomint.ceclr.fepelitur.

terpctatur

ucts confiliii. vel Mereus ane
» retbqd eft lucerna. et vafefh.

* nang.vel Nereus quafi ne.adé nequas

R (o

& reus. fFune ergo confilii luais i or
ginieatia predicanone. Lucernain bo
nefta conuerfatione. Fethnansincelt
fervoze. Rerevsid ot nequag reusin
confcientie puricace. €] Achilleus ab ]
achiquod eft fracer mews.ctlela quod
cft falus quafi fratzum (alug.1d0:0 pal J
fionem €utbices. metozinug,ceMaro |
fermxp fugfcrum.

reus ct Achille?

unuchi cubiculary toms

i ‘.‘- - ’
T JRille. neps bomciant im-
~7is tosta fuerat. quos bea
tus Detrus apoftol’baptizanit. Eum

€rgo predicea tormeilla Aureliano it
110 confulie nupta cffee. et gemmie et
purpuras deftibus eegeretur. ereus

et Achulleus it predicaucrunt. ct
virginitatem multiplicieer comenba-
ucrunt:oftenbentrs mir@nitaem o
efle p:ovumam.angeiie germanai. bo
mintbug tnnatam. vro:cs tiro fubmk.
pugms 4 calcibo cedr.beformen partus
fepus procreart, Rurfus que vk ma.
tr1e pra momta fufticbac. oporté gri-
bia couiia patt marer. Yila ade inar
cerera bt ¢ pacrem meus fuilfe
e STtk e
uina plurima 3 oir
nwoaealwﬁlmp:wdts.tqiagc.;mﬂ ) ﬁ
niam g b funt fponfi mbeng ffc bem
gni: fed manits effecticrubelar bom
nantur.ct aliquanto ancillas prefert
tominabug. Hmns uces fancntas 3
mifTa per pemitentias revocarn poarft.
mf pirginitas ab fuum ftatum re
uocart non poeeft. Rcatus cnim per
pemeennam erpelh poceft. o
reuocast nd poaeft, Tunc fauatemt

A Historia Lombardicae opus cum legendis. Niirnberg 1478. c¢. ésnyomtatvany

soproni példanya diszitett és egyszerdi inicidlékkal. Adorjan A. felvétele



tatvanya: kaplanja, aki nyilvan segédkezett javadalma kotelezettségeinek ellatasa-
ban, kapta egy masodik biblia példianyabél az (j szovetséget (novum testamentum),
két szoétarat (II vocabulari)y, Hugo Spechtshart (1285—1359.) reutlingeni (Wiirttem-
berg) kaplannak és latin iskolamesternek leoninusi hexameterekben irt speculum
grammatice ('A latin grammatika tiikre’) cim@ kozkedvelt, kéziratos latin nyelv-
tanat'”®, tovabba breviariumat (tacza pucher); Slapan Gyorgy varosplébanosnak ju-
tott a nagy, egyleveles, fametszetekkel illusztralt nyomtatvany (den grossen prieff),
Weichselberger Fléridn papnak egy régi legendagyiijtemény (ein alcz legenttpuech);
az emlitett Resch Jakab papnak 9!/, dénarfonlért'’® engedi at a pisai Rainerus Gior-
dani (11348.) domonkos prédikatornak ,Pantheologia, sive Summa universae theo-
logiae” (Niirnberg, 1473 stb.) cimd, 1331-ben irt mavét (panthologey), a kozépkor els6
teolégiai lexikonat; Preidler Janosnak, a Szt. Mihdly templom egyik javadalmas
papjanak hagy egy egyelore nem azonositott kdnyvet (den amatrecht), Herb Kristof

Laindel Bernat soproni pap (1513—1541) bejegyzése a ,Sermones Dormi Secure”
(Reutlingen, 1484) c. 6snyomtatvany eliils6 fatablajanak belsé oldalan.
(V6. a 187. sz. jegyzettel)

polgdarmester Judit és Holofernes ismert bibliai térténetének irodalmi feldolgozasat
(Judith) kapja német (?) nyelven, ,mert szereti a kiilénds torténeteket” (wan er hat
geren seldtsams).

Az itt kétszer emlitett Resch Jakab pap szintén nagy konyvgyiijté lehetett.
Thomas Ebendorfer von Haselbach munkdjat (Den Haselpach) 1485-ben gyo6ntatéja,
Mark pap kapja, utédjianak a Szt. Anna oltar javadalmdban' fehér borkotésa,
Erunt signa in sole kezdet(i,'™ vorés bérkidtést, Reverendo in Christo patre et domino

175 Az 1350-es években irt mi 5420 hexametere betlirendben targyalja a 4 coniu-
gacio igéit, a széképzést stb. Eddig kiadatlan; szemelvényeket kozol Diehl, Adolf:
Mitteilungen der Gesellschaft fiir deutsche Erziehungs- und Schulgeschichte 1910,
1—26. V6. még Mittelalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz.
II. Bd. Miinchen, 1928, 479 (a Speculum grammatice egy erfurti példanyéanak leiréa-
saval). Kevésbé ismert és elterjedt volt Petrus de Dacia (1300 koriil) ,,Speculum
grammatice sive de modo significandi” cimid munkaja. V6. Mittelalterliche
Bibliothekskataloge Osterreichs. Bd. I—II: Niederosterreich. Wien, 1915—1929 (Bécs,
Melk).

176 Ennyiért akkoriban Sopronban két 1/4-es sz6lét vallaltak megmunkélasra
(vo. Mollay: SSz. 1941, 120 utani tablazat).

177 Tiz évvel kordbban, 1475-ben a bir6i itéletkényvbe sajat kezével irt rever-
zalisdban megigérte, hogy adé6-, 6rség- és robotmentessége fejében élete végéig sajat
koltségén karbantartja az Elékapu tornyaban elhelyezett érat: ,das ich mein lebttag
wil machen vnd machen lassen auff mein aygen guett vnd zerung allen prechen vnd
abgangk dye dy vr antrifft ... in dem faderen stat tueren” (GerB. 138).

178 V6. Mittelalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz I1I,
500.
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kezdetfi, és pergamenre irt egyéb prédikacié-gyiijteményét (Speciale pergameneum)
hagyja néhany brevidriummal és imakényvvel egyiitt; Dremel Mihdly papnak és
csaszari kozjegyzonek Diete salutis kezdet('® prédikaciégyiijteményét, Seinreich
Rupert papnak és csaszari kozjegyzonek ,Algorismus ratisbonensis” (Algorismus)
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A Sermones dormi secure (Reutlingen, 1484) c¢. 6snyomtatvany soproni
példanyénak egyik lapja, hasznél6jdnak széljegyzeteivel

179 A mii tartalma: ,Hic premittitur tabula, in qua materia istius libri ducitur
in formam pro sermonibus dominicalibus et eciam de sanctis in communi; deinde
liber dividitur in capitula, et primo agitur de peccato et vicio in communi, de peni-
tencia, de X preceptis, de consiliis evangelicis, de virtutibus theologicis et cardi-
nalibus, de donis spiritus sancti, de beatitudinibus, de fructibus spiritus, de extremo

iudicio, de penis inferni et gloria celesti”. I. m. 387—8, 411.
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cim( regensburgi szamtankényvét'® Greiner Miklés papnak (1484—1500.) leveles-
kényvét (briefer) szénja (11/1, 218).

1487-ben Amandel Farkas orgonista pap tébb kényvérdl végrendelkezik (II/1,
222), aztdn a fenti Greiner Mikléstél kdlesdnvett két konyvrdl sz6l, amelyeket Kis-
martonba (ma: Eisenstadt Burgenlandban) kd&lestnzoétt tovabb, az als6-ausztriai
Straudorf plébénosatél kélesonvett, pergamenre irt imakényvrdl (ain pettpuech in
pergamen), amely a passaui egyhdzmegye liturgiai el6irasait (Passawer rubrici) is
tartalmazta, valamint Greiner Mikldsnak kolestnadott kényvét emliti'™, Téamrer
Marton fentebb emlitett, Thomas Ebendorfer von Haselbach &ltal irt kényvét s egy
harmadikat, enyhén grdanitalmaszintit (male granatum), amely Petersil Matyas bel-
varosi polgarndl volt, a ruszti Szt. Pongric templomnak, egy nyomtatott misekényvét
(unum missale impressum) a réabaszentpéteri (Vas m.) templomnak adja 1493-ban
(I1/1, 236). Ezutdn tébb mint 30 évig a végrendeletek altaldban csak kényvekrdl szél-
nak, cimiiket, kezdetiiket nemigen emlitik. Igy tesz példaul Stadel Mihaly kadarmes-
ter 1499-ben (II/1, 261)'%, Mautter Miklés pap 1500. évi hagyatéki leltara (IT/1, 267)'%,
Zehentner Jénos pap 1507-ben és Gatterhofer Ferenc pap 1516-ban (II/1, 305, 339).
1513-ban Boldizsar pap Johannes Herolt, iréi nevén Discipulus (+1468.) német domon-
kos prédikécié-gyiijteményét (Discipulum librum sermonicionalem) a soproni papok
testvériiletének testalja, a kényv majd 1523-ban Schwartz Baldazs pap végrendeleté-
ben tinik fel ujra; Lunzer Istvdn pap nyomtatott esztergomi brevidriuméat (bre-
viarium Strigoniense impressum) orokli (I11/6, 295).

1520-ban végrendelkezik ismét egy nagy konyvbarat, a fentebb mar emlitett
Flidchel Farkas pap: Duranti emlitett miivét, Jacobus a Voragine a szentek életével
foglalkozé ,Historia lombardica” legendagyijteményét (lamperticam historiam)'®, a
+Roézsafiizér” (rosarium) nev( idézetgyilijteményt'®®, Angelus Carleti (11495.) olasz
ferences ,,Summa angelica de casibus conscientiae” (Chivasso, 1486 stb.) cimd, beti-
rendbe szedett utmutatéjat gvontaték szamdra (summam angelicam), esztergomi egy-
hdzmegyei misekonyvét (das messpuech Graner bistumb) és passaui egyhézmegyei
kényvét (eyn puech Passawer bistumb) a Szt. Gyorgy templomhoz tartozé javadalma
orokli (I/1, 355)15e,

Még tobb konyvet testdlt 1523-ban Schwartz Balazs, a Szt. Mihdly, a Szt. Gyorgy

180 Kiadésa: Die Practica des Algorismus ratisbonensis. Ein Rechenbuch des
Benediktinerklosters St. Emmeram aus der Mitte des 15. Jahrhunderts nach den
Handschriften der Miinchner Staatsbibliothek und der Stiftsbibliothek St. Florian
hg. und erldutert von Kurt Vogel. Miinchen, 1954,

181 Huros hangszerét (Clauicordium virginal), amely a mai zongora Gse volt,
testvérének két didk fia 6rokli.

182 E konyveket, biikkfabol késziilt {réasztalat (I schreiberischen fakyn) Schrei-
ber Tamés kapja. A fakyn széra vo. latin faginus ’blikkfa-, blikkfabél vald’.

183 Hat, j6 Allapotu (1 biblia, 3 prédikicié-gytjtemény, 2 brevidrium) és Ot
kisebb, silanyabb (scarteken) kényvecske.

184 V6. korai tujfelnémet lampartisch ’lombardiai’. V6. ,Historiae Lombardicae
opus cum legendis” (Niirnberg, 1478) az evangélikus gyiilekezet konyvtaraban
(Németh i. h.). Alighanem ugyanez a konyv (,Historia Longobardina”) keriil el6
Pépay Baldzs soproni beneficidtus 1565. évi végrendeletében (Ban i. m. 27). A mi
ismertebb neve ,Legenda aurea"” ('Aranylegenda’).

185 V6. Rosarium beatae Mariae Virginis (Antwerpen, 1489).

186 E miveket tisztének ellatdaséhoz kapja. A végrendelet ugyanis hozzateszi,
ha nem akarna tovabb prédikdlni vagy ha meghal, akkor a kényvek a Szentlélek
templomban levé papi kényvtarra szdlljanak. Iréasztalat (schreybtisch) g papok test-
vériilete kapja. — A jémdédu, irdastudé Gockerl Péter pék 1521-ben az evangéliumok
német forditasat (das teytsch ewangely puech), meg imakonyvét ajandékozza Schiitz-
ner P4l péatriciusnak (II/1, 400).
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és a vararokmenti Boldogasszony templom javadalmas papja. Végrendelete (1I/1
413) oOsszesen 12 mivet sorol fel 14 kotetben, kéztitk az emlitett ,Summa angelica”
a ,,Gesta Romanorum” cimiieket, aztan Johannes von Werden (1400—1437.) néme!
ferences ,Sermones Dormi Secure” (Reutlingen, 1484) cim( hires vasarnapi prédi-

s fratris $belbarti odinis
) fancti Francila

R L S S il _—

-

Temesvéari Pelbart Pomerium ¢. munkéjanak cimlapja. Augsburg, 1502.



kécié-gyiijteményét (dormi secure) ', Temesvari Pelbart (1435—1504.) magyar feren-
ces hires prédikéciéinak, a ,Sermones Pomerii” (Hagenau, 1489—1499) cimi{ harom
kotetes mi elsé és masodik kotetét (due partes Pomerii), Johannes Herolt 1513-ban
mar emlitett , Liber discipuli de eruditione christifidelium” (Reutlingen, 1479—1482)
cim prédikacié-gyilijteményét (discipulus de eruditione)'™, Antonius da Bitonto
(11459) olasz ferences ,Sermones” cimi prédikacioinak (sermones bitonti) valamelyik
kiadasat'®®, az 1458-ban szentté avatott Vincentius Ferrer (1350--1419.) katalan do-
monkos, a kozépkor egyik legnagyobb prédikatoranak beszédeit (,Sermones”), ame-
lyek 1474-t6]1 kezdve jelentek meg nyomtatdsban (duas partes Sermonum divi Vin-
cencii), ,,A biinbanat hajécskéja” (naunculam penitencie) cimi, egyelére nem azono-
sitott kéziratot, egy postillat (postilla), breviadriumokat (diurnale, breviarium
antiquum) és egy bibliat (ayn wibel).

Kar, hogy Auer Jakab, e fejlodési szakasznak taldn legjelentosebb varosi néta-
rusa 1534, évi végrendeletében csak kurtdn sz6l konyveirél: latin és német szent-
irasi konyveit (all meine puechlein der heiligen geschrift in latein vnd deutsch) test-
vérének, Auer Mikl6és papnak hagyja, akinek a hiibéri jogrél szélé6 konyvei (die
lehenpuecher) nala vannak kélesonbe, s akinek a nétarius tébbi, kiilon meg nem
nevezett konyvét el kell adnia; Reiss Janos iskolamesternél és varosbirénal van
viszont a szentirasbol Izaias proféla konyve (den Tesaiam propheten), amelyet 1 dé-
narfontra értékel (I1/2, 82). Rakosi Matyas soproni magyar pap 1541. évi végrende-
letében (I1/2, 166) Steiner Lip6t patriciusnak hagy egy német postillat (mein deitsch
postill), Demeter esztergomi dedktdl kolesonvett 15 kényvet csak sommasan nevezi
meg.

24. Tételszertien soroltuk fel e fejlédési szakasz soproni kéonyvmiveltségére
vonatkoz6 adatokat, hogy érzékeltethessiik, hogyan né meg az el6z6 szakaszhoz
képest szinte ugrasszerlien az irodalmi kéziratok, kényvek, nyomtatvanyok
szama. Felsoroldasunkbol hidnyzanak tobbek kozott a Szentlélek templomban
kiilon helyiségben elhelyezett papi konyvtar'™ és a ferences kolostor konyvei,
a polgédrok és papok lutherdnus kényvei, amelyeket az 1524, évi vizsgalat utan
a varosi hohér a Fotéren (ma: Beloiannisz tér) linnepélyesen elégetett; a mai
ujsagok el6dei, a roplapok, amelyeket Schwartzentaler Krist6f volt nétarius 1523.
évi kozlése szerint a soproni vasdrokon is arultak;a nyomtatott kalendariumok,
amelyek a naptaron kiviil szovegeket is kozoltek, amint ezt a Sopronban talalt,
reneszansz diszitési 1509. évi nlirnbergi kalendarium'™ is mutatja.

A konyvek kozott még tobbségben vannak az egyhézi, teolégiai vonatko-
zasuak (domonkos, ferences szerzoktdl), de taldlunk jogtudoményi, torténet-
fudoményi, szépirodalmi és nyelvészeti konyveket is. Adatokat kapunk a

187 E konyveket Schwartz Baldazsnak Imre nevii testvére kapja, azonban csak
a ,Sermones” maradtak meg az ev. gyiilekezet konyvtardban (vé. Németh i. h.),
Az utébbi kényvet Steuber Andras soproni javadalmas pap (1521—1539.) vette meg
és ajandékozta Laindel Bernit soproni javadalmas papnak (1513—1541.), amint ez az
eliilsé fatabla belsé oldaldnak sziette boritélapjan olvashat6é: Dominus Andreas:
dedit Dominus Bernhardus (Andras ur adta Bernat urnak’). A hatulsé fatdbla belsé
oldalan ez a bejegyzés all: Wolff.

188 XV, széazadi fatdblas bérkétésben az ev. gylileket kényvtaraban.

189 Teljes cime: Sermones fratris Antonij de Bitonto ordinis fratrum minorum
de obseruantia super epistolas dominicales per totum annum. Et super epistolas
quadragesimales. Kiaddsai 1496-t6]1 (Frankfurt, Strassburg).

190 E konyvtarat kiilénosen a soproni szarmazasu Slapan Gyorgy varosplébanos
(1473—1500.) fejlesztette, részben soproni polgarok adomanyaival (vb. Hazi i. m. 27).

191 V6. Mollay: SSz. 1962, 307 (a naptar hasonmasa a 304. és a 305. lap kozott).
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konyvkolesonzésrdl, a polgarok olvasasi kedvérdl, a konyvek ararél, megbecsii-
lésérol stb. Tovabbi kutatds feladata lesz annak megéllapitdsa, milyen mtvelt-
séget kozvetitettek ezek a konyvek tulajdonosaiknak. A mi téménk szempont-
jabol kiemeljiik 1481-b6l Spechtshart Hugo ,,Speculum grammatice” cimi latin
nyelvtanat, amely az el6z6 fejlédési szakaszndl megismert Doctrinale nyelvi
norméajat kovette, azaz az akkor valéban é16, beszélt kozéplatin nyelv tan-
kényve volt. Még nem tudjuk, mikor keriilt Sopronba Laurentius Valla
(1407—1465.) olasz humanista ,,Opus elegantiarum linguae latinae” (Velence,
1496) cimii mivének egyik kiadasa'™, amely a humanistdk Doctrinale-ellenes
kiizdelmének kezdetén jelent meg (a bécsi egyetemen 1499-ben térlik Alexan-
der de Villa-Dei Doctrinalejat a hivatalos tankényvek sorabél), az elsGsorban
Cicerot kovetd, az 6 stilusat kdvetel6 humanista latinsag érvényesiilése a XVI.
szdzad elsé évtizedeire esik. Valla az els6, aki barbiarnak mindsiti a korabeli
beszélt és irt latin nyelvet, amelynek nem klasszikus és nem latin elemeivel
szemben a klasszikus elemek visszadllitdsat koveteli. Még nem ismerjiik rész-
leteiben a magyar kiralyi és a német csdszari kancelldria tudatos humanizmu-
sanak hatdsit a soproni irédsbeliségre, csupdn néhény példaval érzékeltetjiik,
mikor és hogyan sziiremkednek be humanista hatdsok a soproni varosi kancel-
laria latinsdgédba. 1549-ig Sopronban még nem gy6z a humanista latinsig, de
mindjobban érvényesiil a ,barbar” latinsdg mellett. Ez4ltal a latin irdsbeliség
maga is megoszlik: a beszélt latin nyelvhez kézelebb 4ll6, de mindinkdbb lené-
zett ,barbar” latinsdg mellett alakul az elegdns, eldkeld, humanista latinsag.
A soproni kozjegyzbk, koztlik a fentebb nem targyalt Peck Krist6f varosplé-
bénos (1514—1524.) és csaszari palotagro6f, sajat szohasznilatuk szerint ,,impe-
riali auctoritate”, azaz egyszerlien ’uralkodéi felhatalmazissal’ mikddnek, a
varosi kancelldria az 1510-es évektdl kezdve mar ,,a consilio cesaree maiestatis”,
azaz 'a cézéri felség tandcsatol’ kapott ,,cesareas litteras”, azaz ’cézéri oklevele-
ket’ emleget (SoprOKkl. 1/6, 350, 276). Amikor a vérosi kancelldria széhasznéla-
tdban az imperatorbdl cesar lesz, ugyanakkor a végrendeleteket mér nem ,jin
consilio’,, azaz ’a tandcsban’ (utolsé adat 1517-b6l) mutatjadk be (I/6, 345), hanem
~coram consulatu”, azaz ’a konzulok testiilete el6tt’, st még gyakrabban ,in
senatu Soproniensi”, azaz ’a soproni szenatusban’ (II/1, 317; 11/6, 289; 1/7, 179,
230, 422)! A belsS tandcs tagjai most mar nem egyszerlien csak ’eskiidt polga-
rok’ (iurati cives), réviden ’eskiidtek’ (iurati), hanem consules 'konzulok’, még
inkédbb senatores ’szenatorok’ (II/1, 352; 1534. évi addjegyzék). Nagyon jellemzd
ebbdl a szempontbél két megbizélevél 1528-bol. Az elsében ,,Nos Michael Yban
magister civium, Paulus Siitzner iudex et universi senatores iurati libere civi-
latis Soproniensis” a véaros képviseletével bizzdk meg ,,Casparem Kolb concon-
sulem nostrum iuratum”, azaz ’eskiidt konzultarsunkat’ egy peres iligyben (I/7,
216); a masikban pedig két konzultdrsuk ugyanezzel a szovegezéssel kap fel-
hatalmazist Sopronnak Nagyszombat (ma:Trnovo Szlovékidban) viros ellen a
tarnoki {télészéken érvényes tiilésrend miatt folyé perére, de az alperes véaros
vezetGségét mar csak igy nevezi meg: ,iudicem ac cives iuratos libere civitatis
Thirnauiensis” (I/7, 305). A majus 4-én irt levél keltezése is tanulsdgos: ,,in
festo divi Floriani martyris”. A kénonjog szerint ugyanis a szentté avatottnak
a Sanctus ’szent’ cim jart, a klasszikus latin divus ’isteni’ cimet a rémai csa-
szérkorban a hal4dluk utén is istenitett csaszérok, példdul Julius Caesar kaptak
meg. Mindez még tanulsdgosabb, ha tudjuk, hogy az el6bbi ligyben a soproni

192 Elbszor 1466-ban jelent meg.
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tandcs ugyancsak majus 4-én levelet irt Bathori Andras kirdlyi tdrnokmester-
hez: e levélbdl azonban hidnyzik minden emlitett humanista sz6, a tandcs ma-
gat is, megbizottait is szerényen csak iurati cives-nek mondja, a keltezés pedig
a kanonjognak megfelel6: ,.in festo Sancti Floriani martyris” (I/7, 304). Vitat-
hatatlan, hogy a stildris kiilénbségek mogott tudatos allasfoglaldas huzédik meg!
1529-ben pedig mar a soproni papok testvériilete szerint is az ispotaly Szt. Er-
zsébet temploméanak plébanosa egyszer ,.hospitalis ecclesie plebanus”, egyszer
pedig ,hospitalis basilice, dive videlicet Elizabeth ... plebanus”, az itt épiilt
kapolna sem ,capella”, hanem ,hospitalis basilice sacella” (I/7, 374). Mindezek
a torekvések fokozott mértékben taldlkoznak e fejlodési szakasz utolsé nétari-
usanak, Rosenkrantz Farkasnak irdsaiban, igy példaul 1543. okt. 30-i levelében:
a consules 'tandcsos’ sz6n kiviil még a bellum *haboru’ (a ,barbar” guerra he-
lyett), a viri bellici ’katonak’ (gentes armati), a cicerdi procrastinatio *halasztas,
haladék’ (a relaxare ige helyett) stb. fordulnak elé (MZsOkl. V/2, 409). Az
1510—1549-ig terjed6 id6ben a humanista latinsdg Sopronban is hédit.

25. A humanizmus soproni térhéditdsa 1510—1549-ig azzal is Osszefligg,
hogy a varos rémai vonatkozisai éppen ebben az idében foglalkoztatjik egyre
élénkebben a humanistakat. Matyas kiraly két hires olasz humanistdja, Anto-
nius de Bonfinis (1427—1503.) és Petrus Ransanus (1420—1492.) humanista el-
gondolds szerint ,rémaisitott” magyar torténetiikben mar felhasznaltdk Sop-
ronnak a ,Descriptio Europae Orientalis” (Kelet-Europa leirdsa) XIV. szdzadi
kézirataiban szereplé Simpronum~ Simpronium nevét'™; ezt az akkor el6keld
romai eredet bizonyitisa céljabdl Sempronium-ra javitottdk, hogy a varos ere-
detét a Semproniusok hires rémai nemzetségére vihessék vissza. E névalakot
azonban szerintiik csak a ’tuddsok’ (doctiores), azaz a humanistdk hasznaljéak,
a ,nép” (vulgus), azaz mindenki, aki nem humanista, a Sempronia valtozatot
ismeri. E véleményt veszik 4t a XVI. szdzadi humanistdk is, mint példaul az
ugyancsak hires Joannes Aventinus (1477—1534.) bajor torténetiré, a bécsi
Joannes Cuspinianus (1473—1529.), Miksa csészar udvari torténetiréja, az
ugyancsak bécsi Wolfgangus Lazius (1514—-1565.) egyetemi tanar stb. Mindkét
nevezetes bécsi humanista jart Sopronban: az elsé mint Miksa csdszar kovete,
a méasodik mint romai régiségek, kiilénosen feliratok gy(jtéje. Aventinus 1517-
ben madsolta le a XI. szazadi Nieder-Alteich-i Evkényvek azéta elveszett kéz-
iratdt, a XI. szdzadi magyar torténelem egyik fontos forrasit: masolatdban az
1065. évnél szerepel egy varos, ,quae Deserta civitas nuncupatur” (amelyet
Deserta civitas-nak neveznek’). Aventinus az els6, aki ezt az adatot Sopronra
vonatkoztatta, Sopron német Odenburg neve latin fordit4sinak fogva fel. Bar
Aventinus mésolatdnak s idézett adatinak nyelvi hitele kétséges, a mai napig
szerepet jatszik Sopron német nevének, korai torténetének, kiiléndsen pedig
a nyugat-magyarorszigi német kontinuitds irodalméban. Az eredeti kéziratban
egészen bizonyosan nem &llt a Deserta civitas kitétel. Ez tipikusan humanista,
itt tehat Aventinust6l szirmazé magyarazata az Odenburg névnek. Cuspinianus,
aki 1514—1526. években tobbszor is jart Sopronban, nem ismerte az Evkony-
veket, a nevet mégis igy magyardzza: ,quasi dicas desertum burgum”. Lazius

193 Ez a névalak a XI. szdzadi, Sopronon is keresztiil haladé keresztes hadak
utjat a XII. szdzadban targyalé kronikdnak francia Cyperon (olvasd: sziipron) adaté-
bél, ennek nyugat-eurépai kézirati hagyomanyozasa folyaman keletkezett a Cypron~
Cipron véltozatokbdl. Erre és a kovetkezbkre vo. Mollay, Karl: Scarbantia, Oden-
burg, Sopron. Siedlungsgeschichte und Ortsnamenkunde. Bp., 1944.
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pedig, aki 1541-ben a kilenc évvel kordbban lebontott vardrokmenti Boldog-
asszony templom kévei kozott 3 romai feliratos kovet talalt, ezt irja: ,si latine
reddas, deserta ciuitas uocata est”. Aventinus még nem kisérli meg az Oden-
burg név humanista ’puszta vdros’ értelmezésének torténeti magyarazatat,
pedig 6 adta ki elsének nyomtatisban azt a 859. évi oklevelet, amelynek Odin-
burch adatat a XIX. szazadtol kezdve sokan — minden bizonyitdas nél-
kil — Sopronra vonatkoztattdk. Cuspinianus a német név keletkezésénél
III. Henrik német csaszar 1044. évi hadjaratara gondol, Lazius pedig mar Nagy
Karolynak a nyugat-magyarorszigi avarok ellen vezetett 791. évi hadjaratat
is figyelembe veszi. Aventinus nem magyarézza varosunk humanista Sempro-
nium és magyar Sopron nevét. Cuspinianus a ,rémai” Sempronium nevet
tartja az eredetinek, ,,quod hodie corrupte Suppronium appellatur” (amelyet
ma romlott formaban Sopronnak neveznek); Lazius szerint viszont a magyar
Sopron, latinosan Sopronium a Sempronium névtsl fiiggetlen, de ugyancsak
romai eredetli: az eredeti név Apronianum, amelyet Apronianus ,,pannoniai”
kormanyzé nevébél magyaraz, aki persze csak Réma varos egyik IV. szazadi
prefektusa volt. A kiilénbdz6 térténeti és névmagyarazatok problematikdja
akkor valt teljessé, amikor Lazius 6t évvel soproni tartézkodésa utan ,Vienna
Austriae” (Basel, 1546) cimii, majd ,,Commentariorum Reipub. Romanae, illius
in exteris prouinciis, bello acquisitis, constitutae, libri duodecim” (Basel, 1550,
1141—45) cimG hatalmas munkédjaban nemcsak a Sopronban, Harkan, Szom-
bathelyen talalt, soproni vonatkozisi rémai feliratokat, hanem a rémai Scar-
bantia-ra vonatkoz6 gorog (Ptolemaeus) és rémai (Itinerarium Antoni) forra-
sokat is kozzétetette, eredményeit pedig , Regni Francorum orientalis sive
Austriae ad Danubium alterius Descriptio” cimii hires térképén értékesitette.
Ezek alapjan a romai Scarbantia azonositdsidra hérom lehet6séget allapitott
meg: Sopront, Csepreget és Kormendet. Lazius ezzel olyan kérdést vetett fel,
amelyet végérvényesen csak 1911-ben dontott el, még pedig Sopron javara a
helytorténeti kutatds. A humanistdk eziltal megalapitottdk a soproni helytoér-
téneti kutatast. Még nem tudjuk, hogy Sopronban mikor szereztek ezekrél az
eredményekril tudomast, Ferdinand bécsi kancellaridja mindenesetre 1526-t61
kezdve mar ,iudici ac consulibus civitatis Semproniensis” (SoprOkl. 1/7, 217,
241) kiildi okleveleit. Kovetkezd lépésként mar soproni humanistidk is bekap-
csolédnak e helytérténeti munkaba. Ez azonban mar a soproni irdsbeliség meg-
oszlasanak utolsé szakaszdban (1550—1631.) megy vegbe. Az itt targyalt mésodik
szakasz (1451—1549.) a humanizmus teljes befogadasara érett értelmiségi réte-
get, iré-olvasé polgarsdgot, harom tanerds latin iskolat eredményezett.




ELYTORTENET-IRASUNK
, IDOSZERU KERDESFI

Hozzaszolas Mollay Karoly: Helyrajzi neveink védelme c. tanulmanyihoz

A SSz. legeslegelsé szamaban, az 58—68. lapokon , A soproni utcanevek torté-
netéhez” cimmel cikkem jelent meg, amelyben irtam: ,,Az utcdk elnevezése mennyi
koriiltekintést, hany szempont figyelembe vételét kivanja!” A cikk befejezése:
+A hagyomany tisztelete, nagy helyismeret, torténeti tudds, nyelvérzék kell ... az
utcanevek helyes kivélasztasdhoz.” E tekintetben az azéta eltelt 30 év alatt azonban
tobb helytelen elnevezést tapasztalhattunk, éppen ezért szivesen fogadtam Mollay
cikkét, és annak megéallapitasait, kivanalmait — bizonyos modositdsokkal — magaméva
is teszem. Nagyon helyesnek tartanam, ha a varos a miemléki és természetvédelmi
bizottsagok mellett torténészek és nyelvészek bevonasaval az utcanevekre feliigyeld
bizottsagot is alakitana.

Mollay javaslatait azon ponton magam is szivesen elfogadom, ahol a még meg-
lév6, hagyomanyokon alapulé elnevezéseink védelmérél van sz6, még akkor is, ha
az Uj utca egyik legoregebb utcank, vagy az Ujteleki utca mar régen nem a frissebb
varosrészek egyike. Az utcanév nem azért van, hogy csak nmeve legyen utcdnak vagy
térnek, legtobb esetben funkcidja is van, ez a funkeié valtozik a szdzadokon at, ak-
ként valtozik esetleg az utca elnevezése is. Nézetem Mollayval szemben az, hogy az
ujabb, jelenleg is megfelelé funkcidés nevet ne valtoztassuk vissza. Példaval is szol-
galok. A mai Templom utca a kozépkorban a Mészaros utca néven ismeretes, de ez
a mesterség kikopott onnan, és mar a 17. szazad végén uj név jelentkezik, Pék utca
(Baeckergasse); a 18. szdzad vége felé egyelore még csak a hazsor mogott, de eddigi
alakjanél jelentékenyebb formdaban felépiilt a mai ev. templom. A nyelvhasznalat
az Imahaz utcara valtozott at, mig a megyehaz felépiilése utian ez a jelentékeny épii-
let hatarozza meg az utcdnak arra tartd részét Megyehaza utcara. Visszavaltsunk
tehat a Mészaros utcara? Akkor, amikor az utcanév ma a Templom elnevezéssel, két
templom is lévén a hazai koézt, funkciojat hiven teljesiti. A Torna utca valaha nem-
csak jelentéktelen koz volt, hanem a benne nyiltan folydogalé patakocska miatt
erosen bilizos is, amiért gunyosan Rozmaring utcdcskanak hivtak, rendes neve nem
is volt addig, amig a Lenin koruton allt sarokhdzon meg nem jelent Heckenast ka-
laposmester feltind, nagy és jelenleg a muzeumban lathaté cégére két fejfeddovel.
Attél fogva Kalapos koznek hivtak az utcacskat; 1870 koriil beboltoztidk a patakot
és a kozelben levd, de akkoriban még eléggé eldugott Papréten allé tornacsarnokra
emlékezve, az utcidt Torna utcanak nevezték el. Még diakkoromban volt az egykori
nagy Lederer sarokhdzon egy badogtabla, valamiféle hirdetmény gyors hajtasrol vagy
effélérsl, amely Torndsz utcanak hivta az utcat, ahogy Mollay kivanja a visszaval-
toztatasat. De hat ha mindenaron a torténelem talajara épitiink, akkor tulajdonkép-
pen a Kalapos koézre kellene visszakoznunk.

Az én javaslatom az volna, hogy kirivé eseteket nem szamitva, ami megvan, ne
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bolygassuk meg. Ami a belsé részekbe nem illik bele, ott olyan médon valtoztassunk,
hogy az dltaldnos érzésnek ne essék fajdalmara. Mindannyian fejet hajtunk a sza-
badsdg vértaniijdnak emléke el6tt, de nevérsl helyesebb lett volna valamely ligetet,
vagy Léver alji utcat elnevezni, mégpedig a nekem kedves gondolat szerint, hogy
a szabadsidg héseinek és vértantinak panteonszer(ien egy csoportban szerepeljen a
neve, akdr a mi aradi vértantinknak is. Azokban az utcdkban, amelyeknek valaha
funkciéjuk folytdn régente més neve volt, egy-egy emléktabla figyelmeztessen ra,
hogy valaha az volt a Sépiac, vagy a mészarosok, késébb pékek utcédja, netdn hogy
az elején otvds, vagy kalapos lakott. Ha a Gazda utca nevét visszadllitjuk Wieden-re,
akkor is a mar 1937-ben javasolt Wiedeni utcat ajanlandm magyarazé emléktablaval,
mert a térténet ennyire mélyen hatolé ismerdi kevesen vannak, més nem igazodik
el a rejtélyes néven.

Mikor kezd6dott az utcdk nagy vagy nagynak vélt emberek nevérdl valé elke-
resztelése, azt hiszem, elddntetlen kérdés. A Mindenes GyGjtemény 1790. évfolyama-
nak IV. kotetében a 211. lapon arrél van szo, hogy az 1769-es angliai Shakespeare
{innepségek nyomén az egész birodalomban neveztek el utcat a koltérél, Sopronban
1861-t81 1900-ig csak médjaval.

Itt a funkeié volt a f6szempont, eredetileg a mai Kossuth Ut is nevével jelezte,
hogy a Déli pélyaudvarra visz, a mai Allomds utca tjabban szintén ilyen funkciés
utca, mig a Koztdrsasag utcat épiilése idején Gyb6ri vasit utcdnak nevezték, csak
kés6bb Erzsébet utcdnak. A Lackner Kristéf utcat eredetileg Ferenc Jo6zsefnek, a
Varkeriiletet Erzsébet kirdlynérdl Erzsébet korutnak, a Matyas kirdly utcat éplilése-
kor Baross utcdnak akartak hivatalosan elnevezni, a Magyar utcat a millendris pol-
gdrmesterrél, Gebhardt Jézsefr6l. Fontos ilyen esetekben, hogy pillanatnyi lelkese-
dés ne iranyitsa az utcdk elnevezoit. Eppen azért célszerli volna az egykori hatarozat
felélesztése is, hogy é16 emberrél sem utcdt nem szabad elnevezni, sem pedig valami-
féle intézményt.

Mollay is tudatdban van annak, hogy ez a tomeges névvaltoztatds elég koltséges,
hiszen nemcsak arrél van szé, hogy a telekkdnyvekben éatirjdk az utcaneveket, de
tomérdek utcajelzd tablat és hézszamot kell csindltatni. Hiszem, a faradsagot és kolt-
séget nyilvan jelentékenyen csokkenti az emléktabla, amellett, hogy tébbet is fog
mondani a hagyoményt tiszteldknek és vendégeinknek egyarant.

Csatkal Endre




HELYTORTENETI ADATTAR

A Fert6 to megmentése

Az, Oesterreichische Wasserwirtschaft”
1967. évi 7/8. szaimaban jelent meg Dip!l.
Ing. F. Kopf. , Die Rettung des Neusied-
ler Sees” c. tanulménya. A Fertd té6 oszi-
rak részének rendezésével foglalkozd
Neusiedler See Planungsgesellschaft, va-
lamint a burgenlandi tartoméanyi
kormany megbizasabbl Kopf fel-
mérte a FertSt, a tavon keresztiil 22 ke-
resztszelvényt vett fel, megszerkesztette
az iszapfelszin és a szilard altalaj szint-
vonalas térképét, aminek alapjan meg
tudta 4llapitani a teriileti, tovabba a viz
és iszap kobtartalmi diagrammjait. Ezek
segitségével fel tudta 4llitani a té viz-
haztartasdnak mérlegét.

Kopf tanulméanyiban 3 kérdésre kivan
feleletet adni:

1. Fenyegeti -e veszély a t6 fennmara-
dasat?

2. Erdemes-e a tavat megmenteni?

3. Hogvan lehet a veszélyt elharitani?

1. A veszélyt a vizmérleg jelzi. Ennek
pozitiv tényezbi:

Zo= a felszini hozzéafolyasok, (Vulka)
Zu= a felszin alatti hozzéfolyasok.
Ns= a t6 feliiletére es6 csapadék.

Ezzel szemben negativ tényezdk:

V= a péarolgasi veszteség,

Ao= a Fert6-széli zsilipen tdvoz6 viz-
mennyiség,

Au= a foldalatti elszivargéas.

Az &llandé vizszint feltétele a pozitiv
és a negativ tényezok egyenlisége.

Ha a poztiv tényez6k talhaladjdk a
negativ tényezbket, akkor vizszintniveke-
dés, aradas kovetkezik, ha viszont a vesz-
teségek a tialnyomoéak, akkor a vizszint
apad, ami a té6 kiszdradasat okozza.

Az egyensilyi egyenlet segitségével
Kopf kiszamitotta a t6 elméleti vizalla-
sanak havi kozépértékeit az 1955-1984
idGkozre.

A szdmitasnal igénybe vette a té-fel-
mérés adta teriileti és kobtartalmi diag-
rammokat. A Kkapott havi kozepes viz-
allasokat rakta fel grafikonban. Az igy
szerkesztett grafikon meglepé hasonla-
tossagot arult el a tényleges vizillasok
diagrammjaval, ami azt igazolta, hogy a
vizmérleg egyes tagjai megkozelitik a
tényleges értékeket. Ezek utdn hozza le-
hetett fogni a Fert6-széli zsilip szerepé-
nek tisztdzasihoz. A sok évi tapasztalat
szerint a zsilipen leengedett vizmennyi-
ség Aatlagban évi 20 millié m? (Mié m?

A teriileti diagramm szerint a 283
km?*-nyi vizfellilethez 115,56 m A. f. ma-
gassag és 265 Mié m?® vizkébtartalom tar-
tozik.

Mivel a kozepes vizszint az 1930—1960
kozotti idében 114,98 m A. f. volt, ebbdl
az kovetkezik, hogy a zsilipen tortént
dllandé 20 Mié m?® évi vizlebocsatas
miatt a té kdzepes vizszintje 115,56 m-ril
114,98 m-re, tehat 58 ecm-rel apadt és a
vizkdbtartalom 265 Mié m?*-rél 129 Mié
m*re csokkent. Ay= 10 Mié m?/év, tehat
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fele mennyiségli vizlebocsiatis esetén a
viztiikor feliillete 250 km?® a vizszint
11542 m, a vizkobtartalom 223 Mié m?®.
A viztlikér emelése 10 Mié6 m?/év vizki-
vétel esetén 11542 — 114,69 = 44 cm.

Az a koriilmény, hogy évi 20 millié m?
vizkivétel 58 em-rel siillyesztette le a viz-
szintet, mutatja, mennyire érzékeny a
rendkiviil sekély t6 a vizhaztartiasaba
valé beavatkozas irant. Ez a felismerés
érlelte azt a gondolatot, hogy meg kell
alkotni a zsilip kezelési utasitasat. Kopf

3. ha a 670 mm-nél tébb és a vizszint
a 115.20 m meghaladja:
Arviz esetére kiilon megallapodds érvé-
nyes.

A fenti kezelési utasitdst a magyar-
osztrak viziigyi bizottsdg 1965. januar
1-én léptette életbe. Ett6l az utasitastol
a viztikérnek 11540 m-re, azaz kb.
40 vm-rel valé emelése és az ingadozasi
amplitudénak felére valé csokkentése
varhato. (114,90 — 115,60 m. A. f)

Az 1901. és 1963. évi felmérés Osszehasonlitdsa

vizsgdlatai sordn arra az eredményre ju-
tott, hogy az évi kozépvizillasok grafi-
konja hasonlé meneti azzal a grafikon-
nal, amely a vizsgalt év és az el6z6 6 év
atlagos évi csapadékmennyiséget tiinteti
fel. Fentiek figyelembe vételével késziilt
el a Ferto-széli zsilip kezelési utasitdsa,
amely szerint a tobél csak akkor szabad
a vizet leengedni, ha az Apetlon (Mo-
sonbanfalu)-ban mért utolsé 3 évi atla-
gos csapadékmennyiség
1. 570 mm-nél kevesebb és a vizszint
a 115,50 m-t meghaladja,
2. ha a csapadék 570 és 670 mm k&-
zotti és a vizszint a 115,40-m-t meg-
haladja.
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Az utoébbi 3 csapadékdis év nem tette
lehetévé a kezelési szabalyzat eredmé-
nyeinek vizsgalatat.

Kétségtelennek latszik, hogy a nadte-
riillet  szazadfordulé ota bekovetke-
zett feltiné novekedésének a viztiikor
stillyedése az okozbja. A helyzet tiszta-
zdsa végett a gyoéri Viziigyi Igazgatosag
atadta az osztrdk delegacidonak az 1901.
évi tofelmérés Osszes adatait. Ezek alap-
jan az osztrakok elkészitették az 1901.
évi allapotra a szintvonalas térképet, va-
lamint a teriileti és a kobtartalmi diag-
rammokat. Igy az 1901. évi Aallapot tsz-
szehasonlithaté volt az 1963. évivel.



A pontozott teriiletek a naddal boritott
feliileteket, a sraffozott teriiletek a to6
fenekének 114,00 m A. f. szintnél mé-
lyebb részeit jelolik.

A két térkép oOsszehasonitdsa minden-

nél meggy6z6bben mutatja a szabad viz-
tiilkér katasztrofdlis sorvadasat. A té déli
részén voltak a legnagyobb vizmélysé-
gek, ahol ma csak csekély vizmélységek,
de legnagyobb nadszigetek taldlhatok.

Az alabbi tablazat rogziti az osztrak Ferté-rész valtozasait
1901-t61 1963-ig:

2 1901 1963 Véltozas ab- + —
Térgy Mérts,zk szolut ér- %/-ban
egyscg tékben + —

Vizkoébtartalom 115,00 m
A. f. vizszintnél Mi6é m* 187 119 — 68 — 46
Vizfeliilet 115,00
A. f. vizszintnél km* 231 175 — 56 — 24
Szabad vizfeliilet km® 180 124 — 56 — 31
Nadfeliilet km? 50 106 -+ 56 +112
Vizkébtartalom kozepes viz-
allasndl éspedig 115.60 m
(1901), 114.98 m. (1963) Mié m?* 360 119 —241 — 67
Vizfeliilet mint elébb km?® 238 175 — 63 — 28
Kozepes vizmélység mint el6bb cm 81 68 — 23 — 28
Legnagyobb vizmélység mint elébb cm 190 131 — 59 — 31

A kozepes vizfeliilet beleér a naddvezetbe és nem azonos a nadmentes szabad
vizfeliilettel.

A kozepes viztiikornek 60 cm-rel valé
apasztdsa és a nadovezetnek terjedése
folytdn a té6 1901 o6ta vizkobtartalmanak
2/3 részét vesztette el. Ha ez a folyamat
ugyanazzal a sebességgel folytatédik, ak-
kor 2100-ban nem lesz mar szabad viz-
tiikér a Fertén. A nadovezet évenként
8m-rel terjedt a t6 kozepe felé, a sza-
bad viztiikor pedig évenként 1 km?®-rel
csokkent, Kopf a Fertd té6 vészes beteg-
ségének diagnozisat a kovetkezbképpen
foglalja Gssze:

a. A Hansagnak a mult szazadban tor-
tént szabdlyozaséval elvontik a Fer-
t6t6l a Hansdgba torkollt arvizet.

b. A hanségi 1. sz. fGcsatorna épitésé-
vel, valamint a Fert6 1901—1911. évi
megcsapoldsaval és az éllandé viz-
kivétellel a kozepes viztiikrét kb.
60 em-rel apasztottdk és a vizkdb-
tartalmat a felére cstkkentették.

c. Ezekkel az intézkedésekkel megte-
remtették a ndderdé befelé valé no-
vekedéséhez sziikséges optimalis viz-
mélységet, ezért a nadovezet 1901
Ota megkétszerezodott.

2. A 2. kérdésre, hogy érdemes-e a ta-
vat megmentent, Kopf felsorolja, mi
a jelentdsége a t6 fennmaradasanak
a mezOgazdasag, a szbélomiivelés, a
nadgazdasag, a halaszat, az idegen-
forgalom, az iidiilés és a természet-
védelem szempontjabél. Idézi tovab-
ba Dr. Mosernek 1868. évi jelentését
a té6 teljes kisziradasatol: ,meg-
szint a halaszat és a jovedelmezd
nadgazdaséag, helyébe silany kaszald
és problematikus mezégazdasag lé-
pett. A megmaradt iszapos ingova-
nyokon kiviil komoly veszélyt és
silyos 4artalmat jelentettek a szél
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4ltal felkavart vastag szikes porfel-
hék.”

3. A 3. kérdés, hogyan lehet a veszélyt
elhéaritani? Erre Kopf 3 lehetdséget
ad meg:

a. A Fert6-széli zsilip kezelési uta-
sitdsa Utjan a kozepes viztiikrot
kb. 40 cm-rel emelni és ezzel a
nadovezet terjedését lassitani, s6t
esetleg megéllitani lehet.

b. Viz hozzdvezetésével a Lajtabdl
és a Rababdl.

c. G4t épitésével a Fertén Morbisch
(Meggyes) és Illmitz kozott.

Kopf az 1963. évi tofelmérés soran
megallapitotta, hogy a témedence 64 9-a
viz és 36 Y-a iszap. Az iszap mozgaséa-
nak meghatarozasa cél ,4bol vizsgdlat tar-
gyava tette az 4llandé aramlasokat és a
sz¢él okozta vizmozgasokat, ezeket térké-
pen &brazolta. Idékoézben Schroll és Ma-
irhofer egy. tanarok kutaté intézete izo-
topok segitségével megdllapitotta a fold-
alatti elfolyasok mennyiségét is. (Au)

Ezek figyelembe vételével a vizmérleg
egyenlete tugy alakul 115.40 m vizszint-
nél, hogy Zo =617, Z = 24, N = 149
V= 223, A, = 10. A = 7, Valamennyi
Mié m3-ben. A pozitiv és a negativ té-
nyezbk osszege 0.

Ezt az egyenletet azonban még ki kell
egésziteni a magyar teriiletre vonatkozé
adatokkal. (A magyar Fertd-rész topo-
grafikus femérését a gyéri Viziigyi Igaz-
gatosag a kozelmultban végezte el.)

Kopf szerinta végzett vizsgalatok egy-
értelmlien tisztdztik a Fertd t6 betegsé-
geinek okait, a diagnézis helyességéhez
kétely nem férhet, és a terdpia részére
vilagos és célravezetd utak allnak most
mar rendelkezésre, A t6 megmentése ér-
dekében az elsé lépést tovabbiaknak keil
kovetniok. hogy a t6 paratlan szépséget
még sok generdcié élvezhesse, Ezzel a
kivansdggal fejezi be Kopf rendkiviil
alapos tanulményait.

Boronkai Pal

Adalékok a soproni barokk miivészethez

A 18. szadzad elsé negyedét, legalébbis
az elsé6 két évtizedet, sok baj jellemazi.
1704-t61 fogva mintegy 1710-ig allandéan
veszélyeztetik portyazé kuruc csapatok a
varos élteté elemét, a szélomiivelést.
1705 karacsonyakor Bottyan mintegy két
hétig ostromolia a varost, nagy tlizkaro-
kat okozva. 1713-ban pestis tizedeli a la-
kossagot. Erthetd, hogy miivészeti életrol
alig beszélhetiink.

Mégis gyakori a hagyatéki leltarakban
a festmény, féleg az arckép. Lehetséges,
hogy az &4llomany zéme még a korabbi
id6kb6l szarmazik. Lehet, hogy vandor-
festoket foglalkoztattak; az is lehet, hogy
leszallitva az igényeket, a korszak (1700—
1725) csak jelentéktelen munkakrél is-
mert helyi festéit foglalkoztattik. Ezek-
t6l pedig kiilénosen sokat nem varha-
tunk, féleg a varos részérdl érkezett
megbizdsok semmitmondoék.

Ude Kristof, aki 1732-ben halt meg,
mar 1686-161 fogva serénykedik a varos-
ban. 1689-ben a liceum didkjainak szin-
el6adasara diszleteket fest, 1693-ban 37
zsakot jeldl meg avaros cimerével, majd
a varoshazan racsot, ablakkeretet és vas-
ajtét fest, a masodik negyed dobjat. 1709-
ban a varoshézan 6rzétt rémai sirké be-
tdit szinezi, 1715-ben a wvasari zaszlot
festi. Magan megbizatasrél is tudunk.
ugyanis 1699-ben Ude bepanaszolja
Despoth Imrét a tanacsnal, hogy egy bi-
zonyos képet masoltatott vele 5 forintért,
de a rendelé nem akarja kifizetni. A va-
rosi birésag kotelezi a rendelét, hogy fi-
zesse meg a masolat arat, mert ha nem,
Ude szabadon eladhatja a maésolatot.
Despoth Imre azonban kifizette inkabb
az 5 ft-otr

Az 1699-ben elhunyt Hueber Joachim
Jakab festé fiat, PAalt csak név szerint

1 Gamauf kivonatai az ev. egyhdzkdzség szdmadéskdnyveibGl (OSZK): 1689, (diszletek, 1693,
(Eck epitafium, 116 ft.). Varosi szdmadaskdnyvek: 1636 7. 15 ft-os munka. 1693, 104. lap, a zsé-
kok festése. 1697. 92. lap. A madsodik negyed dobjanak festése. 1700. 110. és 112. lap. Ablakkeret
‘és vasajté festése a varoshazén; a rémai sirké betlilnek és a vésdri z4szl6 festése. 1712/14.
A véaroshdza épitésénél a 10. szamu ellsmervény 23 ft-rél. A Despoth-ligy a Tjk. 1699. évi Tik.

1699. évi Tik. 472. lapon,
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ismerjiik, 1735-ben a Templom utca 8-as
szamu haz egykori elédjében lakott. Uno-
katestvére, Steiner Abraham innen Ki-
szegre keriilt festének.?

Végiil a 18, szézad elsé6 negyedének
harmadik allandé soproni lakos festoje
Fragner (Frager) Tamaés. Réla tobbet tu-
dunk. Ugy latszik, falfestéshez is értett:
1697-ben a Tulztorony belsé falat ékesiti.
A napdéra volt a kiilonlegessége, ilyet
készitett 1697-ben a mai Labas-hazra, és
a Generdalis-hazra, a balfi flird6hézra
meg éppen négyet. Néla is megvannak a
szabvanyos hivatalos megbizatiasok: 1702
ben a Tdztoronyrél féldre zuhant sasma-
darat aranyozza, 1705-ben a harmincad
haz el6tt a zaszlorudat festi, 1722-ben a
Gensel-haz el6tt a kutat virosre szinezi.
(Ma a munkasszallé all a helyén az Or-
solya téren).* Tébb gyermeket keresztel-

tet a Szent Mihaly templomban, ezek
nemigen értek nagy kort, Széchenyi
Gyorgy gréof is dolgoztatta 1718-ban.?

Egyébként, ugy latszik, eladésodott, elsze-
gényedett. A varosi birésagon gyakran
tettek ellene panaszt, hogy addssagait
nem rendezi, 1717-ben valahol 3 ft-tal
tartozott, 1716-ban egy bécsi, majd egy
bécsiijhelyi kereskedé siirgeti a pénzét.
Frager bizonykedik a birdsigon, hogy
ha majd tud, megfizet. 1702-ben még ko-
maja lett Leitner Szervic soproni szob-
riasznak, de a neki elzdlogositott gyé-
mantgy(irijét és eziist lancocskajat an-
nak életében nem tudta visszavaltani,
1716-ban a szobrdsz veje a birésag utjan
kapta csak meg a pénzt?®

Fragner 1727 oktéberében halt meg,
Dobner Sebestyén {igyvéd hazdban, amely
el6tt 6t évvel kordbban a kutat festette
az Orsolya téren. A hagyatékot az 6zvegy,
Madria Erzsébet oktdber 21-én vétette fel.
Hat biz nem sok dolga akadt a leltaro-
zoénak. Rossz puhafaasztal (becsara 2 ft.
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A soproni kat. konvent udvaran
levé fresko.
Diebold K. felvétele 1930 koriil

50 denar) harom tédmlésszék (70 den.),
négy szék tamla nélkiil (40 den.). Puha-
fab6l mennyezetes agy kevés dgvnemfi-
vel (maradt az 6zvegyé, nem értékelték),
rossz szekrény (50 den.). Irépole (1.50).
Oreg zdld lada (1.75); masik oreg lada
(70 den.). Oreg sorétes puska (3 ft.). Ovi-
dius Metamorphoses c¢. kényve rézmet-
szetekkel (50 den.). Festéktorésre valé ko
kifoly6val (1 ft.), kisebb (40 den.). Fede-

2 Hueber Jakabot legkordbban az 1679-es Protocollum judiciarium 203. lapjdn taldltam em-
litve, ,,Burger und Mahler"”, tehit polgdrjogot szerzett. 1699-ben ,gewester Maller'”, Tjk. 257.
Unokadcese, Steiner Abrahdm 1711-ben lett nagykord. Tik. 69. lap. Mint k&szegl fest6t emliti
a Tjk. 1732-ben. (93. lap) és 1736-ban (23. lap).

3 Szdmaddaskdnyvek. 1607. 107 és 110. lap, Gamauf kivonatai 1699-b6l, XVIII. kd&tet. Varosi
szamaddaskdnyvek. 1702. 92 .lap. 1705. 63. Zdszl6rud a harmincad-héz elStt. 1722. Kat a Gensel-
hazndl. Adéssagal: Acta dicasterialia és Diarium Judiclarium. 1712, 187. lap. 1716. 44. lap. 1717,
187. lap. 1719-20. 112. lap, 172628, 80. lap.

4 Béartfali Szab6: A Széchényi csaldd tdrténete. I. 1011. 411, lap. ,,Az képiré Tamdsnak adtam
el6re az horpdcsi templomba készitendd munkdjdért 20 ft.”

5 A Szent Mihdly templom anyakdnyvi bejegyzése szerint a fest§ Leitner Szervdc szobrdsz
(tévesen Schleittnernek f{rva) lénykédjdnak keresztapja tett, 1702, IX. 22,

5 Soproni Szemle 65



A fertordkosi kastély kapolndjanak
egykori oltarképe.
Adorjan A. felvétele

les agy (1.50). Rossz, oOreg &gyacska (40
den), még egy oreg rossz darab (50 den).
Oreg skatulydban berlini (kék) festék?
(30 den.). Oreg ecset, kis eziist tanyérka
(Muschel), a ketté egyiitt 11 den., kiilén-
b6z6 ecsetek (25 den.). Egy par inggomb
(4 den.). Egy csomag rossz irétoll (3 den).
Igaz, tartozids csak a héazbér volt, de igy
is meérhetelen szegénységrél tantuskodik
a leltar. A fest6t egyetlen ruhajaban, fe-
hérnemiijében temethették el.®

6 Gerichts-Protokoll. 1726—1727. 481. lap.

7 Szamaddskonyv. 1719. 24. szdmu bejegyzés.

8 Szamadaskdnyv. 123. tétel.
9 Tik. 1703. 125. lap.
10 Tjk. 1718, 20. lap.
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Nem sok vizet zavart a miuivészet dol-
gaban Payr Joachim sem. A vasari zasz-
16 megfestésével jelentkezik 1719-ben. Két
izben is nosiil, masodszor egy alaposan
felvagott nyelv(i Terézt emelt magihoz,
aki sok dolgot adott a varosi birésagnak
kiilonboz6 becsiiletsértései révén. 1736
ban mar meg is halt a festd, oOzvegye
csak 1767-ben.?

Jelentékenyebbnek latszik Post vagy
Past Gaspar miikodése és a varosi veze-
téség is lathatéan partfogolja. 1722-ben
elengedik az adéjat, mert mint arckép-
fest6 tobbnyire tavol van a véarostol,
amugy is csak kevéssel ezelott érkezett.
1725-ben megtartotta eskilivéjét Foger
Kataval, tanti Roth Simon toronyzenész
és Patzel tanité voltak. De arcképfestd
létére sem menekiilt a hagyomanyos fel-
adattél: 1731-ben az uj véasari zaszlot
vele festetik.®

Céhiik nem volt a festoknek, mégis fel
tudtak lépni a vandorfest6k ellen azon
a cimen, hogy koreiket zavarjak, igy Ok
adofizetési kotelezettségeiknek nem tud-
nak eleget tenni. Igy tortént po. 1703-ban,
amikor Ude és Frager panaszara Liebling
Ferenc és Mollen Joézsef képeit elkobozta
a varos. Kiutasitottdk Drentwett Jonast
is, aki azonban kb. 25 év milva mint
Savojai Jendé volt udvari festéje tért
vissza és telepedett le, itt is halt meg
1736-ban, de valészinlileg magas kora
miatt aligha festett mar® Hogy a véde-
lem bizonyos fokig legilis legyen, a va-
rosi tandcs 1718-ban ugy dont, hogy az
arcképfestok kivételével, akik hamarosan
tovabb mennek, masfajta (unterschied-
liche) képek készitbi évi egy tallér fize-
tésére kotelezettek. Nehezményezte a ta-
nécs, hogy két oregebb festd, bizdnyara
Ude és Frager, nem lett polgar. Valészi-
niileg a tallért fizették, s6t Hueber Pal
onként jelentkezett, hogy 6 is hajlandé,
mint a tébbiek.1?

A bekérezkeddk ellen valé egyik tama-
dasbél érdekes dolog deriil ki arra néz-
ve, hogy még az akadémiai rendszer utdn
is akadtak festék, akik céhszerlien fogad-
tak és szabaditottak fel inast. 1716-ban



ugyanis Frager tagadta, hogy a tanacs-
nal hiteles felszabadité levéllel jelent-
kezb August Marton segédként alkalmaz-
haté volna, mert a kismartoni Pock L&-
rincnek semmiféle joga nem volt efféle
felszabaditasra. Pockrél egyébként alig
tudunk, gyanithatélag rokona volt a béesi
nevezetes Pock Toébidasnak, aki a Szent
Istvan dom féoltarat festette. Ugy lat-
szik, nagyobb oOsszetlzésre keriilt a sor
az oreg soproni festé és a jovevény kozt,
mert a varosi birésag uagy itélt, hogy
Frager vagy vegye hitelesnek a felsza-
baditast, vagy annak moédja szerint sem-
misitse meg, de mindkét fél tartézkodjék
a veszekedéstol.!!

A 18. szazad masodik negyedébe te-
hat még belenyulik az aranylag jelen-
téktelen piktorok élete és a szdzad de-
rekaig tobbnyire hasonlé képességiiek
valtjak fel 6ket, de ideig-6raig jelentékeny
miivész is leadja a névjegyét egy-egy mii-
vel. A katolikus konvent 1734-ben Szép
Bernat tehetfs vamos végrendelete foly-
tdn jelentékeny osszeghez jut. A végren-
delkez6 ugyan vagyonat unokajanak szan-
ta, de nyilvan szamolt azzal a lehetdség-
gel, hogy orokose nem marad életben;
erre az esetre hatalmas Usszeget hagyott
a konvent szamara a Szent Lélek temp-
lom tornyara szerelendé harangra, a do-
monkosok és a Szent Mihaly templom
féoltarara. A lélekharangot a bécstjhe-
lyi Montell Jakab ontétte, de a Tf(izto-
ronyba keriilt, hogy varosszerte jobban
lehessen hallani; a konvent a Szent Mi-
hély templom f&oltardra nézve Altomon-
te Martonnal szerzédott, de nem 6, ha-
nem szintén nagynev( fia, Bertalan fes-
tette a nagy képet. Targya szerint
1739-ben igen idészeri festmény volt;
ekkoriban folyt III. Karoly szerencsétlen
végl haborija a tordkkel: a képen szent
Mihély héritja el a veszélyt a keresztény
vilag fel6l. A szamadasban még az apa,
Marton, neve szerepel, ugyanigy a régeb-
bi irodalomban is.

Az apa ekkor mar nagyon o&reg volt,
bar még dolgozott. Andras nevid fia, aki
szinhdzi diszletfest6képp ismeretes, ter-
vezte a piacon &4ll6 Maria-szobrot; a je-
lenleg javitasban 1évé dombormivek va-
léban festére vallanak. Ugyancsak ennek
az Altomontenak tulajdonitjdk a Szent

11 Acta dicasterialia, 16. lap.

Altomonte Maérton:
Maria koronézisa. Heiligenkreuz

Janos kapolna volt hatalmas oltarképét,
Krisztus keresztelojét, az eléggé rossz
karban levé kép a Szent Mihaly temp-
lom egyik oldalfaldn fiigg, ahol a hajdani
féoltarkép és Leicher Felix bécsi festo-
nek Szent Péter elhivatasat abrazolé ol-
tarképe is. A fertordkosi kastélykdpolna
oltarképének van valamelyes koze Alto-
monte Martonhoz, szabad masolata
ugyanis Altomonte Marton Heiligen-
kreuzban levd egyik képének, amely Ma-
ria megkoronaztatasat abrazol a. A rdako-
si kép arénytalanul megnyilt a masikhoz
képest, lényegtelen eltérései vannak, po.
Krisztus kéztartasdban, de szinezése
olyan, mintha Altomonte dis szineit ki-
lugoztak volna, erdsen rajzos hatast kelt.
Mivel a kédpolnat magat Storno Ferenc
festette ki az 1860-as években, régebben
azt hittem, ez a kép az 6 munkdija és
hogy a vérbeli barokk képet az 6 kora-
nak szineket tagaddé izlése szerint han-
golta at. De miutdn a képet eltavolitot-
tak a kapolnabdl, sikeriilt a hatlapjat is
latnom, azon ezt a felirdst talaltam:
Fritsch 1745. Ebben az évben halt meg
Altomonte Marton, nincs kizarva, hogy
a gybri pilispok nyaraléja szaméra a ké-
pet valamely gyengébb kezli legénye ké-
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Altomonte Andréas: A szt. Janos
templom egykori oltarképe
a szt. Mihaly templomban

szitette el; lehet, hogy annak a Caetano
di Rosa nevii és Bées kornyékén is fog-
lalkoztatott freskéfestének volt segédje,
aki a diszterem mennyezetfreskéjat fes-
tette 1745-ben. Aurenhammer Hans, a
béesi Barockmuseum tudésa volt szives
szadmomra a Quellen zur Geschichte der
Stadt Wien 6. kitetébdl kikeresni ennek
a Fritsch Zsigmondnak ismert életrajzi
adatait, melyek szerint bécsi lakosként
kimutathatd 1733/4-ben, 1737-ben és
1742-ben. 1748-ban hunyt el, 54 évet élt.

A kis jelentdségli helyi festok sorabol
meg kell emliteni e masodik negyedben
Schauer Mihély Elidst. 1730-ban mar itt
él, itt sziiletett ti. Izabella nevil lednya,
aki maga is festegetett, egy véazlatkényve
a Liszt Ferenc Muzeumban van (4 1776).
Az apa 1741-ben nyilvan a koronézasi
tinnepélyekre készitett kivildgithaté ké-

12 Diarfum Judiciarium. 1735. 73. lap.
13 Diarium Iudicisairium 1738/1740. 13. lap.
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pekért kap a varostél 5 ft 4 krajcart.
1742-16]1 fogva a belvarosban lakik, még-
pedig a két elsé évben a Templom utcai
Paiovich-hazban, amely késébb Dorfme-
isternek és Schaller Istvannak szillast
adott, majd a Szent Gyorgy utcdban, az
Uj utcaban és végiil a Templom utcaban.
Ozvegye 1782-ben halt meg, végrendele-
tileg szdmos képet hagyott papjainak,
orvosa‘nak, ismerdseinek. Schauer
1735-ben tanit egy Klein Kristof Samuel
nevi ifjut, ennek gyamja elsé részletként
10 csaszari ft-t ad neki azzal a megha-
gvassal, hogy a szegbddtetési szerzdédésre
jegyezze fel. Kleint 1739-ben mar a bécsi
akadémian taldljuk; tovabbi sorsa azon-
ban ismeretlen.? Valamiféle dolga lehe-
tett Sopronban a bécsi Strass Godofréd
Gallusnak, aki Gaspar Egyed nev( fiat
itt keresztelteti meg a Szent Mihdaly temp-
lomban 1738. szeptember 2-an.

Lohnai Antal, akinek a nevét sokéféle-
képp iriak, igy Lehnauernek is, 1756-ban
halt meg, alighanem csak aranyozé lehe-
tett. Dolgozott Kismartonban is.

1738-ban eddig ismeretlen festé6 miko-
dik itt, Bodenburg Keresztély, aki a va-
l6szintileg francia eredetd Loran Miklés
parékacsinaléndl kosztolt, de héazigazda-
javal oOsszeklilonbozott, otthagyta, mire
az lefoglalta a képeit. A vérosi birdsag
viszont ugy taldlta, hogy az a pénzdsz-
szeg, aminek a fejében a foglalas tortént,
csekély, és visszaadatta a képeket.'s

Heidenberger Gyorgy neve az Arany
Oroszlan patika szamadaskonyvébdél mar
ismeretes ugyan, legijabb adatok kissé
kozelebb hozzdk alakjat, bar nem mutat-
jdk kedvezéen be. Vagy tehetds ember
lehetett, vagy nagyon kénnyelmi. A ka-
tolikus konvent hazadban lakott; papi ro-
konai voltak, igy keriilhetett oda. 1749-ben
szerepel a birésdgi jegyzékdényvben mint
a szomszédsagban elhalt Brodmann Ma-
ria Anna hitelezéje 200 ft-tal. Viszont
1752-ben a tandcsjegyzokonyv szerint be-
tegsége és rossz vagyoni viszonyai miatt
adémentességet kap; valéban a patika-
ban mint ,Mahler in Convent haus ”-nak
felhalmozédott az adéssdga 77 forintra,
amelyet még 1753-ban munkéjaval 20 fo-
rintra csokkentett. Szdmlaja egy részét



rokona, Fronhofer Janos pap adéssaga-
hoz irtdk, ennek legkordbbi tétele 1747.
Egyiittesen 1761-ben az egészet meg is
fizették, ugyanakkor a fest6rél mint meg-
boldogultrél emlékezik a szidmadds-
konyv. Azok a munkdk, amelyekkel a
festd a patikdnak fizetett, nem éppen je-
lentosek, egy céltdbla (2 ft), ,,wegen ge-
mahlenen Apotheken Seitten laad” (10ft);
tdn ezen az az ovdlis festmény értendd
az orvosszentekkel, amely ebbdl a pati-
kabdél keriilt a Liszt Ferenc Muzeumba
és a koészegi patika mintdjara két oldalt
helyezkedtek el. De tan szabad a kon-
vent-haz udvari lépcséfeljaratanal levo
freskét is Heidelbergernek tulajdonitani,
mivel ott lakott. Ahogy Dorfmeister elsd
monoegrafusa iria, mar 1915-ben is eléggé
kopott volt; 1925 tajan felajitottak a fres-
két és tobbet artottak vele mint hasznal-
tak.

Heidenberger életének tarka kronika-
jahoz tartozik az is, hogy 1751-ben csem-
pészés miatt nyole forintra itélték, mely
Osszeget a varos szamadaskonyvének ta-
nusaga szerint meg is fizetett.!

Az a korililmény, hogy a 18. szazad ko-

zepén a Szent Mihdly templomot ujon-
nan rendezték be, nyilvin nemcsak a
hosszabb-révidebb idére letelepedett fes-
tékre gyakorolt vonz6 hatast, tdn a jobb
osztrik fest6k mivei koziil is akadt az
eddig ismerteken kiviil jelenleg lappan-
g6 munka. A templomnak regotizdlasa
alkalmaval a barokk korabeli oltarokat
és képeket tudvalevbleg elarverezték.
Szétszordédtak. A kolostorok belsé folyo-
s6irél is szamos j6 barokk kép Kkeriilt
tjabban a helyi mazeumba, de tébbnyire
nem koénnyld meghatdrozni még a korii-
ket sem, mert néha tébb mester hatasat
ismerhetjiik fel. Azutdn szokasos volt
korabban, hogy ha feltlint valamely kép,
azonnal az élete javat, majdnem négy
évtizedet itt leélt Dorfmeistert nevét
emlitették. A neki tulajdonitott muvek
koziil a Szent Jakab képolna hajdani ol-
tarképét Garas Klara Maulbertschének
hatarozta meg, a hajdani Teicher-gy(j-
temény olajvazlatdra, amely Maria el-
jegyvzését dbrazolja, Troger nevét lehe-
tett igénybe venni.

Csatkai Endre

Az egykori Peck-kavéhdz (ma bizomdanyi aruhaz)

14 Az Arany Oroszldn adéskényve a SAL-ban: Consignationes ab anno 1752. 8. 54. 67. lap.
I'Jk. 1752, 180. lap. 1757. 95. lap. Gerichtsprotokoll. 1749. 170. lap. Gerichtsprotokoll. 1764—1768.

Szamadaskdnyv. 1751. 18. lap.
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A Ferto kiszaradasanak épitészeti emléke 1872/73-bél

Omladozé kapolna all a Fertd partjan
Fertordkos hataraban. Az 1872—73-ban
épitett kapolndban talalt feliratos kétab-
ldk inditottak arra, hogy a Ferté ténak
a XIX. szazad els6 70 évében valé hely-
zetét, vizdllasait tanulméanyozzam és be-
mutassam. A Fertd t6 vizallasanak sze-
szélyes ingadozasaival, a t6 nagysaganai
és alak anak gyakori valtozasaival ugyan-
ugy talalkozhatunk az egykori kronikak-

Pusztulé kédpolna g Ferté kozelében.
Homlokzat

ban, mint az utébbi évek kiadvanyaiban.

E sajatossagok Jokai Mor' fantaziajat
is megragadtak: , A Fertd igen szeszé-
lyves t6. Az elmuilt utolsé két évtized
alatt magunk is lattuk él6 szemeinkkel,
hogy egyszer csak nagy részben Kkisza-
radt: eltlint, nem volt t6.”

A vizallasokat tanulmanyozva a kovet-
kezd képet kapjuk: a Fertd vizfeliilete?
atlag 337 km?, eredeti legnagyobb hossza
37 km, legnagyobb szélessége 15, legki-
sebb szélessége T km. Atlagos mélysége
kozepes vizallaskor 60—70 cm, legna-
gyvobb 160 cm. A vizillds nagyban az
idojaras fliggvénye, csapadékszegény évek
esetén alacsonyabb, csapadékban gazdag
idében emelkedé. Kozép-Eurépa harma-
dik legnagyobb tavara jelentdés hatdsa
van a szinte allandé széljarasnak, a szél
hatasira a vizszint északrél délre (erds
északi, északnyugati szelek) vagy for-
ditva ingadozik.

A vizszint valtozdsait kevésbé ismert
adatok kozlésével bizonyithatjuk: a XVIII.
szazad végén magas vizallasu volt a té.
Magas vizallaskor a té6 partjain vidam
élet zajlott: vadészat, halédszat, csénaks-
zas, filirdés, uszas stb. A halaszat is je-
lentékeny volt.* A haldszati jog egyrészt
Sopron sz. kir. varos és a Ferté melléki
kozségek, masrészt pedig az Esterhazy
és Széchenyi csalddok tulajdonat képezte.
A vizben leginkdbb pontyok éltek, me-
lyek gyakran oriasi salyt értek el.

Bar a Ferté 1804-t61° gyorsan apadt, a
Magyar Kurir beszamolt a Fertére szant
vitorlas hajok készitésérdl, ,,a kornyéken
levé lakosok egymas kozott wvalé keres-
kedésinek és kozosiiléseinek konnyebbi-
tése végett.,” 1807-ben pedig Széchenyi
Ferenc Zsoéfia lanyanak Zichy Ferdi-
nanddal valé lakodalma alkalmaval ten-
geri csatat rendeztek a Ferton.®

1813-ig” a legtobb helyen csak a sziksd

1 J6kat Mor: Névtelen var. Akadémial kiad6, Bp. 1967. IIT, 108.1.
2 Csatkai—Varga—Vendel: Sopron kérnyéke. Egy. Nyomda. Bp. 1962. II. kiad. 5. 1.
3 Tomek Odon: Torténelmi helyek és miemlékek Sopron varmegyében. Sopron, 1902, 37 1.

4 Tomek: 1. m. 40 1
5 Sopron kdrnyéke. I. m. 27 L

6 Magyar Kurir, 1806. III, 38 1. SSz 1939. 318. lap. Széchenyi Istvan irja 1818-ba {irt levantei

napléjaban nyilvan a t6 ingadozdsaira emlékezve:

»Te j6 Fertd tavam téged is szeretlek,

habar szép nem vagy, csak maradj meg nalunk, arra kérlek, mert partjald nem 1évén, elég
szivesség tlled, hogy el nem szaladsz. (Utinapléi ¢s foljegyzésel. Bp. 1890. 216. lap)
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viragzott. E® solerakodasok a viz utolsé
maradékaibél kristdlyosodtak ki, de na-
gvon konnyen szétporladva ,szikpor”-t
(Zickstaub) képeztek, melyet a szél gyak-
ran felkavart s 6ridsi felhék alak dban
messzire elvitt. Ezutdn a magas vizillas
periodusa kovetkezett, a té6 kornyéki la-
kossagot arviz és kolera sujtotta, viszont
1840-ben” mar a té6 majdnem Kkiszaradt.
A szazad kozepén a vizszint intenziven
emelkedik, a Ferté6n ,Kormany intézke-
dés'" kovetkeztében kis vitorlas hajok
eveznek. Ujabb bizonysdga a kormaéany
gondoskodasdnak a kozjé elémozditasa-
ban.” ,1855-ben,' mikor a vizillas rend-
kiviil nagy volt, akadtak vallalkozok, kik
a kozonség latogatiasiabol hasznot akartak
huzni és e czélbdl filirdé intézeteket lé-
tesitettek.” (Fert6boz). Ugyanakkor au-
gusztus elsején kisérlet tortént a Sopron
megyei Rdkos és a Moson megyei Illmitz
k6zott a rendszeres vizi Osszekottetés
megvalésitasara, a ,Fert6i'* Vitorlas ha-
jokazas Igazgatosagtol.”

A szép lzleti kilatasoknak a Ferté sze-
szélye rovidesen véget vetett. 1856-ban
»a'% Fert6 tava, mint ottani vidéken esz-
kézlott mértani f6ldmérésekbdl észre le-
het venni, évrél évre veszt Kkiterjedésé-
bél. A félszdzad el6tt még partjain 4llé
helységek most egy negyedéranyira, sot
tavolabb is fekszenek s a t6 leapadésa
altal nyert térséget, melyen a nad igen
jol diszlik, marhalegel6iil hasznaljak.”

A to6 sétartalma' az 1860-as években
tortént szarazsag kovetkeztében erdsen
csokkent, mert a szél az akkor szarazra
keriilt és kivirdgzott sziks6, glauberso és
keser(is6 nagy részt elfijta.

1865-ben a Ferté majdnem teljesen Kki-
szaradt, feneke vastag séréteggel volt
boritva, amely Banfalu (Apetlon) és Fer-
tordkos kozott frissen esett hoénak lat-
szott. Az Odenburger Lokalblatt cimii
helyi lap november 5-én megemlékezik
réla, hogy 1862-ben még csénakon igye-
kezett egy tarsasag Patfalurél Okkéra, de

8 Tomek: i. m. 42 1.

9 Tomek: 1. m. 37 1

10 Budapesti Hirlap, Bp. 1855, 2275 1.
11 Tomek: {. m. 38 1.

12 Tomek: {. m. 40 1

13 Budapesti Hirlap, Bp. 1856, II. 26 1.

vihar tdmadt és a partra ugy jutottak,
hogy egy pdasztor a hatan vitte ki egye-
sével a kirdndulékat. Bezzeg 1865-ben
szeptember 24-én mar gyalog 4 és fél 6rn
alatt tették meg az utat Védény és Okka
kozt, mig az elobbi, furcsa szillitdssal
végzodé csénakiat csak két és fél orat
vett igénybe.

A t6 ezen kisziaradasa sokak érdekls-
dését felkeltette, kutatdsok indultak a
kiszaradt tomederben. A'" Fertd kiszdra-
dasarél Széchenyi Béla Koékori lelet a
Fert6 tava medrében eim mivében a

Pusztulé kéapolna a Ferté kozelében.
Oldalnézet

14 Belitzky Jénos: Sopron varmegye tdrténete, Bp, 1938, I, 29 1.

15 Tomek: {. m. 41 L
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kivetkezoket olvashatjuk: ,,Midén a Fer-
t6 1865. év elejétél kezdve Kkisebb -na-
gyobb tocsdk kivételével egészen kisza-
radt, mely utébbiak 1868-ig szintén kia-
padtak, érdekes volt latni, hogy a téme-
derben lassanként miné vegetatié jon
létre. Tanulsiagos volt latni, hogy ily ro-
vid id6 alatt a természet mint végzé be
a tokelyesités munkajat.”

Szabé Jozsef'® akad. lev. tag megalla-
pitdsai: régen a Ferté volt Magyarorszag
egyik széks6 béanydja. A téonak tobb for-

A blcsujaras feltehetoleg a kapolna
koérnyékérdl indulhatott Illmitzen keresz-
tiil.¥? Célja Boldogasszony (Frauenkir-
chen) kéttornyu kegytemploma volt, ahol
oktéber 4-én teljes bticst nyerhet6.!s

A viragosmajori kapolna kétszakaszos,
keresztboltozatos, zardkével, lezarva a
nyoleszég harom oldalabél, Oldalt roma-
nos frizekkel diszitett, a soproni roman-
tika jegyében épiilt.

A bejarati ajto folé beliilrél latin nyel-
v téblat helyeztek el:

A kéapolna német nyelvi emléktablaja

rasat vegybontds ala vették és minde-
niitt sok kén-tartalom taldltatott.

A torténelmi multd Rakos falu pusz-
tulé virdgosmajori képolnaja koézel szaz
éves bizonyitékokat tartalmaz errél a
szdraz periédusrél. A kapolnaba belép-
ve az els6 két ablak alatt bal és jobb
oldalt voltak elhelyezve a magyar és né-
met nyelvi tédbldk, melyek jelenleg mar
aromos éplilet felszedett padlézatan fek-
szenek. A magyar nyelv( tdbla szdvege:

A. B. sz(iz Méria tiszteletére, s annak
emlékezetére, hogy a rékosi hivek a ki-
szaradt Fert6 medrén &4t 1869. okt. 3-di-
kan tartottdk Boldogasszonyba az elsé
bucsujaratot.

Praedio Viragos anno 1872 suscitato
anno 1873 sacellum hoc in lacu Ferté
primum addidit et 8. Septembris eius-
dem anni solemni ritu benedixit Joannes
Zalka Episcopus Jaurinensis.

A bucstjarasrél, valamint a kapolna
torténetérél bévebbet megtudnom nem
sikeriilt, mivel a rakosi canonica visita-
tio a bucstjarassal nem foglakozik. E sza-
raz periédus tanidja, a kdpolna pusztulds-
nak indult: aligha mentheté meg mér.
Kar érte, akdr mint a Sopron kornyéki
romantika szerény emléke, akar mint a
Fert6 kiszdradasainak egyik néma tantdja.

Szita Szabolces

16 Budapesti Szemle: Bp, 1866. Gj f. V. kdtet 229 1. Akad. eldad.

17 Ban Jénos szives kbzlése.

18 dr. Horvéath Athanaz: A boldogasszonyl kegyhely tdrténete. Neusiedl a mSee, 46 1.
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Legujabban elokeriilt hazjegyek a bécsi kiilvarosban

A Sopron és koérnyéke c., 1956-ban
méasodik kiaddsban megjelent konyv
olyan hazjegyeket is kozol, amelyek nem
miemlékes hazon fordulnak eld, azaz a
tulajdonos monogramjat és évszamot.
Ezek vagy a haz eredeti épitését vagy
legtobbszor atépitését, Gj gazda megjele-
nését ismertetik. Az utébbi esetben ujabb
valtozaskor gyakran bemeszelték a haz-
jegyeket. Ezekbdl egyébként nem egy

adatokat nem tudja azonositani a hazon
lathatokkal. Pedig mint alabb lathatjuk,
néha a mészhabarcs alél elGkeriilé betit
rekonstrualaskor félreértik, és igy éppen
nem a tényleges betlit Gjitjdk meg. Az
idézett konyv megjelenése o6ta egy évti-
zed telt el, restaurdlas és a vakolat le-
hulldsa folytan egynéhdny hazjegy keriilt
ujb6él napfényre, ezeket jegyeztiik fel a
bécsi kiilvarosban és a kovetkezokben

Sopron, Rézsa u. 10. kis Flérian szoborral

ugy pusztult el, hogy a legajabb idékben
raszegezték a mai hazszamot. Kb. 10—15
évvel ezel6tt viszont a zardké helyérdl,
amelyen legtobbnyire a hézjegy volt, le-
vették a badogbdl késziilt hazszamot.
Ekkoriban tébb lappangé héazjegy kertilt
elé a kiilvarosokban, Az emlitett kényv-
ben levéltari kutatds alapjan a legtébb
héazjegyen sikeriilt a monogramokat
feloldani, azonkiviil rendelkezésre A4llt
Thirring Gusztidv koényve: ,Sopron ha-
zai és héztula donosai 1734-t61 1839-ig,”
amely azonban nem évrol évre koveti a
héztulajdonosok sorat, hanem legtébb-
szor csak 10 évenként, igy tehat eléfor-
dulhat, hogy a kozbeesé idében valtozas
torténhetett: igy a kutaté az ott kozolt

megkiséreljiik azok feloldasat a konyv és
Thirring munkaja segitségével.

Szent Lélek utca 7. A hazat 1966-ban
az arviz kovetkeztében nagy kdrosodas
érte, s6t szoba keriilt, hogy menthetelen,
le kell bontani. Szerencsére nem kertilt
erre sor és a szakszer(i restaurdlds nem-
csak kitlinGen allitotta helyre a két eme-
letes, loggiaval ékes hazat, hanem a hom-
lokzaton freskékat is hozott feszinre, és
a kapun megtisztitotta a zarékévet, ame-
lyen hazjegy tlint eld. A mlemlékes
kényv 377. lapjdn olvashaté, hogy az el-
s6 telekkdnyv 1734-ben a haz tulajdono-
saképp Fortschecker Ignacot nevezi meg,
nyerges volt, majd évtizedekkel késébb,
ahogy Thirringnél olvashato, veje Fede-
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rer Igndc, szintén nyerges, nyerte el a
hézat. A restauralt haz egy ezzel szemben
1746 A J-t tlntet fel; ebben az évben
tehat A F volta hazigazda, igy a restau-
raldas nem volt helyes.!

Rézsa utca 8. A kapu zarékovén a haz-
jegy alig betlizhetd ki: Talan IV T (?) H
(?). Thirringnél az 1734-es els6é haztulaj-
donos Holler Mihdly. A héazjegy két tu-
lajdonost sejtet, lehet, hogy 1734 eldit
valéban ketten voltak és a masodik, TH
kezd6betis mar a késébbi egyediili gaz-
dara utal. A haz egyébként nem miGem-
1ék, egyszerd. '

Rézsa wuteca 10. Hosszi haz, fiilkében
Szent Fléridn szobrocskdval. A kapu za-
rékovén 1684 H H. Csatkai Endre szives
kézlése szerint az 1686-b6ol ismert haz-
jegyzék masolata arra utal a Rézsa utca-
ban kettés h monogramos = héaztulajdo-
nos Hans Hauer volt, talan az 6 hazarol
van sz0.

Roézsa utca 13. Hazjegye 1698 M. G.
Csatkai Endre kozlése szerint 1686-ban
Graetzer Marton kadar haza volt, aki
1703-ban halt meg; valamivel odabb volt
még egy hdaza, a csalad az els6t még so-
kdig birtokolta. A kapu felett faragott
fardcs 1876 G St jelzéssel: Steiner Gott-
lieb. Megjegyezziik, hogy az utcaban
még van korabban k6zolt hazjegy a 4-es,
6-0os és 5-6s hazon, az utébbin szépen
megujitottak.

Bécsi utca 16. Az egyszer( haz kapu-
jan a hazjegy I G P 1765. Thirring nyo-
méan feloldhatjuk: Johann Georg Pohr.
Nem muemlék. Az utca 3-as és 5-Os szd-
mu épiiletein ismert és kozolt a hazjegy.

Foévényverem utca 9. A masodik vilag-
hibortiban erésen megrongalt homlokzat
kozepén, flilkében jé Piéta-szobor, amely-
nek felirdsa csak esonkan volt ismert, ma
vildgosan olvashat6: Hanc aedem Christe
in gratia tene. Ha chronostikon volna,
azaz egyes betlk rémai szimonként fel-
fogva évszamot adnanak, akkor 1703 vol-
na az évszama; lehet, hogy a kérdéses
betiiket wvalaha szinezéssel emelték ki,
aminek ma mar nines nyoma.

Kellner Sandor (Szent Mihdly) utca 26.
A sekrestyés lakasa 1734. Minthogy a te-
lekkényvben ekkor nem vették fel, Thir-
ringnél csak 1776-tal kezdddik az emli-
tése.

Rézsa u. 1. Tulajdonképpen nem haz-
jegy, hanem Aarviz emléktablaja, amely
ujabban kivankozott elé a falba vésve a
korabban 1787-es és 1833-as aradast jelzd
tabla alatt: WASSERHE 1787/DEN 5 MAI
DEN 7 MAI. A Szélmalom u. 8-as szamu
hazrél Gjabban eltint a kényvben ismert
Piéta szobor. Ott az iv alatt szépen mun-
kalt vasracs van, a 17/18. szdzad fordu-
16'anak stilusaban.

Hegyi Ferenc

1 Legijabban megtdrtént a hibaigazitds.
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A soproni 6vondoképzés kezdetei

Gyermekkertészndi tanfolyamok

A magyar kisded6vas legkorabbi kro-
nikdsa, Briedl Fidél ,A kisded6vé inté-
zetek torténetileg” cim( tanulmanyaban
ismertette legelfszor az olvasékozonség-
gel a magyarorszdgi kisdedévas hoéskora-
nak, elsé két évtizedének vazlatos torté-
netét? Brunszvik Terézia mellett igen
meleg szavakkal méltatja Festetics Led
érdemeit, aki az elsé kisded6évOoképzd in-

‘tézetet létesitette 1837-ben Tolndn. Mi-

ként Briedl mondja:

»E' képzb intézet czélja leginkabb kis-
ded6vo neveld s tanitokat késziteni, ha-
bar privat nevel6k is képeztetnek itt, 's
mennyire haladt legyen ez intézet rovid
idé alatt, tanusitjak a' nyilvdanos egyesii-
leti tudésitasok,” mellyekb6l értjiik, hogy
1838-ban hatot ereszte ki kebelébdl az
intézet, kik kozlil ketté privat nevelgvé
lett, egy Soprony*, egy Szekszird, ’s egy
Erdélyben fogadtaték el (a' hatodik vég-
zett tanulményai utan koran elhunyt)
most pedig mindegyre szaporodik sza-
mok ollyannyira, hogy az évenként je-
lentkez6ket alig fogadhatja el mar az
intézet."s

Briedl Fidél volt az els6, aki ebben a
tanulményaban felvetette az intézet
Pestre helyezésének gondolatat. Mint
tudjuk, ez 2 évvel késébb, 1843-ban meg-
tortént, s ettél kezdve egyediil ez az in-
tézet latta el hosszi ideig képesitett ne-
veldkkel az orszdg kisdedévo intézeteit.®

Edtvos Jozsef, a magyar koznevelés
egyik legkiemelked6bb koncepciéji ira-
nyitéja az 1848/49-es sikertelen kisérlet
utdn, masodik minisztersége alatt két-
szer is megprébalkozott a kisdedévas
torvényes szabdlyozasdval. A népoktatdsi

1 Tudomdnytdr, 1941. évi. 281-305. lap.

torvény elsd tervezetében még nem volt
sz6 a kisdedévok kiilon, szakszeri kép-
z6sér6l. Torvényjavaslatanak 29. §-a igy
szolt:

Kisdedévoda igazgatotanitéja lehet
minden oly férfi és 24 életévet betoltott
né, ki okleveles népiskolai tanité és va-
lamely kisdedévodaban legalabb félévig
miikddott gyakorlatilag.”

A kisded6vé intézetek akkori, viszony-
lag gyors szaporodasa idején ez a meg-
oldas is tobb lett volna a semminél, saj-
nos azonban ezt, a kisdedévasrél szolo
részt a térvény megalkotasakor teljesen
torolték. )

Az 1870. &prilis 7-én benyujtott tor-
vényjavaslatban mar kiilon fejezet szol
az ,6vodai képezdék”-r6l. Ennek alapjan
2 éves lett volna a képzési id6, s jolle-
het a tanitdsi anyag a tervezetben meg-
lehet6sen szegényesnek hat, megvalosita-
sa mégis haladast jelentett volna az ad-
dig egy éves tanfolyamokkal szemben.
Sajnos, ez a torvényjavaslat is megbu-
kott, igy a kisdedévok kiképzése még
évekig egy évfolyami tanfolyamokon
tortént.

A Kisdedévo Intézeteket Magyarorszdg-
ban Terjeszté Egyesiilet kisded6vé kép-
zoje mellett a Ronge Jdnos alapitotta
Nevelési Néegylet 1869-t61 kezd6dden
3—4 hoénapos gyermekkertésznéi tanfo-
lyamokat szervezett a Frébel-féle 6vodai
foglalkoztatasi moédszer megismertetése
céljabol.

LE tanfolyamok nagyon is kezdetlege-
sek voltak. Frobel nevelési rendszere és
médszeres eljarasa, valamint némi egész-
ségtani ismeret volt az elméleti oktatas
targya, de a tanfolyamon inkabb gyakor-
latilag foglalkoztak”” — A4llapitja meg

2 A Kisded6vé Intézeteket Magyarorszdgban Terjeszt6 Egyesiilet mér kordbban is adott ki
Evlapokat, {1l. Evkdnyveket, ezek azonban a nagykdzonség kdrében csak igen kevesekhez jut-

hattak el.

3 A Kacskovics Lajos egyesiileti titkdr szerkesztésében megjelent ,,A kisdedévé intézeteket
Magyarorszagban terjeszt§ egyesillet 1838diki évkdnyve" cfmd kiadvdnyra utal.
4 Grabner Andrds, az els§ soproni kisded6vés. — Sajat kiemelésem.

5 I. m. 300. lap.

6 Ismeretes viszont, hogy még évtizedekig igen magas volt a képesités nélkilli kisdedovok
szama. — Lésd Kelényi Ferenc: ,,A magyarorsziagi kisdedovok toviabbképzésének kezdetel” (Ma-
gyarorszagli Ovondképz6 Intézetek Neveléstudoméanyl Kozleményei, 1966, évf. 282-312. lap).

7 ,,A magyar kisdedévas multja és jelene', Bp. 1896. 112, lap.
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Morlin Emil, a magyar kisded6vas régeb-
bi térténeti anyagdnak egyik legmegbiz-
hatébb feldolgozéja.

A német nyelv terjesztésével vadoit,
Nevelési Néegyletb6l atszervezett, Ma-
gyarorszagi Kozponti Frébel Noegyletté
alakult egyesiilet a korabbi révid tanfo-
lyamok helyett 1873-ban Pesten egyéves
gyermekkertészno-képzé tanfolyamot in-
ditott, amely nemsokara mélté vetély-
tarsa lett az els6 magyarorszagi kisded-
6v6-képzbnek. Még ebben az évben
Fréobel legtilzébb magyar hive, Szabd
Endre, aki korabban az 6vodapedagégia-
ban jénevli Rapos Joézsefet valtotta fel
az els6 kisded6vo-képz6 igazgatdsdban,
Kolozsvarott létesitett egy egyéves gyer-
mekkertésznéi tanfolyamot.

A Terjeszt6 Egyesiiletb6l és az Orsza-
gos Kisdedvédd Egyesiiletbsl alakult Or-
szagos Kisded6vé Egyesiilet az elsé kis-
ded6vo-képzd intézetben az 1874/75. tan-
évben a képzési id6t 2 évre emelte fel,
s példajat a Magyarorszdagi Kozponti
Frébel Néegylet és a kolozsvari o6vomé-
képzé intézet is kovette.

,Harom képzd intézet még kedvezdbb
viszonyok és a kisdedévas nagyobb ara-
nyu terjedése mellett is elegendd lett
volna arra, hogy az uj vagy liresedésbe
jovoe kisded6véi dllomasok betdlthetése
végett kell6 szamu kisdedévé vagy kis-
dedévond képeztessék ki. Daczéara ennek
Kassan és Sopronban még két, bar meg-
felelé szervezettel nem bird, képzd tan-
folyam jott létre, s mig 1873 évet meg-
eloz6leg csak egy ilyen intézet allott
fenn, 1874-ben mar a képzdintézetek szi-
ma otre emelkedett"—irja Morlin Emil .

Ebbé6l az adatbdl arra kévetkeztethet-
nénk, hogy az a tanfolyam, amelynek
tervére mara Soproni Gyermekkert Egy-
let alapszabdlya is utal, s amelyrdl Pet-
rik Vilmdnak, a kitiin6 soproni gyermek-
kertésznének alkalmaztatasdval kapcso-
latban is sz6 esik, 1874-ben nyilt meg
varosunkban.?

A Soproni Allami Levéltdr 6vodatorté-
neti anyagdban semmi nyoméal sem ta-

8 Uo. 114 .lap. — Saj4t kiemelésem.

laltam az 6v6nbképzés eme korai megin-
duldasanak. A korabeli helyi lapok atta-
nulméanyozisa sordn a SOPRON hasdb-
hasab‘ain'® taldlkoztam a ,Gyermekker-
tésznbket képz6 intézet Sopronban” ciml
tudésitassal. A cikk bevezetdjében a
Gyermekkert Egylet alapszabalyzatanak
22 §-ara hivatkozik, mely szerint mdr a
megalakuldskor tervbe vették a gyermek-
kertésznbi tanfolyam meginditdsat.

Mint tudjuk, 1874. oktdber 23-an nyilt
meg az elsé soproni gyermekkert. Morlin
adatat mar elsé olvasédsra is hihetetlen-
nek tartottam, hiszem filzottan merész
vallalkozds lett volna az egyesiilettél a
gyermekkert életre hivasaval parhuza-
mosan a képzé tanfolyam egyideji meg-
nyitasa. A SOPRON cikkébdl kideriil,
hogy Morlin adata téves, 1874-ben ugyanis
még csak a tanfolyam létrehozdsinak
terve sziiletett meg, a megvaldsitisra
csak 1875-ben keriilt sor.

A téiékoztatdé szerint ,, Az intézetbe oly
nék vétetnek fel, kik legalabb is 15-ik
éviket betoltotték, s kik a felvételi vizs-
ga kovetelményeinek megfelelni képesek.”

Sajnos, nem tudijuk, mi lehetetett a
felvételi vizsga kovetelménve, feltételez-
ziik azonban, hogy megkivantdk azelemi
isknldnAl magasabb iskolai végzettséget,
ann4l is inkAdbb, mert varosunkban is
miikédtek lednyneveléssel foglalkozé ma-
aanintézetek, azonkiviill leAnviskoldiuk
volt az orsolvitiknak, s 1871. oktéber
3-4n az eleli soproni fels6bb lednyiskola
is megny{lt.1?

A gvermekkertésznéi tanfolyam hirdet-
ménve azt igéri, hogy a tervezett egvéves
tanulmanvi idé ,felkarolja az elméleti
kiképeztetést wugy, mint a gyakorlati
iicuesséaeket.”

Egveldre csupsn a két félévre taeolt s
vizegidkkal zérulé tanfolyam elsé félévé-
nek tantdrouait kozli: ;

.1. A gvermekkert p#dagogiija kap-
csolatban Frébel kézi munkéival; 2. Ma-
gvar nvelv; 3. Német nyelv; 4. A termé-
szettudomanvok; 5. Foldrajz; 6. Torténe-
lem; 7. Szdmtan.”

9 Lisd Kelényi Ferenc: ,Soproni gyermekkertek a 19. szazad masodik felében”, SSz. 1963.

1. sz. 1-18. lap.
10 1874. december §-1 szdm.

11 Hammerl Lajos: ,Soproni magénintézetek a XIX. szazadban”, SSz. 1966, 2. sz. 143—150. lap.
12 Kelényi Ferenc: ,,Az els6 soproni felsébb lednyiskola a XIX. szazadban”, SSz. 1966. 3. sz.
239-254. lap. — Petrik Vilma és Poszvék Vilma, a két kitGné soproni 6vénd is itt tanult.
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Ebbdl a szlikszavi felsorolasbél is 1at-
hat6é, hogy e tanfolyam szinvonala ma-
gasabb volt ugyan a Ronge-féle rovid
kurzusokénal, de elmaradt a két orszagos
egyesiilet altal fenntartott kisdedovo-kép-
z0k szinvonala maogott.

A leendé hallgatok gyakorlati képzeé-
sével kapcesolatban a cikk ezt mondja:

»A gyakorlati kiképeztetés sikerét biz-
tositja a most fennallé gyermekkertnek
legszebb sikerrel miikédd, tapasztalt ve-
zetbje, "8

A SOPRON tudoésitéja megerdsiti Mor-
lin Emilnek azt az allitasat, hogy ,a kis-
dedévoddk rohamosan fokozdédd szapo-
roddsdinak reménye” hivta életre a sop-
roni tanfolyamot. A hirdetmény ugyanis
igy érvel a tanfolyam fontossidga mellett:

LAlulirott bizottmany felkéri az illetd
sziiléket s gyamokat, hogy az alkalmat,
mely gyermekiik illetéleg neveltjiik jovo-
jét biztosithatja, el ne mulasszak.”

Kozli még, hogy a tanfolyam évi dija
60 forint, s a felvételiilket kérbknek a
Gyermekkert Egylet titkarindl, Schranz
Mihdlyndl, Templom u. 10. sz. alatt kell
jelentkeznitk, ,ki egyszersmind kész ez
{igyben bdrkinek is bévebb felvildgosi-
tassal szolgdlni.”

Semmi kézelebbit sem tudunk a tanfo-
lyam ezévi miikodésérdl, csak a SOPRON
1875. december 9-i szama kozli rovid
hirben:

A gyermekkertésznd - képz6 tanfolyam
mind a 8 hallgatéja ugy elméleti-, mint
gyakolati foglalatossaguk tekintetében
szép sikerrel megfelelta kdvetelmények-
nek, mely vizsgdlat véghezvitelére Kapi
Gyula az 4gost. ev. tanité-képezde igaz-
gatéja kéretett fel.”

Arra vonatkozéan, hogy a tanfolyam
muikdédése folyamatos volt — legaldbb az
elsé 2 évben — némi tampontot ugyan-
csak a SOPRON ad. 1876. november 25-i
szamaban ,Gyermekkertésznb-képzé in-
tézet” cimmel ezt olvashatjuk:

»Miutdn a helybeli gyermekkertészng-
képzd intézetnél az uj tanfolyam meg-
nyitisa december 4-ikére tiizetett ki, je-
lentkezéket noévendékekiil e hé végéig
még mindig elfogad a tanfolyam vezetd-

je, Fehér Samu tanar ur és a gyermek-
kerti egyesiilet jegyz6je Schranz Mihaly
ur.”

Bizony nem lehetett valami nagy az
érdeklodés a tanfolyam irdnt, ha még 9
nappal a megindulas el6tt is mozgositas-
ra volt sziikség. Nem csoda tehat, hogy
a soproni gyermekkertésznéi tanfolyam
nem volt hosszu életd.

Levéltari adatok hijan egy negativ je-
lenségb6l tudunk arra kovetkeztetni,
hogy az egyéves tanfolyam csupan
1875-ben és 1876-ban, tehdat mindossze 2
éven at wmikédott, ugyanis a helybeli
magyar és német nyelvi lapban sem

1877-b6l, sem 1878-b6l nem taldlhaté
semmiféle jelentkezésre figyelmeztetd
tuddsitas.

Kovetkeztetésiink helyességét megero-
sitia SOPRON 1879. szeptember 20-i sza-
manak ,,Gyermekkertésznéi tanfolyam
Sopronban” cim( koézleményének a be-
vezetése is:

A soproni gyermekkerti egylet elhata-
rozd, hogy f. é. oktéber havdban ujélag
megnyitja a nagymélt. vallas- s kozokta-
tas-ligyi miniszterium 4ltal engedélyezett
s néhdny év elbtt oly szép sikerrel mii-
kodott guermekkertésznoket képzé tanfo-
lyamot.”1s

Ez a felhivas a felvétel alsé korhata-
rat mar a 16. életévben jeléli meg, s
szintén utal a felvételi vizsgira. A leg-
lényegesebb kiilonbség az el6z6 tajékoz-
tatéhoz képest, hogy a tervezett tanfo-
lyam idétartama 2 év. Mint a hirdet-
mény mondja:

+Az oktatids a sziikséges A4ltaldnos is-
meretek mellett féleg az 4dltalanos és
specidlis gyermekkertészeti paedagogiat,
a megfelelé gyakorlatokkal fogja fel-
o'elni, mely utébbira nézve a tanfolyam
tanari kara 2 j6l szervezett gyermekkert
felett rendelkezik.”

A tanfolyam dfja az el6z6htz képest
10 forinttal csokkent, és azt igéri a
Gyermekkert Egylet vezetdsége, hogy
amennyiben 8-nél tébb lesz a ‘elentke-
z6k szédma, ,a tandij a szaporulat ard-
nydban kevesbiil.”” A jelentkezéseket akar
az egyesiilet elndkéhez, Kania J6zsefhez,
akar a tanfolyam vezet§jéhez, Fehér Sa-

13 Czensny Almdra, az elsé soproni gyermekkertészndre utal.

14 I. m, 114. lap.
15 Sajdt kiemelésem.
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mu liceumi tanarhoz be lehetett kiildeni.

A kedv-ébresztés, végsoé soron a tanfo-
lyvam meginditasanak sikerét igyekeztek
biztositani az egylet vezetéi az alabbi
tudésitassal:

,,Rendkiviili novendékekiil felvétetnek
oly hajadonok is, kiknek nincs szandé-
kukban a gyermekkertészetet életpalyaul
vdalasztani, hanem szeretnének megismer-
kedni a gyermekkerti kisded-neveléssel,
hogy azt csalddi koriikben érvényesithes-
sék. Ezek utdan tandij csak akkor jar, ha
valamely elméleti targybél is oktatast
nyernek. A tandij ez esetben az o6rak
szama szerint hatdroztatik meg.”

Mint tudjuk, a kiilféldi intézetekben
és az elsé magyarorszagi kisdedévoképzb
intézetben is voltak mar ilyen ,rendki-
viili novendékek,” itt Sopronban azonban
— ugy latszik — egyenesen a tanfolyam
léte fliggott attél, hogy lesznek-e ilyen
jelentkezések,

Abbél a tényb6l kiindulva, hogy a
Gyerlekkert Egylet vezetGsége s maga a
SOPRON szerkeszt6sége is minden alkal-
mat megragadott a nagykozonség tajé-
koztatasara,’® arra kell kovetkeztetniink:
ez a kétéves tanfolyam egydtaldn meg
sem nyilt Sopronban, ugyanis tébbé sem-
miféle ezzel kapesolatos utaldssal nem
taldlkozunk, sem azegyleti iratok koézott,
sem a hirlapokban. Nyilvan nem akadt
kellé szamu jelentkezé a tanfolyam meg-
inditasahoz. Igazat kell tehat adnunk
Morlin Emilnek:

»A kisdedévodak rohamosan fokozodd
szaporodasinak reményében felallitott
képz6 intézetek fentartdsahoz (!) ekkor
még nem voltak meg a kelld eldfeltéte-
lek, a mit legjobban igazol, hogy néhany
évre ra akét budapesti egyesiileti intézot
kivételével megsziintek.”!?

Az elsé soproni 6vondképzd intézet
megnyitisa

Egészen a XIX. szazad végéig nem
esett sz6 Sopronban 6vondképzé felalli-
tasardl. Legkozelebb a Kisdednevelés

1900-as évfolyaméban, az Egyesiiletek és
intézetek rovatban' taldlkoztam egy
ilyen terven haborgé rovid tudodsitassal:

»Uj ovoné-iskolat kivan felallitani a
soproni oOvé-intézetek felligyel6-bizottsa-
ga. Mintha nem az volna a baj mar most
is, hogy nagyon sok az 6vénd és nagyon
kevés az 6vondi allas. A felligyel6-bizott-
sag nagyérdemii tagjai orok halat érde-
melnek, ha ujabb és ujabb évé-intézetek
felallitasdban munkdalkodnak, de igen
hiaba valé és karos dolgot mivelnek ak-
kor, a mikor uj o6voénd-iskola szervezé-
sén torik a fejoket.”

Ez a hir téves ta ékoztatasra épiilt
ugyan, de volt valami alapja. Semmiféle
felligyel6-bizottsag” nem szorgalmazta
ugyanis az 6vonoképzo felallitasat, ha-
nem az Irgalmas Rend iskolafejlesztési
programjdban szerepelt a tanito- és 6v6-
nbképzd intézet felallitasanak terve.

1900. méajus l-ére ugyanis elkésziilt a
rendhaz hatalmas Fiirdé utcai (ma: Fe-
renczi Janos utca) épiiletszarnya, s ezzel
egyidejlileg megkaptak Zalka Jdnos gyo6-
ri plispok leiratdt, mely szerint:

»Minthogy az 1868. évi 38. torvényczikk
ilyen iskoldnak a torvény altal megsza-
bott médon leendd folallitasat megengedi,
teljes készséggel engedtem meg szdval
és engedem meg most irasban, hogy az
1899/1900. iskolai évvel a tanitonéképzd
intézet megnyithassék, s az iskolat a nyil-
vanossagi joggal ezennel felruhazom,
megadvdn a nyilvdnossagi jelleget a ta-
niténéképzo intézettel kapcesolatosan feldl-
litott 6vonbképzé intézetnek is, a mit a
Nagyméltésagu Vallas- és kozoktatasiigyi
magy. kir. Miniszter Urnak egyidejiileg
tudomaséara is hoztam.”®

A népoktatisi alaptorvény gyengéire
utal, hogy akkoriban ilyen kénnyedén —
a tényleges igények legesekélyebb figye-
lembevétele nélkiil — lehetett j iskola-
kat létesiteni.

Sopron azonban hatédrozottan gazdago-
dott az Uj intézménnyel. Nem Kkellett
ezutdn mar a ,sziirkék”-nek? 4&tjarniok
nagy rivélisuk, azorsolyitdk tanitonékép-

16 Az egylet javara rendezett balokrél, tombolakrél éppugy hirt ad, mint a kardcsonyl {n-

nepélyekr6l és a kozgylésekrosl.
17 I. m. 114, lap.
18 1900. november 15-1 szdm, 612. lap.

19 Kozl az intézet 1899/1800-as tanévi Ertesitéje, VII-VIII. lap.
20 Sopronban az Irgalmas Rend ndvendékeit sziirke formaruhdjuk utdn nevezték népszeriien

w8zlirkék' -nek.
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zbjébe, s OvONSképzbjik is megkezdte
milkodését az 1899/1900-as tanévtdl kez-
dédéen. Ezévi Ertesitéjitk VI. lapjan ol-
vashatjuk:

»Azon czélbbl, hogy kisdedévondket is
képesithessiink, az eperjesi allam tanité-
néképzonek a tantervét kovettik és az
alkalmazott kényveket hasznaltuk.”

Az 1901. évi polgdrmesteri jelentésben
talalkozunk el6szor ,.a Megvaltérél elne-
vezett szerzetesndk wvezetése alatt allo
rém. kath, o6véndképezde” emlitésével,
ahol az elsé évfolyamban 12 névendék
kezdte meg tanulmanyait.

Az intézet miikddésének leifrasa kiilén
tanulményt érdemel. Itt csupdn utalunk
rd: a vallasos nevelés célkitiizéseit hal-
latlan tudatossidggal szolgalé, ugyanak-
kor — Kkitlin6é szerzetestanarok kiszeme-
lésével — a modern pedagoégia elveinek
és modszereinek alkalmazisara minden-
kor paratlanul érzékenyen reagialé okta-
to-nevelé munka folyt mind a tanitokép-
zoben és gyakorldiskoldban, mind pedig
az 6vonbképzoben és a mintaévodaban.

Kelényi Ferenc

A Sopron kornyéki hatkosar

A hatkosar szemmel lathatéan kiveszo-
ben van, valaha pedig a hatkosaras férfi
és ndé egyarant hozzitartozott a soproni
utca képéhez. Megfigyelhetdé volt régeb-
ben, hogy Soprontdl keletre és délre a
hatkosarat nemigen ismerték, csak a
legkozelebbi falvakban. Nagyon divott
magyar vidéken az, azegészségtelen szo-
kas, hogy az asszonyok kend6b6l kerekala-
ku gytriit képeztek, fejiikre erdsitették és
arra helyezték kosarukat, fazekukat vagy
akar vizesvodriiket. Hallatlan {igyeséggel
egyensulyoztak, igen ritkan fordult le a
teher a fejiikr6l. Ez annyira idegen volt
Sopront6l északra a féleg horvat és né-
met falvakban, hogy ha egy-egy odasza-
kadt magyar asszony vagy mas valaki
ilyen terhet vitt a fején, hat a gyerekek
utdna szaladtak, a felnéttek a fejliket
csovaltak. Viszont ha Kapuvar vagy
Csorna vidékén jelentkezett valaki hat-
kosarral, ott meg annak jartak csodaja-
ral

A héatkosiar nem egészségtelen viselet,
de elég sok alkalmatlansigot okozhat ci-
pel6jének, s6t a koérnyezetnek is, mert
alaposan megnoveszti annak a térfogat:t,
aki vele jar, egyet fordul az illeté a to-
megben, maris beleiitkézik valakibe. Vo-
naton felszallasndl, leszéllasnal, elhelyez-
kedésnél egyarant kellemetlen akadaly.

1 Csatkal Endre kozlése.

Egyébként boséges alkalmat ad holmik
elhelyezésére, és aziddsebbek elbeszélése
szerint a parasztasszony ugy vitte maga-
val, barhova ment, akiar csak tereferére
is, mint manapsdg a vdrosi asszonyok a
retikiilt. Akik a kozeli falvakbél jartak
be Sopronba nézelédni a véasarra, utkoz-
ben egy-egy utszéli gylimoélesfatermést,
kukoricsesivet, krumplit csak belesiily-
lyeztettek a hatkosdrba, nem tint fel
senkinek. Ma azonban mar a tarsoly és
aktatdska is nagyon otthonos a falvak-
ban, a hatkosar épp fent vazolt kényel-
metlenségei folytdn kiszorul lassanként
a haszndalatbol.

Osi viselet lehetett, bar kevés nyoma
van a levéltari anyagban. Csatkai Endre
a 18. szazad eleji leltarakban 1714-rdl
talalt ra adatot, Koller Keresztély fiirdés-
nél, 5 denarra becsiilték. Majd 1722-ben
Janoch Matyasnal, aki szab6é volt? De
Csatkai Endre taldlt a kismartoni ta-
nacsjegyzékonyvekben is egy értékes
adatot, amely azt mutatja, hogy a hat-
kosar a piacon is kellemetlen vendég volt,
a falusiak sok alkalmatlansigot szerez-
tek vele a varosiaknak, ezért szigori pa-
rancs ment a kapudroknek, hogy senkit
hatkoséarral be ne eresszenek a véarosba;
1747. Tjk. 1776. lap.?®

Ma kiilvarosi gazddink még jarnak

2 Gerichts Prothokoll 1714. 125. lap. U. a. 1722. 87. lap. Janock a Rézsa utcdban lakott.

3 ,Wegen denn allhier von Tag zu Tag von denen Inwohnern an threm Vortheill mithin
gefaehrlich flihrenden Buckel Kérben ist anheunt beschlossen worden, dass jener bel Straff
eingestellt und dessent wegen das obachtsame Aug durch die Bergleut, Waldforster, Hiitter

und bei den Thor getragen werden solle.”
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Hétkosaras Sopron koérnyéki
tejesasszony

hatkosarral a mezdre és a piacon hetiva-
sarkor is latni egy-egy vidékit vele. Ugy
mondjak, hogy a harkaiak, béanfalviak,
kophéaziak més és masféle kosarat visel-
tek, azaz egy és mas apré Kkiilonbségen
észre lehetett venni, a viselgje melyik fa-
lubél valé.

Egyik id6s kosarfoné a Balfi uteabdl®
a kovetkezoképp magyarazta el a készi-
tés maodjat: a soproni mintegy 40—50 cm.
magas, ugyanilyen széles, kisebbik felsd
atméréje 30—45 em. A kosar fenékrészei-
nek Aatméréi 30 —40 cm és 20 —30 cm.
Anyaga hantolt vagy héntolatlan, vizzel
kezelt fiz- vagy harsvessz6. A kosarfond
a vesszd elOkészitése utidn a fenékrésszel
kezdi a fonast. A rogzité kozéprészhez
magasra koti az alapvesszbket, majd

4 Neve elhallgatasat kérte.
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korkorosen folytatja a fondst. A fenék-
rész alapvesszoi a kosar oldalanak alap-
vesszoi is. A fenék rogzité kozéprészéboil
12 kotegben futnak szét a sugaras vesz-
szok. A kosaroldal alapvesszéinek szama
24. Ezek a szamok a kivant méret sze-
rint a kotegeknél egyesével, az oldal
alapvesszoinél kettesével valtoznak. A
gurtnikat (heveder) alul a fenékrészhez
kiviil droéttal vagy zsineggel erositett
lécre, feliil a perem alatt hagyott nyila-
sokon bebujtatva a gurtnik altal a kosar
belsé faldhoz szoruldé léchez erdsitik.

A koéphéazi és brennbergi kosar ma is
szép szammal késziil a Koszeg kornyéki

horvat falvakban (Horvatzsidany, Fi-
les). Szemben a sopronival, a koéphazi
hatkosar alja nem egysiki, hanem

mélyiilé. Az oldal korvesszéivel a kosar-
foné harom lécet fog be a kosar hati ré-
szének két oldaldn (egyet-egyet) és a ko-
sar hatulsé részén. A két elllsé léc a
gurtnik rogzitését segiti, a kosar hatul-
jan levoé pedig a hatkosar feloltését, le-
tevését, hatravetését konnyiti meg, Ezek
a lécek alul-folil magasabbak a kosarnél
és koriilfogjak a gombolya aljrészt, eze-
ken all a kosar. A képhézi kosar anyaga
hasitott gesztenyevessz6, errél héantolas
nélkiil is levalik a héj. A Ferté melléki
kozségekben (Sarréod, Fertoszentmiklos)
az ugyanilyen készitésii kosarakat sds-
b6l allitottak eld, Agfalvdn hancsbal.
Adatszolgaltatéim azonban nem ismer-
tek e falvakbdl olyan személyeket, akik
ma is gyartanak ott hatkosarakat. Erde-
kes volna kideriteni, hogyan terjedt el
a koéphazi, azaz horvat kosartipus a né-
met Agfalvidn és Brennbergen. Hajdana-
ban a héntolatlan kosarakat hantolt
vesszOobol alakitott figurdkkal diszitették,
ezek a termékek a népmivészet egyik
megnyilatkozdsidnak szadmithattak.
Sopronban és nyilvan a koérnyéken is
valaha divott a fejkosiar (Kopfkorb).
Csatkai Endre — 1669-ig visszamendleg
feldolgozva a soproni hagyatéki és egyéb
leltarakat — 1693-ban bukkant ra az el-
s6 fejkosar emlitésére, attél fogva s(rdn
szerepel. Van hdztartds, ahol harom is
keriil emlitésre, itt-ott jelzéje ez: oreg,
maskor: nagy. 5 denartél néha egy fo-
rintig is felmegy az 4ra az értékelésben.
1771-ben—hogy ugy mondjam—aktivitas-



ban emlit egy akta fejkosarat. Schneider a falon és az ott huzéd6é uton egy sze-
belvarosi kapitinyné egy nagy halom gény asszony fejérdl lesodorta a vizes-
pénzt kiild a vdroshazara, a ecselédlany vodrot. Az ligy nyoméan kérik a vérost,
fejkosarban viszi el. Akkoriban még nem hogy emeltesse ott magasabbra a falat.”
volt papirpénz. Igy hat nagyobb Osszeg A kosarfonis konnyen elsajatithato
esetén szép suly nyomta a lany fejét® mesterség. Epp ezért a hivatdsos iparosok
Persze a szegényebb fajta asszony Sop- gyakran kérik a varosi vezetdséget, hogy
ronban is kosar nélkiil, csak egyszertien mint ad6zét védje meg Gket a kontarok-
a fején vitte aterhet, erre is talalt Csat- t6l. Mais van ugyan a varosban egy-két
kai adatot: a mai Lackner Krist6f utca ~mester iparigazolvannyal, de a vidéken
tengelyében volt 1718-ban a lévilde, mé- dolgozgat olyan is, aki hadifogsdgban
gotte a varfal, de ez elég alacsony, vagy bértonben tanulta meg a kosarfo-
vagy tan rongalt lehetett; a 16voldében  nast.?

gyakorlatozok egyikének lovése tiilment Izes Mihdly

A ,Kultura” folyoirat
(Sopron 1911—1913)

1911. janudr 25-én a soproni ROttig- nak.* Budapesteta Nyugat elészobajénak
nyomda kiaddsdban igényes kiallitast, tartja, alig foldrajzi célzattal, inkédbb a
irodalmi-mfivészeti, kritikai képes folys- Nyugat folyéirat elleni éllel, ismét szer-
irat jelent meg, tobb mint két évig fo- kesztéi cikk azt szigezi le, hogy ,csini-
lyamatosan. Az els6 szim magabiztosan lunk olyan lapot, mely nem budapesti,
gytjtoétékat kinalt az eldfizetknek, ju- hanem dltaldnos magyar.”* Az indulds
niusig hatszor jelent meg, a méasodik fél- masodik félévében a szerkesztd Karpati
évt6l mar havonta kétszer. A masodik  Aurélt, Kosztoldnyi Dezsét és Krudy
évfolyam szintén tizennyole szdm, a Gyulat igéri f6 munkatirsaknak, Krady
harmadik évfolyambél azonban csak két azonban nem is szerepelt a lapban.
szam keriilt az olvasékhoz. A lirai rovatban Karpatitél a Manon

Amon Vilmos szerkesztoi bevezetGje cim( verset olvashatjuk, Kosztolanyi egy
szerint kivalé irék tértek le az utrél, versével szerepel, A szegény kisgyermek
hogy a magyar irodalmat homdlyos si- panaszai ciklusbél. A masodik szdm koz-
katorokba vezessék. .,A nemzetkoziséget 1i Szaboleska Mihdly—talan Babits, taldan
kedvelGk-irja-disan teritett asztalokndil Baldzs Béla ellen iranyitott—Tdalas Ba-
varjak a nekik tetszd irodalom munka- ruch cimd versét, itt 14t napvilagot az
sait.”' A tarsszerkeszt6 Hangay Sandor ekkor Sopronban ujsidgiréskodé Gyoéni
szerint a forradalmi irdsok a modern Géza hét verse,' tébb verssel szerepel
irodalom hamis jelszavaval indulnak Gt- Harsanyi Lajos,® Keleti Artur és Szom-

5 Német fogalmazdsok jegyzokinyve. 1771. 43. lap.

6 Acta dicasterialla, 1716. 19. lap.

7 Az emlitetteken kivill még a koOvetkezd adatkdzloket illeti a szerz$ koszbnete: Koloszar
Imre, 27 éves, a kophdzi tandces dolgozdja, Fillop Jdnos brennbergi sziiletés(, 28 éves és fele-
sige fertSszentmiklosi sziiletés(i 28 éves soproni lakosok.

1 1911. jan. 25.

2 1911. febr. 25,

3 1912, nov. 10.

4 Karpati Aurél verse az I. évf. VIIL 25.-i Kosztoldnyl DezsS verse a XI. 10-i szdmban taldl-
haté. Gyoéni itt megjelent versei: Egy portré elStt, Mélységben, fehér filggdnytk, A Te tisztité
csOkod, Tilkdr elott, Lelkek cseréje, Most, most, de meddig? Péntek este, J6 volna. V. §: Csat-
kal Endre: Gyodni tevékenysége a soproni Kulturdban, SSz, 1942, 217.

5 Harsdnyl itt megjelent versei: A liatomdsok kdnyvébsl, Pan szokése a nddasba, Napfol-
kelte el6tt, Sohajtds napfényes t4j utdn (A vers a mdjus 23-1 véres cslitdrtdkdt is emlitl).
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bati-Szabé Istvan, egy verssel Bodor Ala-
dar és eggyel, az inkdbb kuriézum szim-
ba mend Egy szomoru nap cimvel Ba-
cs6 Béla® A soproniak modern hanga
koltéjének, Mészaros Sandornak két ver-
sét olvashatjuk, ebbdl egyet Ady csilla-
gat kovetve irt (A fekete varban). Han-
gay Adyt elutasitja ugyan, Magyar Po-
étak éneke c¢. versében a Bujdosé kuruc
rigmusat ismétli, Dacos éneke pedig fe-
lismerhetéen az ,Uj vizeken jarok” ha-
tasa alatt sziiletett” A névelennek ma-
radt kolték sem vonhattdk ki magukat
az uj mivészeti forradalom hatésa aldl
(Fiak Andras: Eljon a bdnat néha hoz-
zam—Kosztolanyi: A hugomat a banat el-
jegyezte). Ezek utan 'kiilon érdekesség,
hogy a szerkeszt6 helyet adott Melnar
Antal Pantheon cim versének, mely
Adynak, Babitsnak, Balazsnak, Dutkanak,
Juhasznak, Kaffkanak, Kosztolanyinak,
To6th Arpadnak igéri tobbiek kozott a
halhatatlanséagot.’

Kosztolanyi ismert novelldja (A ma-
gvar fi) mellett f6leg a Nyugat melletti
nemzedék ‘elentkezik a Kultura széppré-
zajaban. Tizennyole szamon &t jelent
meg az els6 évben Amon Vilmos Az
idegasszony c¢imi szecessziGs regénye.
Izes, alf6ldi hangulati novelldkkal jelent-
kezik a szegedi Cserzy Mihaly, (Homok),
kultirtdrténet keveredik a mesterségbeli
tuddssal Moéricz P4l irasaiban, a riport
érdekessége jellemzi Tabori Pal munka-
it, témdi éhezd6 malommunkésok, a ma-
gyar Svengali, a car ellen lazongé fold-
alatti Oroszorszag. Rexa Dezs6, Falk Ri-
chard, Lux Terka mellett novelldban,
vershen egyarant kisérletezik Gyéry Je-
nd. Szdmos novellaval szerepel a figye-
lemre mélté Szdsz Menyhért. A préza a
liraind] észrevehetden gyéngébb.

Az 0j magyar irodalom vidéki hulldm-
verését a lapban megjelent szatirdkon
mérhetjiik le igazdn. A maésodik évio-
lyam Parnasszus mozgé rovatédban irja
Hangay, hogy Adyt barmerre olvashatni

6 Azonos a martir Gjsdgiréval?

7 1911, jun. 25. és aug. 10.

8 1912. maére. 10.

9 1912, jan. 10.

10 1912, jan. 25.

11 1912, &pr. 10. Farkas Singer kdnyvkiadé
fia volt.

12 1912,

13 1911.

febr. 25.
dec. 15. (XVIL-XVIII. sz.)
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— e'ére és hatra, értelmetlen.® Orémmel
t(iz! tollhegyre Hatvany-Osvat parbajat}®
ugyanebben a krokiban jobbra is vag,
megtamadja a Varsanyi csata szerény te-
hetség(l szerz6jét, Farkas Palt. Singerék-
nek maskor is odamondogat, a cég egyik
jubileuman a cég kibérelt nagy irdja
Kerge Ferenc (Herczeg) a megnyuzott
ir6k bérébe dugott cenzorollét nyuajt at
az lnnepeltnek . . .** Beregi Oszkar sza-
val6 estjérél irt kritikdban Somly6 Zol-
tan kap rosszindulatd végést, ,a mo-
dernségnek avval tesz eleget, ha szeny-
nyes ingben, piszkos gallérral, borotva-
latlanul jelenik meg.” Hangay azzal foly-
tatja, hogy ha tehetné, kidobatna Som-
ly6t'? Erdédi Mihaly (Dimi) a J6 Csénd-
herceg elétt és A fekete zongora szive-
gébol Aallit Hssze primitiv Ady-parédiat,
a kilté neve ebben jellemzden Ydy Otto.3
A Kultura kétarcisaganak jegyében Re-
metey Dezsé keményen birdlja az dlné-
ven szerkesztett Nyugat ellen inditott
Kelet konyvtart és ,felfedezettjét” Szir-
bik Antalt*

A Kultura krit'kusai koziil Harsdnyi
Lajos kovelkezetesen Nyugat-ellenes.
Szerinte Sik Sandor ,az egyediil helyes,
kissé konzervativ' nemzeti irdnyt képvi-
seli.' Ady , megtévedt zseni”'$, , egyik
legtehetségesebb (sajnos egyuttal legper-
verzebb irdnyu) koélténk'™7. Baldzs Béla
~a nyugatistdk kiilon udvari zenésze"'®
aki a zenét a koltészettel Osszekeveri,
nem jar jobban Babits sem, a Herceg,
hatha megjén a tél is! kotet ,hideg ot-
vismesterség”, a verseket csak ,a classi-
ka-philolégia gourmandjai” élvezhetik.!?
Kaffka Margit Tallozé évek kotete ,.szi-
nalomramélté. Csupa értelmetlenség-rit-
mustalan szémuzsika . . .arossz prézanal
is rosszabb.”* Gyéni Géza idvozli Kiss
Jozsef Gjabb verseit, pl. ,,az Adagio ver-
se ala sok poéta mohén frnd a nevét."!
Thomée Jézsef fiatal kolt6t elitéli, mert
Koroda Padllal irdnyittatjia magat, aki
ugyan Reviczky baritja volt, de ezzel a

14 1912, jan. 25,
15 1911. jan. 25.
16 1911, febr. 25.
17 1811, jan. 25.
18 1911, mare. 25.
19 1911, jun, 25,
20 1911, szept. 25.
21 1911, febr. 25.




baratsiggal Reviczky sosem dicsekedett.*
A korai Ady-filolégus Szenes Béla Ady
egy 1901%s cikkét veti tssze egy 1911-
essel.® Hangay a Modern Konyvtart ta-
madja—mely szerinte rosszabb az Oles6-
és a Magyar konyvtarnal, — mar kiadé6-
ja belébukott, igy jar majd Uj nyomda-
sza is, mert ,, . . .jon egy Goméry Jenb
gimnazista és Sziklaynak a hasaba beszél
egy Modern Konyvtart”?, Sziasz Meny-
hért Atta Troll ismertetése inkabb tdma-
das, mint kritika, feleslegesnek tartja,
hogy Karinthy Babits mellett fordit, ira-
sa hangja durvan személyeskedd.® Sze-
nes Béla Moricz Harmatos rézsajanak
cselekményét  unalmasan  bandlisnak,
émelyitéen  szentimentalisnak tartja,*®
Kazmér Erné Kosztolanyirél azt irja,
hogy ,a legszebb verseket irja azok ko-
zott, akik még nem multak el harmine
évesek."*?

A tanulméanyrovat a Kultura eréssége
volt. Pintér Jendé (aki a tizes években
még mast igér késobbi allasfoglalasanal,
pl. 6 all ki a Kulturaban a Nyugat mel-
lett) a II. évfolyamtdl mar szerkeszté bi-
zottsagi tagként kozli Régi magyar iré-
ndék és Dukai Takdacs Judit tanulma-
nyat,®® értékes Sirola Ferenc Petdfi for-
ditasairél szolé értekezése*. Paulovits
Istvan Reviczky Gyularél értekezik®. O
mutatja be Pet6finé két ismeretlen leve-
1ét. Komjathy Jendt Koveskuti Jend fe-
dezi fel,® Halmi Bédog tébb szép tanul-
manyaban szolgaltat elégtételt a folyéirat
kritikai rovatdban tamadott Nyugat iréi
nemzedékének.?® Viszonylag koran alla-
pitia meg, hogy Ady a Pet6fi és Arany
utani korszak legnagyobb iréja, kedve-
z6en mutatja be Juhdasz Gyulat, Koszto-
lanyit. A legnagyobb megbecsiiléssel Ba-
bitsrél beszél. Igy ir: ,, . . .az (j magyar
vers legnagyobb virtuozara, a lehiggadt
kristalytiszta logikaju, kimiivelt lelki
tudésra, Babics (!) Mihélyra gondolok, . .
mestere a marvanyfehér klasszikus m@vé-

22 1911. jdal. 25.
23 1912. febr. 10.
24 1912, maj. 25.
25 1912, jun. 10,
26 1912, 4pr. 25.
27 1913. jan. 25,
28 1911. aug. 25. és 1912. jan. 10.
29 1911. nov. 25.

6

szeti forméaknak.”*® Halmi kifogasolta az
ir6kat tonkretevé zsurnalizmus gyari
munkajat, jelentékeny A varos és vidé-
ke, tovdabba Dickens tanulmanya is.®

A Kultura miforditasokat inkabb al-
kalmilag, mellékesen kozolt, Triger Er-
né Ottokar Kernstockot, Detlew von Li-
liencront és Richard Dehmelt forditotta,
Harsanyi Lajos Henry Hermannt mutat-
ta be.

oar a Kulturiat Sopronban szerkesztet-
ték és nyomtdak, néhany helyi szerzét fo-
gadott csak munkatirsai kozé, inkabb
tobb milmellékletének volt soproni jel-
lege. A lap nyomdai kivitele vidéken
még maig is el nem ért csiics maradt,
szines és fehér-fekete muimellékletei, a
masodik évfolyamtél fényképszeriien be-
illesztett kis arcképmellékletei remek
nyomdai kivitelben késziiltek, és kitind
mestereket is mutattak be, jorészt, Szi-
nyei-Mersét, Dedk-Ebnert, Ferenczy Ka-
relyt, Tornyai Janost, Mednyanszky
Laszlot, de engedve a kétarcusagnak,
nem maradt el Margittay Tihamér Sze-
relmes versek c. képének reprodukcidja
sem,

Amon Vilmos egyhelyiitt azt irja, hogy
a Kulturat csak maga a Budapesti Mi-
vészhaz hivatalos lapjaként kétezer pél-
danyban rendelte meg?® eszerint ennél
nagyobb szamban kellett volna megje-
lennie, ez azonban inkdbb szerkeszté6i
kivansag lehetett, mint valésag. A foly6-
irat harmadik évfolyamanak masodik
szama utdn tortént félbeszakadasa azt
sejteti, hogy ROttig nem folytathatta a
vidék oOsszefogdsianak reménytelen kisér-
letét, a kiviilmaradottak tartos lazadasat
a Nyugat ellen. A Kultura tébb mint két
éve mindamellett valésagosan tiikrozi az?f
a hullamverést, amelyet a Nyugat iréi
kiizdelmei 1911—13-ban Magyarorszagon,
vidéken kivaltottak.

Kovics Jozsef Laszlé

30 1911. jGn. 25,

31 1811. maére. 25.

32 Az 1911-es és Nyugat felé tanuimany-
sorozatédban.

33 1911, okt. 10.

34 1911. dec. 15. (XVIL-XVIII. sz.)

35 1911. okt. 10.
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A soproni miuzeum 1966. évi jelentése

A muzeum 1966. évi munkédja nem volt
olyan latvanyos, kiilséségekben is meg-
nyilvanulé, mint az el6z6 évben, amikor
harom allandé kiallitast nyitott, kézponti
fltést épitett. Az eredmények azonban
igy is jelentések, melyek az anyag gya-
rapodasaban, a nyilvantartasi munkdk
statisztikai eredményeiben, a tudomanyos
feldolgoz4isban, a népmiiveld és kiallitas-
rendezési munkdkban konkretizalédtak.
A részletesebb eredmények a kivetkezok:

Anyog-qgyarapitds: Asatds folyt Sopron-
Préshaztelepen, ahol IX. szazadi temeto
leletei keriiltek el6. Nagycenk Szélokalatt
nevii hatdrrészén rémaikori temetd fel-
tarasat végeztilk el gyoéri segitséggel.
Csorna-Hosszidombon pedig késGavar te-
met6t tart fel Tomka Péter, a mizeum
régésze. Kapuvar-Kistolgyfa 4satdasa Ar-
pad-kori telepiilés nyomait hozta napvi-
lagra. Sopronkéhida-Deicht d{ilében Hall-
statt-kori és IX. szdzadi telep leletei ke-
riiltek felszinre. — Leletbejelentésre tor-
tént kiszdllas Balf, Nagycenk, Siittor,
Kapuvar, Csorna helységekbe.— Az Or-
szagos Miemléki Feliigyel6ség koltségén
nagyobb méretli 4satas folyt a varosfal
Szent Gyorgy utcai szakaszan, a Tilzto-
rony toévében, valamint a Véroshaz ut-
cidban. Az &satdsokat rémai, ill. kozép-
koros budapesti régészek vezették, a
munkaban azonban a muzeum régésze
is részt vett, az elGkeriilt leletek pedig
a soproni muzeumba kertiltek. — A mu-
zeum régésze dsatdssal, leletmentéssel
osszesen 93 napon at foglalkozott. Az
egyedileg szdmbavehet6 targyak szdma
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997 db, becslés alapjan kb. 2000 db a
gyarapodads.

Néprajzi téren gy(jtés folyt Beledben,
ahol egy feleser-borbély munkéajanak le-
irdasa, valamint eszkozeinek részleges
megszerzése tortént meg. Agfalvin a te-
metéseknél hasznalt himzett halotti teri-
t6kbol sikeriilt tébb szép darabot gyf(ij-
feni és leirni a hozza f(iz6d6 szokdst.
Fertérakosrél faragott paraszt-székek,
Répcevisrdl haztartasi eszkozok, Egyed-
rél és Radabaszentandrasrol pedig Kkisne-
mesi viselet darabjai keriiltek megva-
sarlasra. Mozgalmat inditottunk a jaras
iskoldiban husvéti tojas gylijtésére, ami
harminenal tébb szépen diszitett tojast
eredményezett, azonban ezek restaurala-
sa rendkiviil koriilményes és elég nagy
szamu veszteséggel is jart. A muizeum
néprajzosa egyben igazgaté is, ami ma-
gyvarazatat adja annak, hogy a korabbi
évek néprajzi gyarapodasiatol jelentésen
elmarad az idei 107 darabos szaporulat.

Helytorténeti vonatkozasban jelentos
mennyiségben gy(ilt anyag a varos téar-
sadalmi egyesiileteinek emlékeib6l. Ezen
beliil is nagyobb hangsilyt kapott a 100
éves Onkéntes T(zolt6 Egylet targyainak
a gyljtése, felkutatdsa a véros teriiletén.
Brennbergbanyédn sikeriilt megvéasarolni
egy szazadfordulé koriili banyéaszlakis
teljes berendezését, valamint fontos do-
kumentumokat megszerezni a banyasz-
mozgalmakra vonatkozéan. Magnetofon
felvételek késziiltek a brennbergi nagy
sztrajkokroél, visszaemlékezések keriiltek
rogzitésre a Tandcskdztdrsasdg idejére



vonatkozbéan. A soproni ipar és kereske-
delem emlékei szintén szerepelnek a gya-
rapodasban. Osszesen 828 darabbal gya-
rapitotta a gy(jteményt Kérnyei Attila,
a muzeum torténésze.

A képz6- és iparmivészet, valamint a
numizmatika kérében rendszeres gytjtés
nem folyt, szakember hidnya miatt. F6-
leg ajandékozds tjan gyarapodott az
anyag grafikdkkal, sziikségpénzekkel, A
képzomiivészet 86 db, az iparmiivészet
53 db, a numizmatika 758 (ebbdl revizié
soran 480 db keriilt eld).

Természettudomdnyi anyagunk ot da-
rab &sédllatesonttal gyarapodott. Osszesen
tehat a muizeum targyi anyaga 2834 da-
rabbal gyarapodott.

A gyljtemények novekedése a nyil-
vantartasi munkdkban komoly erdéfeszi-
tést kovetelt, hogy a leltarozas naprakész
allapotat biztositani tudjuk minden egy-
ségben, a régészet kivételével. Itt a res-
taurdlas utian keriil sor a leltdrozésra.

A tudomanyos munka terén az Gn. ,B-
téma"” keretében végzett feldolgozast a
néprajzos a soproni és a gybri szabds-
minta-kiéinyvekkel kapesolatban, vala-
mint levéltari kutatast folytatott a ma-
gyarorszagi kékesté ipar torténetére vo-
natkozéan az eperjesi és a béartfai levél-
tarban. A régész a Gy6r-Sopron megyve
teriiletén elékeriilt avar-kori temetdk
anyagat vizsgalta Gyo6r, Magyar6var és
Budapest mizeumaiban. A térténész a
Tandcskoztarsasdag két soproni vezetdié-
nek, Bors Léaszlénak és Kellner Sandor-
nak a tevékenységére vonatkozbéan vég-
zett kutatdst soproni és févarosi levélta-
rakban. Kozlésre kész dolgozatok sziilet-
tek a Hatulsé utcai késé-rémai sirokrél,
Bors Laszlé irodalmi munkéssiginak ér-
tékelésérdl, valamint a soproni kesztyfi-
sok munkajarél. — Itt emlitjiik meg,
hogy meg'elent a muizeum 1j vezetGje
+A soproni mizeum kiéllitdsai” cimmel,
amely targyalja a kozponti éplilet, a
Fabricius-hdz és a Lébas-hdz kiallitasait.

Népmiivelési munkdnkbdél els6ként a
kiallitas rendezést emlitjiik. A Berzsenyi
Gimnaziummal koézisen rendeztilk meg
a ,300 éves a Berzsenyi Gimnézium
konyvtara” e. kiilonkidllitast, amely a
konyvtar keletkezésének, elsé leltdrainak,
hasznélati szabdlyainak dokumentumai
mellett bemutatja, hogy az iskola kényv-
tdra mindig 1épést tartott a haladassal,

sajat kordnak haladé miveit mindig
megszerezte tanarai és didkjai szamara.
Itt 6snyomtatvanyoktol kezdve a francia
felvilagosodas Kklasszikusain, a magyar
irodalom legkivalébbjainak elsé kiada-
sain keresztiil a marxista irodalom elsd
megjelenéséig, mai 1Uj szerzeményekkel
bezirélag, keriilt bemutatiasra a gazdag
anyag.

Az Oktoberi Muzeumi Hoénap kereté-
ben keriilt sor ,,A sopronhorpdcsi kuta-
téintézet munkaja” c. kidllitisra, amely
az intézet létrejottének torténete mellett
a kutatas f6 teriiletét képezd cukorrépa
nemesitéssel ismertette meg a latogatét.
A nemesités hazai torténetére vald rovid
visszapillantas j6 osszehasonlitasi alapot
adott a kutatds mai lehetdségeire, anyagi
ellatottsagara. A munka eredményeit pe-
dig a mennyiségi és mindségi mutatdk, a
népgazdasagi haszon hatalmas 0Osszegei,
a nemzetkozi kapcesolatok, a mag-export
térképei szemléltették. A vizsgalatok esz-
kozei kozott helyet kapott az izotdp-ku-
tatasok miiszere is. A kiallitds az intézet
és a muzeum kozos munkajaként jott
létre, azzal a céllal, hogy a soproni be-
mutaté utdn véandoriutra kel a tablo-
anyag. A kiallitds mozgatisat az intézet
végezte, 5—6 olyan kozségbe vitte el, ahol
Jelentfs cukorrépatermelés folyik. A kép-
anyag az ujabb termelési eljarisokat is-
mertette meg a gazdakkal, a kiallitassal
utazé kutaté pedig elGadast tartott az
idészeri nemesitési és termelési kérdé-
sekrél. — A soproni partértekezlet ide-
jére (X. 14) az Ady Endre Kultirhaz
emeleti hallidban rendeztiink kiallitast a
levéltarral kozosen ,Fejezetek a soproni
munkdsmozgalom torténetéb6l” cimmel.
A pértértekezlet utdn az iskoldk csopor-
tos latogatasara keriilt sor, elsésorban a
torténelemtanitds szempontjibél hasznos
eredménnyel, — Az 1965-6s évben Sop-
ronban megrendezett ,Sopron belvarosa-
nak mtiemléki helyreallitasa” cimi kii-
16nkidllitasunkat a varos lizemei utdn a
soproni jaras teriiletére is kivittiik. Ag-
falva, Fertérdakos, Balf, Ujkér és Lovh
helységek kultirhizaiban volt lathaté
az anyag egy-egy hétig. A megnvitast
mindig Osszekapcsoltuk egv, a miemlék-
védelmi munkit ismertetd elfadascal, A
kidllitds forgatdsaval az volt a célunk,
hogy a koérnyezd falvak lakéi is megis-
merjék azt a rekonstrukeiés munkat,
amelyrdl az Gjsagok hireib6l volt esak tu-
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domasuk. Megjegyezziik, hogy a jdras te-
riiletén az 1966-os esztend6ben semmi mas
kiallitas bemutatdasdara nem keriilt sor.
E vallalkoozasunk révén joé kapcsolat
alakult ki a mizeum és a Jarasi Tanacs
illetékesei kozott és ilyen médon a [aras
kulturélis életének alakitdsdba a muze-
um is kozvetleniil bekapcsolédott. Erre
az idore esett, amint fentebb mar emli-
tettiik, a jaras teriiletén miik6dé horpéa-
csi kutatéintézet munkajanak bemutata-
sa Sopron varos kozonsége szamara.

A Miuzeumi Hénap keretében a sopro-
ni jaras torténelemszakos tanarai szama-
ra tovabbképzés keretében el6adas-soro-
zatot tartottunk a muzeumban, kiilonos
tekintettel az iskoldk tanmenetére, a he-
lyi anyagnak az altalanos torténelembe
valé illeszkedésére. Sopron varos rajz-
szakosai szaméara pedig a megye népmi-
vészetérol tartottunk elbadast, anyag-be-

mutatéval egybekotve. Elértiilk a varos
és tobb esetben a jaras iskoldinal, hogy
a muzeumlatogatidsok egy-egy tananyag
részhez, osszefoglaléhoz kapcsolédnak, és
a latottak maradanddébb élményt nyujta-
nak, mintha végigrohannanak a csopor-
tok az egész muiuzeumon. Az év soran
osszesen 26 el6adast tartottunk a TIT,
KISZ, Honvédség, lizemek kérésére és a
Muzeumi Hoénap keretében, — 1966-ban
116 alkalommal adtunk tamogatist a he-
lyi vagy mas kutaténak a mizeum anya-
gabdl, amit a kutatdsi naplé is rogzit. —
A muzeum &allandé és kiilonkiallitasainak
latogatottsdga meghaladta a 77000 f6t,
amib6él tébb mint 509, volt iskolds. A
csoportok szadmadara dsszesen 630 tarlatve-
zetést tartottunk. — Elokésziileteket tet-
tiink az 1967-ben 100 éves muzeum jubi-
leuméanak megiinneplésére.

Domonkos Otté

Részlet a fertorakosi kastély
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Dr. Dr. h. ¢. Geleji Sandor
1898 — 1967

Borongés, kédos napon érkezett Sopronba a gyaszjelentés: 1967. november 3-an
70 éves koraban elhunyt Dr. Geleji Sandor kétszeres Kossuth-dijas akadémikus, a
Nehézipari Miiszaki Egyetem nagyhirl professzora, a nemzetkozileg is nagyrabecsiilt,
kivalé tudés. Tobb mint négy évtizedes, alkotdsokban és vilagszerte elismert tudo-
manyos sikerekben gazdag tevékeny munkdassag végére tlett korai pontot a sulyos
betegség, majd a konyortelen elmulas.
Geleji Sandor élete elvalaszthatatlanul
egybefon6dott a miszaki tudomanyok-
kal, a kohdaszati iparral és a mérnok-
képzéssel. Soha nem lankadé faradha-
tatlan tevékenységének f6 célja mindig
az alkotas tartalma a pontos és igé-
nyes munka volt.

Geleji Sandor o6sei, a Greilingerek
Sopronban a 18. szazad legelején tiin-
nek fel elsé izben. Evszazadokon at a
molnarmesterséget folytattak. Kiilon-
b6z6 malmok voltak a bérletiikben,
késobb birtokukban. A 19. szazad Ko-
zepén Banfalvan és a Bécsi kapun ki-
viil j6 messzire volt Greilinger Ferdi-
nand malma. Ez egy lépéssel tovabb
vitte a csalad jelentOségét a varos éle-
tében: uszodat épitett, ez a Nagyuszo-
da, amelyet a masodik vildghabora
eseményei tettek haszndlhatatlanna.
Geleji Sandor elédei mar intellektudlis
palydkon mozognak, van kozottik or-
vos, hivatalnok. Geleji apja az evan-
gélikus iskoldk egyikében volt tanitd
és  hosszit ideig a Haldasz utcaban
az ev. arvahazban lakott csalddjaval, koztiilk Sandor fiaval egyiitt.

Geleji Sandor életének elsé szakaszardl fiatalkori és holtig jobaratja, Csatkai
Endre értesit. Geleji Frigyes, az édesapja, rendkiviil szabadgondolkodasii ember volt.
Szerkesztette a hetente néhényszor megjelené Nemzetor, majd a Sopron c. 48-as napi-
lapot, irt a Szabad Gondolat c. févarosi folyéiratba is. Ebben a szabadgondolkodéasi
csaladi légkorben nevelkedett a harom Geleji-fiu. Mig fivérei, Dezs6é és Géza inkabb
a huméan miveltség hivei voltak, a fiatal Geleji Sandort a természettudomanyok ér-
dekelték. Mar 3. gimnazista kordban a villamossag terén olyan jelentés megfigye-
lése volt, amelyet Edisonnal is kozolt, és ime a nagy feltalalé érdemesnek tartotta,
hogy a soproni kisdidkot értesitse: foglalkozott a dologgal és tovabbra is szem el6tt
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tartja. Az els6é vilaghaboru kitorése folytdn azutan nem lett a dolognak folytatasa.
Geleji Sandor kedvence maradt a redliskola hirneves fizikatanaranak, Barta Mik-
sédnak, és vele gyakran szinvonalas vitakat is folytatott. 1917-ben Kitiindé mindsitéssel
érettségizett a soproni redliskoldban, majd a Budapesti Miuegyetemen folytatta tanul-
manyait. Ez persze nem jelentette, hogy elszakadt Sopront6l. Budapesten tagja lett
a Galilei-kornek, és 1919 madrciusdban mar a proletardiktatira megbizasabol jott
haza Sopronba a fiatalsigot szervezni. Edesapja a miivelddésiigyi tandcs helyettes
népbiztosaképp szervezte a proletarkonyvtarat. Ekkor mar sulyos gerincbaja volt,
a buzgalomtél és a fajdalmaktdl egyarant lazban égett a szeme. 1919 augusztusanak
elején minden Gsszeomlott. A két idésebb Geleji-fivér emigralt, az apat letartéztattak
és Kohidara keriilt. Itélete ardnylag enyhe volt, néhdny év ugyan, de ekkor mar
ronces volt, a bortén kérhazdaban fekiidt. A bilintetés kitdltése elott, valészintileg mar
a fegyhazon kiviil halt meg. Feleségét Sandorral egyiitt hatosagilag kilakoltattdk a
Templom utca 10-es szamu szolgalati lakasbol, az elhanyagolt Laehne-intézetbol ala-
kitott sziikséglakdsok egyikébe. Sandorra rettenetes gondok szakadtak. A Harkai ut
kozelében a Schwartz-malomban kapott alkalmazast, oda gyalogolt ki minden reg-
gel, miutdn alig 1até anyjat is ellatta és onnan vandorolt esténként holtfaradtan visz-
sza a Bécsi ttra.

1923 Gszén a soproni Féiskola miegyetemi éveinek beszamitdsaval hallgat6i kozé
sorolta. Itt szerzett 1926-ban kitliné mindsitésti vaskohomérnoki oklevelet. Féiskolai
tanulmanyai alatt is nehéz anyagi koriilmények kozott élt, hazitanitéskodasbél tar-
totta el édesanyjat és onmagat. Mint fiatal kohomérnok a Magyar Rézhengermiivek-
ben kapott allast, és édesanyjaval 1926-ban felk6ltozétt Budapestre. 1935-ben az ak-
kori Weiss-Manfréd gyar lizemmérnoke, majd 1939-ben fémérnoke lesz. Mérnoki
munkajaban mar az els6 naptél kezdve arra torekedett, hogy elmélyiilten foglalkoz-
zék szakteriiletének elméleti, tudomanyos problémaival. Elsé tudoményos dolgozatai
1928-ban jelennek meg, s6t 1931-ben mar a Stahl und Eisen cim( legnevesebb kiil-
foldi szakfolyoirat is kozli egyik tanulméanyat. A soproni Foiskolan 1934-ben summa
cum laude minésitéssél miszaki doktordtust szerez. 1939-ben a Foiskola egyetemi
magdntanara lesz, és el6adasainak megtartdsara most mar gyakrabban litogat el
Sopronba. A felszabadulds utian a Csepeli Fémmi igazgatdja, majd 1946-ban kineve-
zik a soproni Miuegyetem Kohodgéptani Tanszékére tanszékvezeté professzornak. Bu-
dapesten betoltott igazgatéi allasa mellett nagy lelkesedéssel és nagyszerii tervekkel
kezdi meg a héboris cselekmények kovetkeztében erdsen megrongéalédott, nagyon
szegényes felszerelési tanszék talpraallitasat. Az akkori mostoha kozlekedési viszo-
nyok mellett is 6rommel vallalta a hetenkénti hosszadalmas utazas faradalmait, hi-
szen rengeteg volt a tennivalé a tanszéken is. Uj oktatdsi anyagot kellett kialakitani,
jegyzetet irni, el6adni, vizsgaztatni, a hidnyos felszerelést pétolni és az eljovendd
nemzetkézi hirnevi tanszék alapjait lerakni. Mindezt faradhatatlan munka-
birassal, nagy szeretettel és Orommel végezte. A faraszté napi munka utan
oly nagy fellidiilés volt szidméara a soproni fenyvesekben hosszu sétat tenni, a Hatvan-
turistahdzban megpihenni, vagy a volt Neher-féle tekepalyan a kollégakkal elszéra-
kozni, régi j6 baratokkal egy-egy kellemes estét eltolteni.

A nagymértékben megnovekedett egyetemi feladatok ellatasa, a tudomanyos
munka hatékonyabb miivelése mar egész embert kivant, ezért 1949-ben lekdszont a
Csepelen betoltott igazgatéi allasarél. A Nehézipari Miszaki Egyetem megalapitdsa-
val a kohémérnoki kar tanszékei 1952-ben az egyetem uj székhelyére, Miskolcra te-
lepiiltek at. Geleji Sandort ezutdn mar csak ritkan lehetett Sopronban latni, de ered-
ményeinek, sikereinek és kitiintetéseinek hirét a soproniak mindig nagy orommel
fogadtak.

Geleji Sandor a mérniokképzésben, valamint a szakmai tudoményos tevékeny-
ségen tulmenden eléviilhetetlen érdemeket szerzett a hazai miszaki tudoméanyok
szervezésében és irdnyitasidban is. A Magyar Tudoméanyos Akadémia 1951-ben leve-
lez6, 1955-ben rendes tagjava valasztja. Mint az Akadémia Miszaki Tudoméanyok
Osztalydnak titkara 1956-t61 1962-ig a hazai miiszaki alapkutatdsok legfontosabb els-
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feltételeinek megteremtésén munkalkodik. Ott volt mindeniitt, ahol a miszaki el6re-
haladasért, a mérnikképzés fejlesztéséért és a kohdaszati ipardg szakmai szinvonala-
nak emelésért valamit tenni lehetett. Felsorolni is hosszadalmas lenne azt a sok kii-
lénféle bizottsagot, egyesiiletet, munkacsoportot, amelyekben vezetd tisztséget toltott
be. Szivéhez legkozelebb azonban tanitvanyai, azok oktatdsa és nevelése allott. Tanari
mukodését mindig elsérendd hivatasanak tekintette és tanitvanyai szeretetét, ragasz-
koddsat a legnagyobb jutalomként értékelte.

A magyar nyelvii kohdszati szakirodalom a felszabadulast kioveté években még
nagyon szegényes és jorészt elavult volt. Geleji Sandor felismerte azt, hogy a kohéa-
szat miszaki fejlesztése, a kohaszati kutatdasok megalapozasa, valamint a mérnok- és
technikusképzés nem képzelhetd el szinvonalas magyar nyelvii szakirodalom nélkiil.
Irdnyitdsaval és szerkesztésében 1949-ben elkésziil az Aluminium kézikényv, 1952-
ben a Szinesfémipar technolégia. 1950-ben 6 maga adja az egyetemi hallgaték és a
hazai szakemberek kezébe az elsé ,Kohogéptan” c. kényvet. Ennek maéasodik kiadasa
1953-ban, német nyelvii kiaddasa 1961-ben és angol nyelvi kiadésa 1967-ben jelent
meg. Harom magyar nyelv(, két német, egy orosz, egy cseh és egy japan nyelvi Kki-
adasban jelentek meg a fémek alakitasanak elméletével foglalkozé koényvei. O kez-
deményezte és még betegagydn is szerkesztette a Vaskohaszati Enciklopédia-sorozatot,
amelynek eddig megjelent kotetei nemzetkézi viszonylatban is egyediilallé foglalatat
adjak a vaskohaszati ipardg elméleti és gyakorlati problémainak. Az ¢ javaslatara
indult meg az Acta Technika, a hazai miszaki tudomanyok reprezentativ idegen
nyelvi rendszeres kiadvanya.

Mint kivalé tudés, kutatomunkajanak gazdag eredményeit kényvein tilmenden
125 magyar és idegen nyelvii szakcikkben tette kozzé kiilénbozo hazai és neves kiil-
féldi folydiratokban, miszaki kiadvanyokban. A fémek képlékeny alakitasaval fog-
lalkoz6 szakemberek vilagszerte ismerik és nagyra értékelik tudoméanyos munkas-
sagat, konyveit vilagszerte megtaldljuk a kutaték, a tervezok, az lizemmérnokok és
az egyetemi hallgaték konyvespolcan.

Geleji Sandor hallatlanul sokiranyu, faradhatatlan alkoté munkéssagat itthon
is, kiilf6ldén is elismerés kisérte. Kétszer részesiilt Kossuth-dijban, kitiintették a
Koztarsasagi Erdemérem arany fokozataval, a Magyar Népkoztarsasadgi Erdemrend
1I1. fokozataval, elnyerte a Wahlner Aladar emlékérmet, megkapta az Oktatasiigy
Kivalé Dolgozéja kitiintetést, és 60. sziiletésnapjan atvehette életmive elismerése-
ként a Munka Voroszaszlé érdemrendjét. A Freibergi Bergakademie 1965-ben disz-
coktorava avatta, a Lengyel Tudoményos Akadémia pedig 1966-ban tiszteletbeli tag-
Jjava valasztotta,

Munkatarsai, tanitvanyai és egy egész kohdaszgeneracié példaképének tekintette,
Sok feladata, rengeteg tennivaléja volt. Nagyon sokat vallalt, faradhatatlanul dol-
gozott, alkotott, szervezett és iranyitott. De a teenddék sokasagéban is tudott mindig
id6t szakitani az irodalom, a zene, a szinhdz, a mizeumok és az élet aktualis hétkoz-
napi eseményei szamara. Hallatlanul sokoldalu, kimagaslo altalanos miveltségii em-
ber és kozvetlen, segitokész, melegszivli jo barat volt. Feleségével, aki nagymuvelt-
ségli tandrnd és egyben legodaaddébb munkatéarsa is volt, harom évtizeden at meghitt
csaladi életet élt. Amikor felesége 1966 Gszén meghalt, teljesen egyediil maradt. Ele-
tének utolsé évét tarstalanul kellett volna leélnie, ha nem taldl egy asszonyt, aki
a sulyos betegség idején mellé allt, és bearanyozta életének utols6 honapjait. Sulyos
betegségébi6l labadozva a soproni fenyvesekbe, a megannyi kedves emléket idézo
6don falak kozé vagyott és remélte, hogy a soproni udiilés meghozza szamara az any-
nyira ahitott gyégyulast. A sors, sajnos, megtagadta téle ezt az ajandékot. A nagy
tudds, a magyar miszaki élet és a kohéaszati felsooktatas kimagaslé egyénisége mindig
biiszkén vallotta magat ,soproninak”. Gazdag szellemi orokségét, soha nem feledhetd
példamutatasat és nagyszeri emberségét kegyelettel megérzik emlékezetiikben a
munkatarsak, a tanitvanyok, valamint mindazok a soproniak is, akik ismerték, tisz-
telték és szerették.

Kiss Ervin

89



A kozépkori Ravo (Roj, Rov) varanak fekvése Sopron megyében

Dr. Hazi Jend a,,Soproni Szemle" egyik
szamaban (1967/1, 73. 0.) e cim alatt Roj
varanak és falvanak fekvése kérdését
Sopron megyében, éspedig Oggau (Oka)
koriil, elintézettnek nyilvanitja. Nézetem
szerint az emlitett 1382. évi okmadny alap-
jan azt bizonyitani nem lehet. Hogy Roj
vara Sopron megyében fekiidt, azt tulaj-
donképpen eddig senkisem vonta kétség-
be, de a lényeges kérdés az, hogy a Laj-
ta-hegység északi peremén allt-e — sze-
rintem Stotzingnal —, vagy tényleg Oggau
tadn. Dr. Héazi idézi ugyan az én errdl
irt tanulméanyomat (Bgld. Heimatbl., 1947,
62-67.), de csak mint az eddig egymastol
eltéré felfogasok osszefoglalasat, és azt
jegyzi meg, hogy nem mertem donteni az
egyik vagy masik felfogdas mellett. Ez pe-
dig nem felel meg a valésagnak, mert én
ott hatarozottan amellett foglaltam &llast,
hogy Roj a Lajta-hegység északi lejt6jén
keresend6, amit azzal a belathaté érvvel
igyekeztem bizonyitani (65. oldal), hogy a
Kanizsaiak 1390, illetve 1392 utdn, ami-
kor is a Gathalok birtokait bekebelezték,
Pirichendorf (az elpusztult Szék), Don-
nerskirchen (Fehéregyhaza) és Oggau
(Oka) falvakat a kismartoni uradalmuk-
hoz csatoltdk, Rojt pedig a hornsteini
(szarvkéi)-hez. — Ez biztosan nem tor-
tént ok nélkiil, mert miért is csatoltik
velna oda, ha szintén ugy, mint a tébbi,
itt Kismarton vidékén fekiidt volna.

Az 1382-i cklevelet ott méar én is idéz-

90

tem. Aoban tényleg az all, hogy Roj bir-
tok Oggauval (usque ad metas possessi-
onis Zaka vocate) volt hataros, de ez nem
zarja ki, hogy mégis a Lajta-hegység
talsé oldalan fekiidt. Hatarai abban az
idoben tényleg érintkezhettek, éspedig
vagy ugy, hogy Roj hatara a La ta-hegy-
ségen atnyult délnek, vagy hegy Oggau
hatara érte el északon a Lajta-hezgység
gerincét. Ma p. o. Oslip (Oszlop) hatara
még mindig a Lajta-hegység gerincéig ér
és Stotzinggal ott hataros. De az sincs
egészen kizarva, hogy az idézett oklevél-
ben tévesen Zaka all Zeek helyett.

Azt a megjegyzésemet, hogy a kérdés
végleges megoldasat az esetleg felszinre
keriil6 oklevéltl vagy ésatasi eredmény-
tél varom, ugy értettem, hogy azoktél
varom a tovabbi bizonyitékokat amellett,
hogy Stotzingnal 4llt Ro' vara. Erre kii-
16nben is mar nyilt kézben alkalom, mert
a mult években a vizvezetéki dsatasok-
nal a féldszin alatt talalt vastag falak a
stotzingi templom kériil arra vallanak,
hogy ott valamikor egy nagyobb épiilet-
tomb 4allt, és mivel mds varrél vagy épii-
letr6l ezen a vidéken nincs tudomésunk,
csakis a keresett Rojrél lehet szé. En te-
hat biztosnak tartom, hogy valamikor itt
allt a mar sokszor keresett var és nem
Oka vagy Ruszt tdjan. Ide vigna mégaz
a felfogas is, hogy a mai als6-ausztriai
Au kozség villa Rojnak felelne meg.

Semmelweis KAaroly



Sopron a villamos vasit elsé idejében

A Soproni Szemle 1966. évi masodik tartozott a varos fogalmahoz, mint ma
szama felidézte emlékezetembe hajdan az Osszes nagyvarosban a metré. Magam
Sopronban &télt kilenc kedves iskolaéve- Liptéb6l Pozsonyon at utazva Sopronba,
met. Még a mult szdzad végén, 1898-ban a mai Bratislavdban a fépalyaudvarrél a
keriiltem eldszor ide, az ev. gimnazium Sopronba vezetd vasutdllomdasra batyu-
3. osztalyaba, ahol a kedves és szeretetft immal mindig mar villamoson mentem,
»Dani bacsi”, Bothar Déniel volt az osz- ott lattam el6szor a 16 nélkiil szaladd
talyfénokém, egészen az érettségiig, masinat. Sopronba 1898 G6szén érkeztem
amely 1904-ben kovetkezett be. Azutdan meg eldszir, engem is elfogott a soproni
harom évig ott tanultam a soproni evan- laz a tobbi didkkal egyiitt. Roppant ér-
gélikus teolégian 1907-ig. Akkor bucsit deklédéssel figyeltiik, hogy fektetik le a
mondtam a szép varosnak, amelyet Fehér sineket. Okoskodtunk, milyen utcédkon
Sopronnak is neveztek, oly szép volt, hogy megy a vonal, miért ott és miért nem
amint a horvatok févarosukat Fehér masutt, végiil felismertiik, hogy a valasz-
Zagrebnek nevezik, ennek mintajara tott vonal volt a legmegfelelébb, hogy ti.
kapta Sopron is diszitd melléknevét. Sok  kozvetitse az utasok forgalmat a varos
mindent irhatnék ifjikori soproni élmé- két vasutallomasa kozott,
nyeimrél, féképp a szinhazi dolgokré!, 1900. mdajus elseje volt azutian a nagy
mert szorgalmas latogatdja lévén a mi- - nap. Mindenféle nagy urak és hivatalno-
zsak csarnokdnak, én is irtam révid re- kok végigjartak a vonalat, utdna ezen a
cenziokat az elbadéasokrdl a Soproni Nap- napon folyton jartak a kocsik, mindig
l6ban. Magam sem tudom, miként jutot- témve, mert hiszen minden épkézlab em-
tam én, a szlovak fia ehhez a kitiintetd ber, foleg a fiatalsig, részt akart venni
munkédhoz hogy belekontirkodhattam az a d'csdségben, hogy az els6é napon mar
‘rodalméarok dolgaba. Ez a munka azon- utazett villamoson, Emlékezetem szerint
ban egypar garast is hozott, pénzzel ép- az e!s6 napon ingyen szillitottdk az uta-

pen nem nagyon tomott tdrcamba. sokat, ami tan mar Stephenson 6ta szo-
Azok az évek, a szdzad eleje, a mo-gykisos minden 1j vasiti vonal megnyita-
dern operett aranykora volt. sa napjan. Magam is lattam az utébbi

Harom hires operett hangzott ak-@évtizedekben vasuti megnyitasok linnep-
kor minden szinpadrél, Lehar Vig oz-f%ségén. De az 4j villamos vonal megnyi-
vegy c. halhatatlan mive, mely tan a vi-Hjy tdsa a didkpoézisben is visszhangot val-
lag legnagyobb sikerii darabja volt,i!'| tott ki.
megjelenése utdn egy év alatt allitélag A polgarok szinte megittasodva az elsé
17000 izben adtik a vilag minden szin-, szives fogadtatdsitél, Gij vonalakrél ab-
padan, még Szibéria legtdvolibb zugédban  randoztak. Szdba keriilt a Szent Mihaly
is. Az otthoni sziikebb vilagban nagvon  templom koérnyéke, de az ottani polgéarok
kedvelt két operett volt a Bob herceg és ' kénytelenek voltak beldtni, hogy a nagy
a Janos vitéz. De nemecsak a szinhédz vil- emelkedést nem birnd a villamos, no meg
lanvozta fel ekkoriban a soproni kedé- aligha fizetédnék ki. Azutdn ott volt a
lyeket, hanem az uidonatij villamos vas- Bécsi-domb. Nagyon élénken foglalkoztat-
ut is, amelyrél a SSz emlitett szimaban ta a tervezgetoket. Akkoriban kedves,
Lovas Guula értékes cikke emlékezik pézsitos hely volt: iuhok legelésztek arra
meg. Szabad legyen a korai idfszak is- és gyermekek rugdostdk a labdat, fogal-
meretéhez mint Kkortdrsnak személyes muk sem lévén, mik a modern futball
élménvek megorokitésével szolgalnom. szabdlyai; nyéari napokon sarkanyt ereszt-

Sopron kozelében, Pozsonyban és Szom-  gettek nagy ribillibval. De a jézanabb
bathelyen mar csilingelt a villamos, Sop- elmék hamar elejtették a gondolatat,
ron utecdirél még hidnyzott. Ezt a soproni hogy a juhok kozé villamos vasit jarjon.
nagykozonség és a modern id6k halada- Szarnyvonal azonban épiilt, ahogy Lo-
sat hirdetd és kévetels ifjlisdg — maga- vas Gyula is irja, mégpedig a Pannénia
mat, a lipt6i sziiletésti didkot is beleért- el6l indult ésa vagéhid felé tartott. Kez-
ve — szinte sért6 és méltatlan dolognak dettdl fogva kevesen hasznaltdk, mert
tartotta, hisz az akkoriban gy hozzd- hisz a vidéki gazddk, akik a védgéhidra
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hajtottdk marhajukat, nem utazhattak
villamoson. De egyszer — csak egyszer—
ennek a szarnyvonalnak is volt farsang-
ja. 1902-ben vagy 1903-ban lehetett. Sop-
ronba is eljott az akkor vilaghirG ameri-
kai Barnum és Baily (Bejli) cirkusz, ak-
koriban a vilag legnagyobb ilyen intéz-
ménye. Oridsi reklamot fejtett ki Eurépa-
szerte, akkoriban a Barnum név a nagy
hithénak valt fogalmava. Falvainkon
egész utcasorokat ragasztottak tele pla-
katokkal, ilyen volt a szakéllas kisasz-
szony, a vasfe i ember, akinek a fejét
kalapaccsal igyekezett szétverni egy at-
léta, de siker nélkill. A cirkuszhoz
ugyanis egész panoptikum is csatlakozott,
a fentiebbieken kiviil volt ott még fiatal
hélgy, akinek ldba helyett halfarka volt,
egy Javaban elfogott majomszorrel bori-
tott vadember és mas efféle bloffok. A
cirkusznak sajat szerelvényekbdl allo vo-
nata volt. A vagéhid mellett a réten
allitottak fel a cirkuszt. Ezeken a napo-
kon mindenki, még tavolabbi falvakbdl
is elment megnézni a csodalatos cirkuszt
és akkor egyszer a villamos szarnyvona-
la is ezreket zsebelt be; a latvanyossag
befejeztével a vasit vezetésége a vago-
hidhoz irdnyitotta 6sszes koecsijait. Ilyen

napjai csak egyszer voltak a szarnyvo-
nalnak; hamarosan le kellett bontani. De
erre a sorsra jutott a fdévonal is, ahogy
Lovas kozli: 1923-ban megsz(int, be sem
téltve egy negyedszazadot. Jomagam 1914
juniusaban 10 éves érettségi talalkozora
érkeztem Sopronba. Akkor ugyan még
megvolt a villamos. Aznap valami mas,
végteleniil tragikus éssorsdénté esemény
is tortént, amely felizgatta az egész vila-
got: azon a vasarnapon, junius 28-in Sza-
rajevéban, Bosznia févarosiban megolték
Ferenc Ferdinand tréonérokost és feleségét.
Egy hoénappal késébb kitort az elsé vi-
laghaboru . . .

Utoljara 1934-ben jartam Sopronban,
harmine évi maturai taldlkozénk alkal-
mabol, és dnkéntelenlil megint csak ke-
reste szemem a régi ;6 villamost, ifja-
korom kedves emlékét . . . De mar csak
azt az emléket taldltam, hogy a Varke-
riilleten, kozel az Ikvahidhoz az uteca ko-
vezetébe beleékelve ott rozsdasodott
par darab sin. Taldn emlékiil hagytak
arra, ami volt, de ami soha tébbé nem
lesz . . . Elmilt a villamosok kora—fel-
valtottak 6ket az autébuszok . . .

Ruppeldt Fedor

Heimler Karoly egy elfeledett akcioja az idegenforgalom
érdekében

Hars Jozsefnek az idegenforgalom
multjarél irt gondos tanulménydhoz vol-
na hozzaflizni valém azon a cimen, hogy
annak idején Heimler Karoly keze alatt
dolgoztam, és igy kozvetlen kozelrdl lat-
hattam azt az onzetlen munkat, amelyet
hivatali kotelességét messze meghalado
moédon Sopron varosa, féleg annak ide-
genforgalma érdekében végzett.

Héars tanulmanydban egy helyiitt meg-
allapitja: ,,Az alland6 jellegi nyaralék
javarésze inkédbb magyar, féleg nyugdi-
jas birdk vagy katonatisztek, az un. ko-
zéposztaly.” Kevesen tudjik, hogy ennek
elinditéja is Heimler Kéaroly volt. A har-
mincas évek elején a magyar kormany
rendelkezést bocsatott ki, hogy kiilfl-
don él6 nyugdijasainak nem fizet nyug-
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di‘at. Vonatkozott ez {6képpen a Monar-
chia régi nyugdijasaira, akik Ausztria-
ban éltek és a magyar nyugdijat ott kol-
totték el. A kormany rendelkezése eze-
ket most valaszat elé allitotta: vagy ha-
zatérnek Magyarorszagra, vagy elveszi-
tik nyugdijukat,

Ehhez kapcsolodott Heimler terve.
Megszerezte a kiilfoldon él6 magyar
nyugdijasok névsorat, é mindegyiknek
kiilén, nevére sz6l6 levelet kiildétt,
amelyben a varos vezetGsége nevében
meghivta letelepedésre, iidiilésre. Nem
véletlen tehat, hogy nagy része van ben-
ne Heimlernek, hogy a véarosunkba meg-
indult belsé idegenforgalom élén nyug-
dijasok jartak.

Szabé Jend




Festmények soproni részletekkel a bécsi Dorotheum arverésén

A bécsi Dorotheum arverésein gyakran
fordul el6 soproni vonatkozasi mitargy:
igy po. Liszt Ferencnek Rahl Karoy fes-
tette arcképe, tovabba Dorfmeister-képek,
amelyekrél annak idején az SSz is meg-
emlékeztett (1940. 148. lap). Legutobb az
1967. oktober 10-13 kozti arverésen a 161.
szam alatt keriilt kalapdacs ala két viz-
festmény soproni részletekkel. A szerzé
Sigel Antal, ismert név, szimos osztrak
utikép van téle ausztriai konyvtarakban
és gyljteményekben. A széban forgd

egyik kép a soproni bécsi kiilvaros egyik
terét, tin a Sas teret abrazolja, mérete
19x25.5 cm. Jelzése ,nach Natur gez. von
Ant Sigel Odenburgim April 1850.” Becs-
értéke 1000 silling volt, kikidltasi ara
350 silling. A masik vizfestmény a mai
Erzsébet-kertet abrazolja, méretei:
19.5x27.5 em. Jelzése Sigel Odenburg Ju-
ni 858. Ennek is ezer silling volt a becs-
ara, kikialtasi dara 300 silling. Elkel-
tek-e, kihez keriiltek, persze ismeretlen.

H. Mosokovszky Eva

A 48-as kasziarnya kornyéke 1900 koriil
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Békés Istvan: Magyar ponyva Pitaval. Bp. 1966. Minerva. 480 lap

Pitaval mester, a parisi parlament jogtuddsa 1734-ben kétetet adott ki nevezetes
jogesetekrél, amely kotetet szémtalanszor forditottdk, kiegészitették és ami fonto-
sabb, olvastdk. Németre nem kisebb irémvész iiltette 4t mint Schiller. Békés Istvan
a magyar ponyvairodalomban leirt blintetteket és jogi eseteket kutatta ki és adta
kozre gazdag ilusztraciés anyaggal; az aprolékos gyiijtémunksa valésdgos diadala ez
a testes konyv, mert szerzéje nem elégedett meg azzal, hogy legtébbszoér a kényv-
tarak lebecsiilt selejtjébol szedte Gssze anyagat, hanem hiteles levéltari vagy maés-
honnan meritett bizonyitékokkal is kisérte. 1787-bs! ismeretes az elsé magyar nyelvi
flizetke, amely a mi kiilén Pitavalunk sordba beleilleszkedik. Vasarokon ponyvéra
rakva arusitottdk vandorkereskedok. Es a kényv éppen egy soproni rajzot mutat be
ennek illusztrdlasdra, id. Storno Ferencnek a SSz-ben is megjelent rajzat 1846-bol,
amely egy effajta rémhistéria aruléjat abrazolja. Egyébként Sopronnak nem jutott
az a kétes dicsdség, hogy magyar nyelven gyarapitotta volna a Pitaval hatalmas to-
megét, de igenis mar a 18. szdzad derekatél fogva ismeretesek a vallasos ponyva ter-
mékei, amelyeket az egyhdz legalabbis eltlirt, ha nem is (ldozott. 1770-ben Siess
Jézsef nyomdaszunk Két krénika cimen regényes ponyvat nyomott ki Stillfried kép-
zelt cseh kirdlyrél és fiardl, Brunszvikrél, Igazi Pitavalba illé német nyelvi ponyva
egy ismeretes; Romwalter adta ki németiil egy 1850-ben lejatszédott spanyol rablé-
banda borzalmas cselekedeteirél, e nyomdanak még harom rémes eseményrol szolo
négylapos ponyvakiadvanya ismert. Ezekrél természetesen Békés konyve nem be-
sz€él, hiszen csak a magyar nyelvii Pitavalt allitotta Ossze.

Cs. E.

Arrabona. VIII. kotet. Gyér. 1966. Xantus Janos Muzeum. 367. lap.

A gybri mizeum nagyra tartott évkényvének immar nyolcadik kotete jelent
meg Uzsoki Andras jél bevalt szerkesztésében. Tartalma sokrétd, képanyaga jo, a
nyolcadik kditet is folytatja az eddigiek felfelé mutaté utjat. A soproniakat kiilén
is nagyon érdekld cikkek szép szammal akadnak benne. Igy elsésorban Novaki
Gyula a Fertérdkos mellett kidsott 6skori telepiiléseket ismerteti szokott eleven el6-
adasmoédjan, megemliti a Gabler Dénes altal kidsott rémai telepet, amelynek ismer-
tetését szivesen venndék tble a SSz-ben. Timaffy Laszlé a gyéri szijgyarté és nyer-
ges céhrdl irva szoba hozza ennek a céhnek kapcsolatait a sopronival, 1644-ben le-
vélvaltasban dllott a két testiilet. Kéhegyi Mihaly és Rakécezi Katalin a gyéri mu-
zeum tulajdonképpeni alapitéjanak, Romer Florisnak az olmiitzi bénténbél anyja-
nak irt leveleit kozlik. A kés6bb nagyhir( régész szines, de egyuttal nagyon szomora
bértonképeinek hatterében soproniak is mozognak, igy elsésorban irt Rémer Laky

94




Demeterrdl, a csornai premontreirdl, aki baratjdhoz hasonléan a szabadsdgharcban
pap létére kardot ragadett; hosszii évek bortonbiintetésébdl sokat kitditéttek mind-
ketten. Laky haza is hozta rablancat, kdr, hogy elkallédott az értékes ereklye. Mint
tankonyviré tette nevét Laky nevezetessé. Romer a bérténben faragasaival és egyéb
kézimunkaival orvendeztette meg rabtéarsait. Koztiik a soproni T6th Agostonnal, a ma-
gyar katonai féldrajz megalapitéjaval tartott fenn nagy baratsagot. To6th felesége
Olmiitzbe koltozott, hogy férje kozelében lehessen. Romer postajat is 6 kozvetitette
anyjahoz. A soproni Liszt Ferenc Muzeum T6th hagyatékdban 6riz egy kis skatulyat,
amelyet Rémer készitett T6th szdméra. A cikkhez csatlakozik Kanozsay Margit irasa
Rémer fontos mivérdl, a Muirégészeti kalauzrol, amely 1866-ban keriilt kiaddsra,
tehat 100 éve. Az elég sziikmarku soproni tandcs is megrendelte a konyvet a kiadas
évében, még hozza két példanyt. Krammer Jend, kedves munkatarsunk egy Gyorott
kiadott gyermekkényvet ismertet, amelyet németbél 1892-ben forditott Lasz Samu,
a soproni reiliskola volt tanuléja, kés6bbi neves féldrajztanar, Németh Imre a népi
kozosségekben €16 fiatalok életmodjarél és kultirajardl irt tanulménya gazdag ada-
1ékot hoz a Rabakozbdl is, igy kiilénosen érdekli volt megyénk néprajzi kutatoit.
Uzsoki Andrasné aprolékos gonddal dsszedllitotta a jelenlegi megye miuzeumairdél
sz016 ujsagkozleményekel 1949—1963 kozt; ezzel nemcsak hasznos bibliografiat adott
a kutatoknak, de a megye muzeumainak torténetét is felvdzolta a jelzett idbszak-
ban. Remélhetbleg sor keriil arra a bibliografiara is, amely a muzeumokrél szo6ld
nagyobb cikkeket sorolja fel a szakfolydiralok lapjairél. Végil Uzsoki Andras je-
lentést ad a megyei muzeumi szervezetrdl, amelybe tartozé6 muzeumaink nagy és
érdemes munkajat tiikkrézi a mindenre kiterjedé cikk.

A felsoroltakon kivul is sok értékes tanulmdanyt tartalmaz az Arrabona jelen
kotete, kiilonosen kiemelkedik David Lajos bator tolld és terjedelmes irdsa, amely
Gyo6r—Moson megye 1945—1948-as forradalmi idészakat rogziti. A kotet hozza még
Mithay Sandor, Gabler Dénes és Pusztai Rezs6 régészeti, Kozak Karoly, Jenei Ferenc,
Csatkai Endre muavészettorténeti és Uzsoki Andras irodalomtérténeti cikkeit.

L. E.

Scheiber Sandor (szerk.): Magyar-zsidé Oklevéltar.
IX. kitet. 1282—1739. Budapest, 1966. 8°. 532 lap -+ 6 hasonmadis

Példamutatd és elismerésre mélté az a munka, fGleg pedig az a gyorsasag, ameiy-
lyel a Magyar-zsidé Oklevéltar aj sorozatianak egyes kotetei késziilnek és megjelen-
nek. 1959 6ta, tehat nyole év alatlt hat vaskos kitet jelent meg, tilnyomé részt eddig
kiadatlan, ismeretlen levéltari anyaggal. Az elmult évben e helyen (SSz. XX, 279—80)
ismertettiik a VIII. kotetet. Akkor mar késziilt a most ismertetendd IX.,, most viszont
mar késziilében van a X.

A IX. kotet Hazi Jend, Kubinyi Andras és Pataki Jénos kézremukodésével ké-
sziilt, és elsdsorban a pozsonyi levéltar zsido vonatkozasu anyagat adja kozre. Errdl
Hazi Jend bevezetése tajékoztat, a kotet szerkesztGjének elészava pedig a magyar-
orszagi zsidésag kozépkori torténetéhez, foleg letelepedéséhez (Vasvar, Kdszeg), zsidé
orvosok miikodéséhez, a kozépkori zsinagogak torténetéhez kozol adalékokat. Itt
kiilon is megemlitendd az 1964—1965-ben feltart budai zsinagégara vonatkozé isme-
reteink Osszefoglalasa. Mindezek ellenére a helyreéllitott kézépkori soproni zsina-
géga magyarorszagi viszonylatban ma is egyediilallo.

Mivel a kotet anyaganak tébb mint a fele Pozsonybdl szarmazik, tébbnyire a
pozsonyi zsidék életére vonatkozd adatokat tartalmazza, persze més magyarorszagi
varosok, igy kiilénésen Sopron és Buda viszonylatdban is. A pozsonyi anyag féleg
a biréi, a tanacsjegyzékonyvekbdl és a szamadaskonyvekbdl szarmazik, s ennek meg-
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feleléen igen véltozatos tartalmi. E valtozatos tartalomra az el6zd koteteknél mar
ramutattam. Ebbdl a kotetb6l mégis kiemelem a 728. sz. forrast, Perlbeck Izsak re-
gényes életrajzat 1738-bol, amely élénken példazza, milyen lehetdségeket kindltak
az érvényesiilésre az 1700-as évek. A kotet részleteirol a gondosan elkészitett név-,
hely- és targymutaté tajékoztat. Néhany kiegészités és javitas:

A Moson varmegyei Gattendorf (ma: Burgenlandban) magyarul nem Gdta, ha-
nem (Lajta) Kdta (645. sz.). Hidnyzik a Rdbakoz (Rabau) emlitése (651. sz.). A 193, sz.
forrasban szereplé ,7 pahien tumbikh 8 centen wegendt’ nem 8 mazsa csiriz (!?),
hanem 7 bala tombak, azaz rézcink-6ntvénybol késziilt lemez. Az egészségiigy tor-
ténete szempontjabol fontos a pestis elleni védekezéssel kapcesolatban a contumacy-
haus, azaz az elkiilonité, az isolator emlitése (375., 511, sz). Hianyzik az akkor még
ujdonsignak szamité kavéhaz (714. sz.), tovabba a rosoglio nevli péalinka (589, sz.)
emlitése.

Miként az el6z6 kotetek, ez a kotet is értékes nyelvtorténeti, kiilonosen szotor-
téneti anyagot tartalmaz. i'eltinéen kevés a jiddis nyelvi anyag (652. sz.), de annal
tobb a korai, a német szétorténeti kutatds szamara elsé adatnak szamité adat, mint
ranczen 'Reisesack’ (163. sz.) 1659-bol (eddig ismert legrégibb adata 1664-bdl), sattian
szattyan’ (167. sz.) 1673-b6l (1700) stb. A nachrichter (41. sz.) Sopronban széféldrajzi
és targytorténeti okokbd6l nem lehet *héhér’, hanem ’térvényszolga’.

Mollay Kaéroly

Mesterségesen rendezett tiintetés az elsé vildghaboru mellett
1914. augusztus elseje. Gantner Antal felvétele
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Soproner (Oedenburger) Rundschau
Lokalhistorische Quartalschrift

Aus dem Inhalt:

Hars, Josef: Entwicklung des Odenburger Fremdenverkehrs seit 1945

Miké, Alexander: Schicksal der Leibeigenen im Odenburger Komitat des 17—18. Jhs.

Emresz, Karl: Das evangelische Gymnasium Odenburgs im Reformzeitalter und
wihrend des Absolutismus (1803—1867)

Mollay, Karl: Mehrsprachigkeit im mittelalterlichen Odenburg II. Die lateinische
Sprache 1451—1549

Csatktl:é, André: Bemerkungen zu K. Mollays Aufsatz ,Schutz der topographischen

amen”

Boronkai, Paul: Die Rettung des Neusiedler-Sees

Csatkai, André: Beitrige zu der Barockmalerei in Odenburg

Szita, Szaboles: Fin Baudenkmal des Entwisserungsversuches vom Neusiedler See

Hegyi, Franz: Neuentdeckte Hauszeichen in der Wiener Vorstadt von Odenburg

Kelényi, Franz: Beginn der Ausbildung von Kindergértnerinnen in Odenburg

Kovdcs, Josef: Die Odenburger Zeitschrift , Kultura” (1911—1913)

MUNKATARSAINKHOZ!

Kérjiik munkatdrsainkat, hogy a szerkesztéség és a nyomda munkdjinak meg-
lebnnyitésére a kovetkezoket vegyék figyelembe:

1. Kéziratukat szabvinyos fvpapir (2129 c¢m) egyik oldaldra, irégéppel, kb. hd-
rom ujjnyi margéval irjak. A kéziratok terjedelme me haladja meg a 20 gépelt oldalt!

2. A dblt szedést a megfelelé szavak egyszeri aldhuzasdval, a ritkitott sze-
dést szaggatott aldhiuzdssal jelezzék (a ritkitdst csak szavaknal eszkozoljék).

3. A lapalji jegyzeteket kiilon lapra irjik. A sziikséges konyvészeti adatokat pon-
tosan adjik meg: kényveknél a megjelenés helyét és idejét is, folyéiratokndl az
évfolyamot rémai szdmmal, a lapokat arab szammal firjak. A ketté kozé vesszot
tegyenek. Haszndljak a bibliogrdfiankban bevezetett roviditéseket (pl. SSz = Soproni
Szemle). Tovdbbi roviditéseket a sziikséghez képest alkalmazzunk.

4. Ha a lapalji jegyzet rovid (pl. SSz VII, 39), akkor a szévegbe dolgozzuk bele
és tegyiik zdrdjelbe.

5. A kiadé csak teljesen nyomdsra kész kéziratokat fogad el és a korrekturdban
cszkozolt pétldsok esetén a nyomda kiilon koltségeit a szerzo tiszteletdijabol levonja
(A korhil helyesirdst is pontosan jeldljiik a keziratokban).

6. Kérjiik a munkatdrsakat, sziveskedjenek rovid német Gsszefoglalét is adni.

OLVASOINKHOZ!

A Soproni Szemle Sopron vdrosinak és kornyékének helytorténeti folydirata,
negyedévenként, dsszesen évi 24 iv terjedelemben jelenik meg.

Terjeszti a Magyar Posta. Eldfizetheté a Posta Kozponti Hirlap Iroddndl (Buda-
pest V., Jozsef ndador tér 1.) és minden postahivatalndl. Eléfizetési dij évi 48 Ft,
melyet félévenként szed be a posta a levélkézbesiték utjin.

Eléfizetési csekkszamlaszam: egyéni 61.280, koziileti 61.066

(vagy dtutalds az MNB 8. sz. fiokndl vezetett egyszamlara).

Régebbi évfolyamok és példdnyok (1955-t6l) a szerkesztoségnél rendelhetdk.

Levélcim: Soproni Szemle Szerkesztésége, Sopron Varosi Tandacs.

Kérjiik, hogy munkdnkat i elofizeték szerzésével is tamogassdk.
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Helytorténeti folydirat
Alapitotta: Heimler Karoly

Kiadja:
a Gyor-Sopron megyei Lapkiadé Véllalat

Szerkeszio bizottsag:

CSIKOS GYORGY, DOMONKOS OTTO, ERDELY SANDOR, FABJAN LAJOS,
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Sopron textiliparanak fejlesztési lehetoségei

Irta: Fekele Ferenc

Tobb évtizedes kérdés Sopron varos fejlesztési irdnyanak meghatédrozasa.
A véros tobb szempontbél érdekes adottsdga a kérdést tobb irdanyuva szélesiti.

A varos foldrajzi helyzete, természeti adottsigai, a varost koriilvevé hegy-
vidék turisztikai lehetségei idegenforgalmi szempontb6l meghatéirozzak a fej-
l6dés egyik iranyat.

Miésik irdanyként a soproni ipar fejlesztése igérne megnyugtaté perspek-
tivat. Nyugat-Dunéntil ipari objektumokban nem nagy bdvelkedése megfeleld
biztositéka annak, hogy ez az irdny kovetends. Az iparfejlesztés gondolata
mellett szélnak azok a tényvezdk, melyek mint adottsagok komoly kihatdsiak.

1. A vdros foldrajzi helyzete

Sopron az orszig legnyugatibb vérosa, igy a szomszédos Ausztria fel6l ér-
kez6 import-anyagok feldolgozisa és félkész termékként valé tovabbszallitdsa
gazdasdgos. A vérosnak nyugat és észak felé nincs terméhatdra, és csak kelet-
délkelet fel6l kapesolédik az orszag testéhez. Ez a helyzet a soproni jéras
munkaalkalmainak korlatozott voltat is rogziti. Az egyes telepiiléseken lakék
foglalkoztatdsa, a mezdgazdasigon kiviil, csak nagyobb kozigazgatasi gécokon
(jarasi székhely) beliil oldhat6 meg.

2. A wvdros népessége és a munkaeré alapja

A viéros jelenlegi ipardban a kénnylipar domindl. Az igen nagyszamu néi
munkaerd- foglalkoztatds lehetdvé teszi, hogy fejlesztés utdn is megfelels
munkaerétomeg 4lljon rendelkezésre. A véros iparfejlesztésének kérdését csak
asszefliggéseiben vizsgdlhatjuk tgy, hogy figyelembe vessziik a véaros jelenlegi
foglalkoztatdsi helyzetét. A viros termé konyékének igen korlatozott kis terii-
lete a mezbgazdasig atfedésél kizarja, igy a kérdés tisztdzisindl ezt a tertiletet
figyelmen kiviil lehet hagyni. Szdmolni kell a fejlesztés meghatdrozdsanal
olyan tényezbkkel, melyek részben a jelenlegi helyzetbdl adédnak, illetve a
fejlesztés folyamén felmeriilnek.
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Néhdny adat a vdros jelenlegi foglalkoztatdsi helyzetérdl:

Ipari Osszesité

Termelési érték Export érték Beruhazas
1000 Ft-ban sz 1ot 1000 Ft-ban 1000Ft-ban| Meg-
— jegy-
zés
1965 1970 1965 | 1970 1965 1970 | 1965-1970
Kénnytipar 1063770.— | 1490894— | 6486 8239(389400 |474000 |175666.—
Gépipar 227 578.— 390 000.— | 2017' 2908 27100 41 500 | 380 000.—
Elelmiszeripar 223 284.— 257 474.— 741 801 20 — 52 200.—
Epit6ipar 188 359.— 340 000.— | 1051 1237 — — 47 037.—
Gyéaripar e s =
Hiovaean 1702 991. 2 478 368. 10295(13 185|416 520 |515500 |654 903.
Szovetkezetek 96 433 115 300 1046 945 7100 11700 16 100.—
Kereskedelem 451 280 561 634 952| 1111 - — 94 700.—
Kozlekedés
(Vasut és 25 500 32 360 1135 997 _— — 14 600.—
AKOV nélkiil
Egyéb (Helyi-
ipar) 100 881 158 143 876 1479 1200 7700 92 558.—
Gyéariparon 674 094 867437 | 4009| 4532| 8300 | 19400 [217985.—
kiviili 6ssz.:
Osszesen: 2377 085.— | 3 345 805.— |14 304 |17 717 | 424 820.— | 534 900.— | 872 861.—
Termelési érték 1965 = 2 377 millié Ft.
Ebbé6l: Gyéripar: 72— % Konnyipar 44,7 %
Gépipar 9,8 %
Elelmiszeripar 9,5 %
Epitéipar 8—%
721_ 0/ 0
Gyériparon kiviili: 28— %
Létszam: 1965 = 14 304 f6.
Ebbél: Gyéripar: 72,5 % Koénnytipar 45,6 %
Gépipar 14,2 %
Elelmiszeripar 52 %
Epitéipar 7,5 %
72,5 Y%
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Gyariparon kiviili: 27,5 %
Beruhdzds: 1965—1970: 873 millié Ft.

Gyaripar: 75— "% Konnytiipar 20,— %
Gépipar 436 "/
Elelmiszeripar 6,— %
Epit6ipar 54 %
75— %
Gyériparon kiviili: 25—"%
Termelési érték 1970: 3346 millié Ft (tervezett)
Gyaripar: 74— % Konnytiipar 44,7 %
Gépipar 11,7 %
Elelmiszeripar 76 %
Epit6ipar 10,— %
741_ 0/ 0
Gyériparon kiviili: 26,— %
Létszdm 1970: 17 717 f6 (tervezett)
Gyaripar: 74,6 Y Kénnytipar 46,6 %
Gépipar 16,3 %
Elelmiszeripar 45 %
Epitdipar - 7.2 %
7416 0/0
Gyariparon kiviili: 254 0,

Az Osszesité adataibél kitinik, hogy a varosban dolgozok szama 14 304 f6.
(Mezbgazdasagi, vasuti, postai dolgozok nélkiil)

Ebbél:
Gyéripar 10 295 16
Gyériparon kiviili dolgozok 4009 £6 (Vastti és AKOV-dolgozok nélkiil)

A dolgozokbol 10 145 6 soproni lakos. mig 4 159 6 a kornyezb telepiilé-
sekrél jar be dolgozni (ingézé dolgozok).

Az ingdz6 dolgozék megoszldsa:

A GySEV vonalain 2012 16
A MAYV vonalain 447 6
Az AKOV vonalain 1700 f6

4159 {6

A viros lélekszamahoz viszonyitva (44 500 f&) 9,4%, az ingézé dolgozok
szama, melynek nagysigrendje a természetes népszaporodast figyelembe véve
tovabbra is megmarad — esetleg még novekszik —, ami a kozlekedési eszkozok
tovdbbi terhelését hozza magaval. Figyelmeztetd ez a kozlekedés korszertsi-
tése, a jaratshrités szempontjabél.
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Egyéb ipardgak fejlesztése
Vasipar

Ontdde:
Elzett Zargydr:
Fémlemezipari Mivelk:

Elelmiszeripar
Husipari Viallalat:
Soripari Villalat:

Siitoipart Villalat:
Tejiizem:

Kdézlekedés

Autéalkatrészgydr:
Posta:

Kereskedelem
Szdlloda és Vendéglaté V.

FUSZERT:

TUZEP:
Elelmiszer Kisker.:

Iparcikk Kisker.:

Epitésiigy

E. M. Epiiletasztalos és
Faipari Gydr:

E. M. Eszakdundntuli Tégla
és Cserépipari V.:

Bdnya- és Epitéanyagipari
Vallalat:

Tandcsi Epitéipari V.:
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Fenti megoszlas utal arra is, hogy Sopron ipardnak fejlesztése nemcsak a
varos lélekszdmanak novekedése ardnydban, hanem bizonyos fokig jardsdnak,
ill. a tavolabbi foldrajzi teriiletek népesség-nivekedésének ardnyiban is igényli
a munkalehetoségek szaménak bdvitését.

Tekintettel arra, hogy a soproni lizemek berendezései egy-két kivételtol
eltekintve nem korszerliek, ezért a fejlesztésben elsGsorban a munkaigényes-
ségnek és nem a volumen novelésnek kell kifejezésre jutnia. Sziikség van az
uzemek termelGberendezéseinek szdmszer(i névelésére, ezt az onkoltség-javitas
szempontjai is megkivanjdk, azonban ennek hatart szab lizemeinknél a teriilet-

Teljes rekonstrukeié

Géppark csere

Tlgyar = Evoéeszkoz és ollok gyartdsara tor-
ténd Aatallas

Nincs fejlesztés tervezve

Korszeri Uj gyéar, tovabbi fejlesztés nem
varhaté

Uj gyér épitése 1967—1969-ig

Modern felszerelés — a vajgyartdas megsziinik
— tejpalackozas lesz

Uj gyéar épiil 40 millié forinttal
Helyi halézat bovitése 4,9 milli6 Ft
Uj tavbeszéls kozpont 9,6 millié Ft

Halézat-fejelsztés (Biszirdk, éttermek, cuk-
raszdak)

Jelenlegi létesitmények optimélis kihaszna-
lésa

Uj TUZEP-telep létesitése

Uzlethalézat bovités a szlik-kapacitdsi terti-
leteken

Pavilonok (ajéndék), ill. boltok létesitése

Epitési és gépi beruhdzisokat val6sit meg
kb. 28 millié Ft értékben

Fejlesztésre nem keriil sor 1970 utdn 4j
gyarépités szerepel

Mianyag lizem fejlesztése. Budapestr6l ki-
telepitett acélszemcse-lizem telepitése
Uzembévitési rekontsrukciés terv kb, 10 mil-
li6 Ft



Az iparfejlesztésnél az emberi komponens két szempontjat is figyelembe
kell venni.

1. Olyan iparidgat kell fejleszteni, melynek mélyebb gyodkerii munkakul-
turaja régebbi keletli, mert ebben az esetben mar bizonyos szakmai tapaszta-
latok segitik a gyorsabb megvalositést.

2. Nagyobb altaldnos miveltséget igénylé Gj ipardgat. mely elsGsorban
munkaigényes, mert a kozépiskolakbdl kikeriilt érettségizett fiatalok a tapasz-
talatok szerint ilyen munkahelyekre szivesebben mennek. Elkeriilheté ezzel
a varoson beliil fellépé munkaerd vandorlas.

A viéroson beliil az egyes iparagakban foglalkoztatott dolgozék statisztikai
osszehasonlitasab6l megéllapithaté, hogy a legnagyobb létszamot a textilipar-
ban dolgozdk teszik ki. Ez az aréany elérelithatéban nem vaéltozik meg a IIL
5-éves terv végére sem.

E tanulméany célja Sopron Varos textilipara fejlédési lehetdségeinek vizs-
gélata, ezért az egyes textilipari objektumok részletesebb elemzése sziikséges
a kérdés megvilagitisahoz. Sziikséges volt viszont az egyéb iparagak létszdm-
kérdéseit figyelembe venni, mert a kiilonbozd ardnyok osszehangoldsa nélkiil
az egyensuly nem teremtheté meg.

A textilipari iizemek helyzetének vizsgalata és fejlesztési lehetdségei
Lakdstextil Villalat Soproni Gydra (Sotex)

Az osszevont vallalatokhoz tartozik szombathelyi székhellyel.

A gyéar jelenlegi profilja: takard, miszaki szovet, buitorszovet és szényeg-
gyartas. A berendezés nagy tobbsége elavult, csak szovi-elokészilé gépei kor-
szeriiek. Uzembehelyeziek a kizelmiltban tobb nagyteljesitményt kartolégépet,
modern kettosszonyeg-gépeket. Az lizem épiiletei elhasznalédtak, egy résziik
életveszélyes. Szocidlis 1étesitményei nem kielégitéek. Szlik keresztmetszet mu-
tatkozik a fonodai és cérndzé6 munkafézisokndl.

Fontos feladat a géppark egységesitése, a jacquardositdsa, a géppark mo-
dernizélasa. Gyartményfejlesztési vonalon a szintétikus szdlasanyagok egyre
nagyobb mérték(i felhasznéaldsira kell torekednie. A jov6ben kialakitandé pro-
fil teljes egészében lakastextilia. A fejlesztésben nagy 1épést jelent a tiizott
szonyeggyartdas meginditdsa, mely a jelenlegi technolégidval gyartott buchlé-
és vagott szényeg termelést tobb mint kétszeresére emeli. A tervezett fejlesztés
komoly termelés-felfutdst jelent, mellyel nem &ll ardnyban a dolgozdlétsziam
novekedése.

A gyar fejlesztése sordn a gyari csatornahélézat Atépitése is sziikséges
lenne, melyet csatlakoztatni kell a vérosi csatornahalézatba.

Soproni Pamutipar

A Pamutnyoméipari Viallalat kebelébe tartozik. Jelenleg készitett termékei
nyomoéalapanyagok: néi felsé- alséruhdk, fehérnemf, batiszt- és puplin-féle-
ségek. Az elmult évek sordn a gyar profiljaban jelentSs valtozas allt be, mert
a korabbi kozepes finomsagu vaszonféleségek helyett a finomabb divatcikkek,
miiszélas, szintétikus, nyiistdsaruk termelését is felvette gyartandé cikkei kozé.
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Nyir6gép (a soproni gépgyar terméke) a Soproni Pamutiparban
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A telep sokszintii kiilonbozé épliletei egyelore nem teszik lehetévé a zart szor-
timentli egységes gyariastechnologia kialakitasat.

Horizontélis szévode. Alapanyagat az orszag kiilonboz6 fonodditol (Mis-
kole, Szeged, Kaposvar, Budapest) szerzi be. Erdsen kotott helyzete csak ugy
javithaté, ha a fejlesziés soran egy évi mennyiségét termelé (kb. 3 200,— to)
fonodat telepitenének a jelenlegi lizem mellé. Ezzel a telepitéssel fél verti-
kumma alakulna, lényegesen gazdasdgosabb termelés jonne létre, gyorsabb
profilvaltoztatési lehetéséggel.

A fejlesztésnek magéval kell hoznia a kisegité lzemrészek, valamint a
szocidlis létesitmények bovitését is.

Soproni Ruhagyar. Szabaszat

Ruhagydr

A véaros egyetlen 6ndllo textiles tizeme. A jelenleg zstufolt, nem megfelel6
alapteriileti és légkobméterii munkatermekben foly6 termelé munka tovabbi
szervezési, bels6é atcsoportositasi lehetGséget nem biztosit.

Az egyes munkafézisok sziikség-elhelyezése (vasalé, MEO stb.) nem nagy-
tizemszer(i és gatolja a tovabbi raciondlis munkaszervezést. A gyar rakteriilete
jelenleg nem elegendd, s ez kiilonosen az ilyen darabarut el6allité lizemben
tarthatatlan. A szortimentek osszevardsa a szillitds liteme miatt zavarja az at-
tekintést.

Az lizem jelenlegi profilja: néi-, leanykaruha, néi bltzok. Az épiilet jelle-
gével ellentétesen gépparkja modern. Az egyre égetSbb helyigény kielégitése
a mostani beruhéazas soran megoldédik.

A tavlati fejlesztésben egy kétszintes toldalék-épiilet szerepel, mely meg-
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oldja az el6készité részleg és befejezé részek korszerisitését. A masodik 1ép-
csében varrodai termek létesitése szerepel, ez lazitja a jelenlegi zstfoltsigot,
egyben uj termel6 berendezések bedllitisdnak lehetdségét teremti meg.

A fejlesztés utani termelés értéke mintegy 100%-kal né. Kielégithet6 a ma-
sodik lépcsé befejezte utdn a megfelel6 bels6 anyagmozgatas is. A fejlesztés
utéan véarhaté létszdm kb. 993 f6.

Richards Finomposzté Soproni Gydregysége

A gyar jelenlegi profilja tiszta és kevert gyapju- és fésiis-fonalak el6alli-
tasa. Horizontdlis fonoda. A most befejezett rekonstrukciéval régi gépeinek egy
részét modern nagyteljesitményd gytris fondégépekre cserélték ki.

Richards Fés(isfon6. Olasz automata gépsor beadllitasa

A munkakoériillmények tovabbi javitdsira a festode helyiségében kiodtele-
nité és szell6z6 berendezést szereltek fel.

Tavlati fejlesztése termel6 berendezésben 1512 db orsé szaporulatot tenne
lehet6vé a hozz4 tartozd elé6fond berendezéssel egyiitt. Ezzel egyidejlileg a még
meglévo régi fonogépei is kiselejlezheték. Termelés-tobblete 550,— to féslis-
fonal lenne, melynek értéke 97,— milli6 Ft. Létszdmnoévekedése a fejlesztéssel
112 £6.

A kozeljovoben Gj, modern 61tézét és zuhanyozét épit a véllalat; ezzel ren-
dezbdik a szocidlis létesitmények helyzete.
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Selyemipar

A Magyar Selyemipari Vallalat soproni gyaraként miikddik. Jelenleg 450
gépes horizontalis szoviode. Az lizem gépei az elokészité csévelogépek kivételé-
vel atlag 60 évesek. Az lizemi épililetek allapota gyenge.

Profilja jelenleg mfiselyem, vegyes osszetétell szintétikus fonalbol késziilt
alsé ruhazati és muszaki szovet.

Az lizem feladata nagyobb mértékil jacquardositas (80 gép), mely valasz-
tékbbvitési lehetdséget jelent, magasabb termelési értékkel. Ebben az esetben,

Soproni Selyemipar. Szovodei tizemrész

mintegy 40 {6 létszamnovekedést érne el, mely beruhéazisi igénnyel nem jarna.
A tobbtermelés évenként 3,2 millié6 Ft-ot tenne ki.

Segiteni kell a szocidlis létesitmények helyzetén ezek nem kielégitoek, ke-
vés a bolesGdébe és 6vodaba elhelyezhetd gyermekek szdma.

Az lizem masodik alternativaban 200 db széles automata szévigép lizembe-
Allitasat tervezné, mely esetben kb. 7 milli6 m?® terméktobblet jelentkezne,
mintegy 56 milli6 Ft értékben. A létszamnivekedés automatizilas esetén 90 6.
A beruhéazas kdltsége 65,—millio Ft-ot tenne ki.
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Létszam-~-adatok
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Az 1966. évben: A fejlesztés utan:
o Osz- Létszam megoszlas Usz- Létszam megoszlas
e Uzem Teto | szak €| beta- | aipal- Yeto | szak-| veta- | qicar- Ng‘g‘;g'
szam | MuDn: | nitott imazott| szam | Mun-| nitott | yhaz0tt
kas m. kés m.
15 Lakastextil 1475 | 496 | 802 177 | 1550 | 524 | 846 | 180 75
2. Pamutipar F. 2058 | 770 | 984 | 304 | 2828 | 1100 | 1384 | 344 770
Sz. 2722 | 1083 | 1268 371 664
3. Ruhagyar 1277 664 443 170 | 2270 | 1262 728 280 993
4. Richards 813 107 | 615 91 925 112 | 718 95 112
5. Selyemipar J. 893 | 472 | 262 159 933 512 | 262 159 40
A. 983 512 | 297 174 90
|
Osszesen: 6516 | 2509 | 3106 | 901 | 8506 | 3510 3938 | 1058 | 1990
8450 | 3493 2857 | 1100 ; 1934
F. = Fonoda-telepités Sz. = Szovidebovités
J. = Jacquard-gépek beallitasa A. = Automatizalas
Termelési adatok
Az 1966. évben: A fejlesztés utan:
T elési Termelési
ok = Termelés/év ezerben eérr!?élg Termelés/.év ezerben pi élz
Fasin to.v.db | me Ft-bl lanl to.v.db | m? FT.‘:,J';,,
1. Lakastextil — 2260,—| 200,— - 2760,—| 235—
2. Pamutipar —_ 26 976,—| 235— | 3100,— | 26 000,—| 359,—
— 34 400,—| 311,—
3. | Ruhagyar db 1320,— — 134,— | 2700,— - 264,—
4, | Richards to 1605,— — 2888 2155,— — 387,9
Selyemipar —_ 6 590,—| 86,7 — 6 590,—| 90,—
— 6942, —| 1426
: db 1320,— | 35826,—| 9445 2700,— | 35 350,—| 1340,5
Osszesen: to | 1605,— ' 5255,— | 44102—| 1335.9
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Berendezés és anyag-érték 1000,— Ft-ban

1000.—~ Ft-ban
> Tervezett s
,22:“ Uzem 1 beruh?zds ,:’;,‘zés
Segéd- és ezer Fi-ban
Alloeszkbz Alapanyag . any.
1. Lakastextil 78 123,— 5 698,— 5189,— 15 992, —
2, Pamutipar Sz. 130 704,— 2 308,— 5128,— 37 000,—
F. —_ = -_— 130 000,—
3. Ruhagyar 28 569,— 9 406,— 1 984,— 15 000,—
4. | Richards 98 407,— 8129— 977,— 52 000,—
5. Selyemipar 84 597,—- 6 147,—- 4148,— —
Aut. —_ — — 65 000,—
Osszesen: 420 400,—- 31 688,— 17 426,— 119 992,—
— — == 277 992,—
Uzemek kommundlis objektumai. 1966.
B Or | orun- | sachéel Sport:
Sor- - | Ovoda | vosi un= o PO!
Uz 6d .| kas kul- 1 M és
szém i S| 1| | | ditie|uszots g
rem)
1. Lakastextil 20 35 1 — 1 1
2. Pamutipar 50 70 1 — 1 lu
3. Ruhagyar 20 60 1 - 1 —
4. Richards 20 25 1 14 - lu
5. Selyemipar 20 40 1 - 1 1
tornat.
(sszesen: 130 | 230 5 14 4 4
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Uzemi teriilet 1966-ban

Sor- ) terilet | Becefictises %ﬁu‘ﬁ‘ Alapithsl |y segyats
1. | Lakastextil 38 682,— 70,— 1909.
‘ 2. | Pamutipar 28 900,— 53,3 1922,
3. | Ruhagyar 3912,— 34— 1950.
4. | Richards 16 800,— 80,— 1934.
5. | Selyemipar 26 777,8 21,3 58 1926.
Osszesen: 115 071,8

A fejlesztések meghatarozasanal donté a jelenlegi helyzet ismerete és fi-
gyelembevétele. A textiliparban foglalkoztatott dolgozok 1966 elsé félévi adatai
szerint — melyben mar egyes tizemekben megkezdett rekonstrukciékkal ossze-
fliggd létszamnovekedés is szerepel — 6516 6. Ebb6l 2509 szakmunkaés, 3106 be-
tanitott munkds, 901 6 alkalmazott. Az egyes lizemek fejlesztése utdn a kiilén-
boz6 alternativikat figyelembevéve kb. 8 506 f6 lenne a textiliparban foglal-
koztatott dolgozok szama. Ebbdl 3 510 szakmunkas, 3 938 betanitott munkas és
1058 f6 alkalmazott. A jelenlegi létszaimhoz mérten mintegy 1990 f6 beépitésé-
vel kellene szémolni.

Termelési adatok a varos lizemeire:

Jelenleg fonal
Elkésziilt készruhdban 1 320,— M/db
Aru m*-ben 35 826,— M/m?*

Az 1966-0s évre varhaté teljes termelési értéke

1605,— M to/éy

a varos textilpiaranak 9445 M/Ft
A fejlesztés befejeztével a termelés
fonalban 5255,— M to/év

(Ez abban az esetben, ha a Soproni Pamutipar
fonoda-telepitése létrejon.)

Készruhdban 2 700,— M/db
Aruméterben 35 350,— M/m*
A becstlilt termelési érték 13359 M/Ft

A termelés el6z6ben ismertetett nagysiagrendi névekedése beruhizéisban
277 992 — M/Ft raforditast jelentene.
Nem érdektelen a textilgyarak jelenlegi berendezés- és anyag-értékének

vizsgdlata sem.
Allbeszkdz a gyarakban 420 400,— M/Ft
Alapanyagban 31 688,— M/Ft
Segéd- és lizemanyagban 17 426,— M/Ft
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Természetes, hogy az egyes gyéarak termelSberendezési értéke, valamint
készletezett alapanyag-, segéd- és lizemanyag mennyisége és értéke a szakterii-
let sajatossdgai szerint véltozo.

A gyarak a varos teriiletén szétszértan helyezkednek el. Igénybevett {izemi
teriilet az 6t gyarnal osszesen: 115 071,8 m®. Az egyes gyarak beépitettségi szi-
zaléka nagy hatdrok kozott mozog, melyben a 21,3%-t61 a 80,—%-ig talalunk
beépitettséget. Ez arra mutat., hogy a gyarak fejlesztése soran meggondolandé,
hogy a fejlesztéssel felmeriilt épités a pavilonszerli megoldds vagy emelet-
rdépités alkalmazasival lazitja-e a beépitettséget. Nemcsak a fennallé rendel-
kezések, hanem a természetes belsé forgalom is jelentds a kérdés eldontésében.
Az lzemek nagy részénél a zart teriillet egyébként valasztési lehetéséget nem
ad, mert az utcai koriilhataroldsok csak emeletraépitéses megoldasokat tesznek
lehet6vé.

Az egyes gyarak alapitasi évei ulalnak arra is, hogy a gyarak épiiletkomp-
lexumainak egyontetisége hidnyzik, ami bizonyos mértékii bels6 térkihaszna-
lasi zavarokat eredményez. Annak ellenére, hogy az utébbi évek sordn bizo-
nyos torekvésekkel taldlkozhattunk, a technolégiai sorrend és a gazdasdgos
belsé anyagmozgatas helyes kialakitdsdban ezek azonban nem véglegesek, mert
béven van még tennivalé a legracionalisabb megoldasig.

A textilgyarak salyponti lizemei a varos iparanak. Nem 4ll ezzel aranyban
az egyes lizemeken beliil létesitett kommunélis objektumok nagyséagrendje.
Uzemeink mindegyikében van ugyan boleséde és 6voda, azonban az ezekben
elhelyezhets gyermekek szdma igen kevés. A bolesédékben 130, az 6voddkban
230 gyermeket tudnak fogadni. Tekintve, hogy az lizemi dolgozék gyermekeinek
szadma ezeknél lényegesen magasabb, igy kénytelenek egyes teriileti 6voddkban
elhelyezni gyermekeiket.

Tekintve az 6vodak kiilonbozé reggeli nyitdsi idejét, egyes esetekben gon-
dot okoz a dolgozdk szakményos beosztidsa. Még azokndl a dolgozdkndl, ahol
ilyen szakméanykérdés nem meriil fel, ott is el6fordulnak nehézségek, mert a
munkébaérkezés el6tt elébb gyermekeiket kell az 6voddkban leadni.

Orvosi rendel6t minden {lizemnél rendszeresitettek. Szakorvosi rendelés
azonban csak egy-két lizemben, a hét egy-egy napjin oldhaté meg, mert az or-
vosi rendel6k korabbi kialakitdsa nem tartott lépést az eddigi fejlédéssel sem.
Természetes tehat, hogy az esetleges tovabbi fejlesztés az orvosi rendelék terén
is igényeket tdmaszt.

Nem jobb a helyzet a munkéslakdsok terén sem, hiszen a gyarak koziil
egyediil a Richards Finomposztégydarnak van 14 munkéslakdsa, a tébbinek
nincs.

Kulturhaz, ill. sport-telep vonatkozédsiban sem mondhaté el, hogy az lize-
mek foglalkoztatdsi 1étszamanak megfeleléek ezek a létesitmények, mert a je-
lenlegi igényeket is csak igen szlikosen elégitik ki.

Bevezetében emlitettem, hogy a gyarak fejlesztésénél fellépd létszam-
igényt a véroson beliil kénny(i megoldani, hiszen a munkéara jelentkezék szdma
erre b6ven nyujt fedezetet. Vessiik most Gssze a véros felszabadulé munkaeré
mérlegét a jelentkezd igényekkel!
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1965. december 1-én jelentkez6 munkaeri felesleg

Gimnaziumot végzett
Kozgazdasagi technikumot végzett
Gépipari technikumot végzett

Egyéb munkat keresé (18—60 évesig)

1965—1970-ig iskoldbél jelentkezd munkaerd

Altalénos iskola

Tovabbtanul (isk. és ip. tan.) 70%,
Munkara jelentkezik
Gimnaziumot végez

Gépipari technikumot végez
Erdészeti technikumot végez
Kozgazdasagi technikumot végez
Ipari iskolat végez

A végzettek 40%-a tovabbtanul
Munkaéra jelentkezik

Az 1965-t6l 1970-ig jelentkezd munkaerd Osszesitése

Altalanos iskolabol

Kozépisk. és ip. szakm. képz6

Eddig nem dolgozott (varosvidék)
Jelentkez6 munkaeré

1965-ben meglévé munkaers felesleg
Egyetemrdl visszajott

Elhelyezkedési lehetéségek 1965—1970-ig

Nyugdijba megy

Elhalalozik vagy munkabél és
Sopronbél tavozik

Uzemek és intézmények (+szovetk.)
munkaerédigénye az 1965—1970-es
fejlesztési tervek alapjan

Osszesen:
1965—1970-ig jelentkez6 munkaeré

Fiu Leédny Osszesen
- 28 32 f6
2 10 12 16
2 5 7 16
8 43 51 f6
60 180 240 f6
Munkaeré felesleg jelenleg = 291 f6
Fia Leany Osszesen
2019 1784 3803 fo6
605 535 1140 f6
841 1442 2283 16
302 42 344 16
354 15 365 6
117 573 690 f6
1531 104 1635 f6
3145 2176 5321 fo6
1887 1306 3192 {6
Férfi Né Osszesen
605 535 1140 16
1887 1306 3193 16
500 1000 1500 16
68 223 291 6
60 40 100 6
3120 3104 6224 6
Férfi N6 Osszesen
1000 720 1720 f6
150 50 200 f6
1000 1344 2344 6
2150 2114 4264 16
970 990 1960 f6

felesleg egyenlege:
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Az iparfejlesztéssel osszefiiggo kérdések

a) Szakmunkds képzés

A textilipar fejlédése kapcsan fellépd létszimnivekedés egyarant jelent-
kezik a betanitott munkasokat, szakmunkésokat érintéen, de igény mutatkozik
a termelést vezet6 technikus és egyéb kozépkaderek vonatkozasidban is. A varos
teriiletén jelenleg mikodé technikumok, a Gépipari Technikum, Szovs- és
Ruhézatipari Technikum meg tudja oldani a kozépkaderek, ill. termelést ve-
zet6 technikusok kiképzését. A betanitott munkdsok egy részének képzése a
gyarak belsé problémajat jelentené, ahol céltanfolyamokon kellene a betanitést,
ill. az esetleges atképzést biztositani. A szakmunkasigények kielégitése az lize-
mek ipari tanulé iskoldi és a MUM Ipari Tanulé Iskol4ja utjan valdsithaté meg.

Az egyes iskolatipusok a fejlesztés befejeztével tovébbra is az évenként
periédikusan megismétlods fluktuacié athidalasat segitenék eld,

Az ilizemek kéaderfejlesztési terveinek meghatirozésinal eleve szdmolni
kellene a varhatd fejlédés nagysagrendjével, mert ha a létszamigények éppen
a beiskoldzas ilitemtelensége miatt megfelelé csoportositdsban (szakmunkas,
betanitott munkas) nem oldhaté meg, ugy a fejlesztések elsé lépeséinek be-
fejezte utdn a népgazdasigi eredmény elmarad. ami kétségessé teszi tovabbi
fejlesztés lehetoségeit is.

b) Kommundlis objektumok

A soproni ipar megnivekedése azonban nemcsak mechanikai foglalkozta-
tas jellegi kérdések megoldasit siirgeti, hanem ezen beliil, ill. azzal Gsszeflig-
gbéen a kommunalis objektumok befogadé képességének nivelését is elGtérbe
helyezi.

Igy pl. feltétleniil megoldast kivan a megndvekedett 1étszimok ardnyédban
az 6vodak, boles6dék, napkozi otthonok féréhelyeinek novelése is.

¢) Kereskedelem

Bévitend6 a varos kereskedelmi halézata, kiilondsen arra valé tekintettel,
hogy a véros egyes peremrészein, az lizemek kornyékén nincs megfelelé nagy-
sdgu és vélasztéku lizlethalozat. A kereskedelmi halézat fejlesztését Gssze kell
hangolni a varos egyéb fejlesztési, ezen beliil az iparfejlesztési lehetGségekkel.

d) Kozlekedés

Az 1970-es évtSl a részben mar megvalésult vagy megvaldsitdas alatt allé
iparfejlesztés a varos belsé kozlekedésének rugalmasabb, sflirtibb jarataival is
kell hogy szdmoljon. A kozlekedés reformjanak figyelembe kell vennie foko-
zottabb mértékben az lizemek miiszakvaltdsi idejét a kozlekedés zavartalan
bonyolitisa érdekében.

e) Kozmiivesités

A véros lizemeinek fejlesztése, egyben a véaros természetes fejlédésének
érdeke is azt kivanja, hogy a kézmfvesités hosszabb tavlatra sz6l6 megoldasét
tervszerien kell folytatni. Az egyes kézmiivek jelenlegi hatdrérték koriili szol-
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galtatasi nagysdgrendje a természetes kulturdlis fejlédésnek is gatjava valik,
amit menetkozben kell rendezni, nem varhaté be azzal a fejlesztések befejezte
utan fellép6 uj helyzet.

f) Lakdskérdés

A varos lélekszdim-novekedése, a dolgozok szamaban beillo lényeges val-
tozas a lakasépités problémaéjat is el6térbe helyezi. A vidékrdl bearamlé dolgo-
z0k szédma lényeges szerepet jatszik a dolgozé-létszam kialakitasaban. Sopron
specialis foldrajzi helyzete — mely két oldalrdl koriilhatarolt volta miatt, elso-
sorban a dél-kelet irdnyu kérnyék adottsidgainal fogva, a kornyezé falvak
lakossagat elsGsorban Sopron mint a kérnyék legnagyobb telepiilése felé —
a kérdést erGsen kiélezi. Az ipari munkdassiag létszimat gyakorlatilag jelenleg
és a késobbiekben is szimotitev6é hanyadaval a kornyék fedezi. Errél a jovében
sem lehet lemondani, ezt megakaddlyozni sem lehet, ezért legaldbb részben a
lakdas-lehet6ségeket is meg kell teremteni.

A véros munkaerd helyzete a jelenben, de a jovében is biztositékot nyujt
arra, hogy a textilipar profilvaltozdsa, az egyre nagyobb munkaigény felé tolé-
dasa a létszamkérdést zavar nélkiil athidalja.

Textilidnk alapanyaga importbél keriil hozzank, természetes, hogy értéké-
nek novelése csak az emberi munka kozvetitésén keresztiil lehetséges. Ezért
fontos, mondhatni elsérendl cél a védros textiles lizemein beliil az elémunka
volumenének novelése, hogy értékben erdsen megnovekedett terméket adjunk
a belfoldi és kiilfoldi piacra egyarant.

Ennek a térekvésnek — mely egyben a vélasztékbivités és gyartmany-
fejlesztés vonalaval is egybeesik — kell az ilizemek tavlati fejlesztésének alap-
java lennie.

A Lakéstextil Vallalat valasztékbdvitése, a Selyemipar jacquardositdsa, a
Féstisfoné finomabb fonal termelése, a Pamutipar mintds és szintétikus alap-
anyagkészitése és a Ruhagyar rovid sorozati — esetleg egyedi gyartasu — ter-
mékei mind-mind 16bb munkaértéket jelentenek. Ezeket a torekvéseket na-
gyobb népgazdasigi erdkifejtés, nagyobb anyagi raforditds nélkiil el lehet érni.
Nemcsak miiszaki—technolégiai, ill. gazdasiagi kérdés az lizemek fejlesztése,
hanem egyben a dolgok természetébél fakadéd szocidlpolitikai kérdés.

Az 10j generici6 természetes életigénye a munkaalkalom. Ezt megterem-
teni erkolesi felelésség. Nemesak az életfeltétel gazdasagi egyensilyanak kér-
dése, hogy a felndvés fiatalsdg munkdhoz jusson, hanem az egészséges gondol-
kozdsméd kialakitdsdnak is eldfeltétele. A generaciok kozotti paritdsnak csak
a megalapozott, tervszeriien és tudatosan kialakitott fejlédés lehet a biztositéka.

Az ember szellemi fejlédése értelemszer(ien a modern, 1j, igényesebb
munka felé orientdlédik. Szerencsésen taldlkozik ez a komponens a gazdasigi
életre jellemz6 piacigénnyel, igy csak megfeleld kompozicié kérdése — az erdk
ismeretében és gazdasdgos felhasznildsban — a helyes egyensily kialakitdsa.

Az eddigiekben viazolt fejlesztési lehet6ség gazdasdgi szdmitdsokon, mii-
szaki meggondolasok alapjan rogzitett. Hidnyzik ebbdl az elkdvetkezd évek
sordn varhaté alkotdé szellem, ami tégithatja a konturokat, gyorsitja a kibon-
takozéast.

A viaros formaldsdnak két irdnya: az idegenforgalmi és kulturilis szem-
pontb6l fontos Sopron, valamint a gazdasagilag erds, ipari Sopron megfeleléen
tervezett fejlesztése békésen megfér egymas mellett. Csak igy lehet Sopron a
jévé vdrosa.
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A soproni szocialdemokratak ideologiajarol
Irta: Simkovies Gyula

A Szocidldemokrata Part magyarorszagi megalakuldasa utan (1890 decem-
ber) Sopron megyében is hamar gyokeret ereszt a mozgalom. Az els6 agitato-
rokat, onkéntes partmunkasokat nem ismerjiik, de fellépésiiknek szamottevd
értelme lehetett, mert mar 1894 elején a belligyminiszter kénytelen megrovo
hangu utasitdst kiildeni a varosi tandcsnak, hogy Sopronban a szocidldemok-
rata propagandat hatasosabban ,tegye artalmatlanna” és biztositsa a munka-
sok kozott a termeléshez sziikséges nyugalmat.! A megyében a parttevékenység
életerds, de elemi formaju munkadsszervezkedést taldlt, amire hatékonyan épiil-
hetett. Az elézmények optimédlisan Osztonozték az agitéciét, mert szinte min-
den szakma onsegélyezo egyesiiletet, szakegyletet és betegsegélyezé pénztart
tart fenn, annak ellenére, hogy jénéhiny ilyen kezdeményezést a belligyminisz-
teri jovahagyas hidnya csirdjaban elfojtott. vagy illegdlissa tett.” Ihrlinger An-
tal (1842—1890) az Altalanos Munkésegylet egyik vezetGje, az elsé szocialista-
ellenes per vadlottja, az Altaldnos Munkdaspart alapitéja, Frankel Le6 munka-
tarsa is soproni sziiletésti, iskoldit is itt végezte, szakmajat is itt tanulta a sop-
roni nyomdéban.®

Segitették a szocidldemokrata ideolégia elterjedését a gyakran kirobbant
sztrajkok, a kiilonféle erejii és célu bérmozgalmak, tiintetések, munkésfelvo-
nuldsok, amik nyilvanvaléva tették a szervezett munkésmozgalom iddszeri(-
ségét és kibontakozasdhoz ,tdpdus” tarsadalmi talajt nyujtottak. A szocial-
demokrata ideologia korai jelentkezésének f6 okait a varos sajatos gazdaséagi
és tarsadalmi ellentmondasai kozott kell elsésorban keresni:

1. A lakossig rendkiviil diffenrecidltan, végletek kozott részesedik a ter-
melt javakbol. Kiemelked6 jélétben él6 csalddok az egyik péluson, ndi- és
gyermekmunka, cselédsors a masikon.

2. Az alkalmazottak szama kirivéan magas a vérosban akik a nagy-
burzsodzia életmdédjat kozvetleniil szemlélhetik, ugyanakkor azok jovedelmé-
nek morzsdibél élnek. Allapotuk, tdrsadalmi tapasztalataik nyugtalanitjak és
balra toljak a dolgozd oszidlyok nézeteit, a kozvélemény allandé izgalomban él

3. Sopron topografiai helye harom orszag hatdrainak taldlkozdsiaban élénk
atmené kereskedelmet és gazdag arutermelést alakit ki, ennek kévetkezménye-
ként nagyszamu, de féleg kisipari munkassdg fejlédik ki. Ezek osztéallya még
nem szervezodtek, de szubjektumuk reagensebb, kulturiltsiguk mar megiiti
a proletariatus osztalykritériumait. Radobbennek érdekeikre, a szervezettség és
a tudatos térekvés fontossagat valljak. Ezekbdl verbuvalédnak a szocidldemok-
récia elsé hivei.

1 M. Mm. V. D. 2. kitet 1954, Bp. 234 oldal.

2 Csatkai Endre: Toérekvések munkéasegyesiiletek alapitdsdra a 19. szdzad utolsé
harmadéban. Soproni Szemle 1967. 1. M. Mm. V. D. 2. 578 oldal. Simkovics Gyula:
Adatok a korai munkésmozgalom gazdasagi hatteréhez SSz. 1962, 3. Els6 lépések a
szervezett munkasmozgalom felé (1870) SSz. 1959. 1. Kdolkedi: A soproni majus else-
jék és a soproni szocidldemokrata péartszervezet kialakulasa SSz. 1963. 1.

3 Vincze Edit: Ihringer Antal, Péarttérténeti Kozlemények 1967. 2.
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4, Nagy hatdssal van a szocidldemokricia terjedésére még a kozeli oszt-
rakok és csehek mar fejlett partélete, bar Pozsonyban csak 1911. marcius 1-t6l
miuikodik keriileti partbizottsdg, amelyhez Sopron megye szervezetei is tar-
toznak.'

A varos munkdasmozgalma sokat készonhet a kornyezé &llamok szocidl-
demokracidjanak, de éppen ez a sajatos ,.idegenkedés” oka is a munkéasmozga-
lommal szemben, a nacionalizmusra hajlamos dolgozok felfogasaban. A | kiviil-
rélhozottsag” okozta bizalmatlansigtél a varosi péartszervezet ideol6gidjat és
onmagat véglegesen megszabaditani nem is tudta. Az esetek nagyobb szazalé-
kaban a megye és a varos sajatos viszonyaira és lehetdségeire a megismert esz-
méket alkalmazni nem volt képes. A varos és a megye belsé helyzete és az el-
mélet kapcsolata, egymasra utaltsiga kozott az osszefliggést legtobbszér nem
latta meg, taktikajanak részleteit az eurépai dllapotok értelmezésébdl vezette
le, és nem a magyar tarsadalmi osztdlyharc elemzésének szintéziseként ismerte
fel. Sokat szimitott a gyors elterjedésében az is, hogy a szocidldemokratik
kezdeti programja, annak bizonytalan megfogalmazasa, nem tiulsdgosan ijeszt6
a burzsoazidnak, kiilondsen nem a kis és kozéppolgarsig rétegeinek, ugyan-
akkor szimpatikus az elnyomott tomegeknek is. A szervezeti formak primitiv-
sége, az alacsony kovetelmények, jarhaté utat biztositottak a fejletlen vilag-
nézetli és a szervezeti fegyelemhez még nem szokott, az ilyesmiben jaratlan
munkassidgnak. A liberalis reformer polgéri értelmiség is taldlt azonosségot
a szocidldemokratdk nézeteiben.

1896-t61 a soproniak minden szocidldemokrata kongresszuson jelen van-
nak, és annak munkajaban hathatdsan igyekeznek kozremiikédni, ami élénk
szervezeti tevékenységet és szamité kozéleti sulyt mutat. 1906-ig ©nallo, flig-
getlenitett vezetGapparatussal miikédé pértbizottsdg a varosban nem volt, a
szocidldemokratik néhany szakszervezeti, szakegyleti és betegsegélyzé pénz-
taron beliil és annak keretei kozott mikédtek. Emiatt nem emelkedtek ki mas
mozgalmi formak fo6lé, nem kiilonboztek attél adminisztrative, sajnos ideol6-
giailag is alig. Amikor méar 6nallésultak is, még sokdig hordoztak ennek a kez-
deti allapotnak visszahuzé orékségét. A forradalmi harc szempontjabél annyira
fontos 6nall6 munkéaspart kialakuldsa azért is megakad, mert a proletariatus
osztéllyd szervezddése, tokéletes elkiiloniilése a tarsadalom més, barmelyik ré-
tegétol és osztalyatol a szazadfordulé idején meglassul, és igy Sopronban a dol-
goz6 tomegek fejlettségi foka, osztalyallapota egyelére nem kovetel eredeti
munkaspartot. Viszont rendkiviili pozilivum, hogy a munkaspart létrejéttéhez
sziikséges szervezeti alapok .tisztdin” a dolgozok spontaneitdsira épiiltek és
nem burzso4, liberdlis vagv reformer partokbél néttek ki,

A kiilonféle szervezetekkel vald egységnek kétségteleniil nem lebecsiilendd
elonyei, de letagadhatatlan hatrdnyai is vannak, amiket nem semlegesitenek
a pozitivumck. A partélet javara felhaszndlhaté lehetéség: konnyd volt az
eléggé konformista szocidldemokrata programot a politikailag iskoldzatlan, az
osztalyharc kortilményei kozott eligazodni nem tudé munkisokkal megismer-
tetni, 6ket a szervezett harc, fegyelem és kovetkezetes taktika sziikségességével
megbaratkoztatni. Hatrany viszont az, hogy az ilyen szervezeti egymaés mellett
élésben nehéz, éntudatos proeltarrd nevelédni, és a szocidldemokraciat a mun-

4 M. Mm. V. D. 2. 432, 1869-ben Wiener-Neustadban, 1877-ben Lajtaszentmik-
léson alakul szocidldemokrata part. V. 6. Herbert Seiner: Die Arbeiterbewegung
Osterreichs. (1867—1889) Wien 1964,
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kasosztaly objektive megkédvetelt kritériumokkal rendelkezé élcsapatava val-
toztatni, a programot tovabbfejleszteni, helyesbiteni, hibditél megszabaditani,
az ehhez sziikséges taktikat kidolgozni, azt kiprdébalni. Ugyanakkor lassuva
tette az ideolégiai harcra vald felkészilést is. A szervezeti egyiittélés az elvek
békés egylittélését is jelentette. Ez az allapot elhomalyositotta a part vezetd
szerepének koncepci6jat, és magaban hordta azt a veszélyt — ami a szocidl-
demokraciat kompromittalta véglegesen a torténelem elétt —, hogy a part mint
harci szovetség a munkdasosztaly gyozelmének nélkiilozhetetlen eszkoze az
embriondlis fejlettség szakaszaban a megengedettnél hosszabb ideig él, és eb-
ben a helyzetében megcsontosodik, késobb, eselleg megfelelébb, nagyobb ko-
vetelményeket allité koriilmények kozé keriilve mar nem lesz képes feltorni,

A Soproni Szocidldemokrata Partszervezet 1907-ben. U16 sor: Wajdits
Béla, Groszmann Miksa, Berczeller Adolf. Allé6 sor: ismeretlen, Steiner
Géza, Szatmary Istvan, Ferenczi Janos, két ismeretlen, Fischl Ldaszl6

a torvényszeriliségek biztos ismeretében vezetni, az osztdlyharc élvonalaba ke-
riilni, ahogy lényegében tortént is.

Minden szakszervezeti és szakegyleti tag automatikusan parttag is volt.
A szakszervezeti, ill. szakegyleti dijak befizetésével a ,partadét” is befizette.®
A parttagsagnak lényegében ennyi volt a kotelezé feltétele.

A szocidldemokrata part f6 szervezeti kerete Sopron megyében elsésorban
a betegsegélyz6 pénztar volt. Ez az ontevékenységbdl taplalkozé legélis egyesti-

5 Szanté Béla: Az els6 vilaghaboru el6tti magyarorszagi ellenzéki szocidldemok-
rata iranyzatok, Parttorténeti Kozlemények 1962. november 134. Buchinger Mané:
Kiizdelem a szocializmusért é. n. Bp. 116.

e 115



let 1896-ban létesiilt Berczeller Adolf nyomdisz tevékenysége nyomén, més
varosok példéjara. Berczeller Losonc-koérnyéki sziiletési volt (1877-ben sziile-
tett). A Romwalter-nyomdéaban dolgozott, ahova szintén 1896-ban 4llt be mun-
kasnak. Budapestr6l keriilt Sopronba, erdsen reformista nézetektsl fitve.
Berczeller 1899-ben lett a pénztir elnoke, és 2 évvel késébb az egylet 6nallé
adminisztraciéjanak tagja. Az egyesiilet székhiza a Szent Gyorgy u. 16. sz
alatt volt, ami egyben a szocidldemokratik partkézpontjaként is kozismert a
varosban. 1912-ben Berczeller méar vérosi torvényhatésdgi bizottsigi tag, és
mint ilyen, egyetlen, aki szocidldemokrataként tandcsi mandatumhoz jutott.

A Betegsegélyz6 Pénztar adott alkalmazast Fischl Liszlénak, Ferenczi Ja-
nosnak, Steiner Gézanak, késébb az 6nallé partszervezet megalakulasakor 6k
alkottak a vezetdséget még két ismeretlen munkésbiztosité alkalmazottal és
egy Dubszky nevii, ugyancsak varosi szocidldemokratdval. Kozéjiik tartozott
Zosmbor Géza is, aki késébb szembefordult a mozgalommal, és a munkésarisz-
tokracia becsiiletvesztd utjara tért.

A szakegyletekkel és a szakszervezetekkel valé azonossig, ,.egybendveés”
hosszi ideig tartott, ami a pariszervezet ideoldgidjat feltétleniil rossz irdnyban
befolyasolta, 6nallé partpolitikdra nem kényszeriiliek, sét ilyen sziikségességét
sem lattak be.

»A szocidldemokratidk {6 célja a mindenek felett 4116 és az egyediil meg-
illet6 tisztelet és becsiilet megszerzése, ami ha mésképpen elérheté nem lesz,
forradalom ttjan is ki kell vivnia a Szocidldemokrata Partnak, egyelére azon-
ban erés szervezkedés és osszetartds azok a fegyverek, amelyekkel a kitlizott
cél érdekében harcolhatunk” — méltatja a tennival6kat, célokat és eszkozoket
Bokanyi Dezsé egyik soproni beszédében még 1907-ben is.” ,,...mi nem aka-
runk forradalmat, békét és nyugodt fejlodést és jogot akarunk, ha a népet majd
felvértezik jogokkal, akkor majd eldol, kinek a kezébe teszi le a hatalmat.” —
mondja Ferenczi Jianos az egyik munkasgytilésen 1912-ben. Ezek az allasfog-
laldsok nem félreérthetetlenek, a feladatokat, célokat és eszkozoket kézzelfog-
hatéan nem hatdrozzdk meg, s6t rendkiviil sok lehetfséget adnak a kiilonféle
elképzelések megfogalmazisihoz, amik nem 4llithatnak nagyobb tomeget a
part mogé. Az ilyen definici6ji ideolégia nem ad biztos gy6zelemérzetet, tudo-
manyos indoklast a mit? miért tegylink? és hova jutunk? kérdésekre és nem
biztosit perspektivat sem. Tul altalanos, nem a helyzethez igazodd, a kort nem
elemzi, és kovetkeztetéseket nem szlir le, nagyvonali, a mozgalomnak tarsa-
dalmi stabilitdst nem koleséndz. A dolgozd tomegeknek ennyi nem lehet elég.
A proletaridatus érdeke egyértelmli és minden részletre kidolgozott eszméket
kivan, és ami a f6: objektive igaznak kell lennie. Ilyen koncepcié talajan sziik-
ségképpen végtelenbe nyulé vitdk és egységbontd frakcidk, erét elfecsérelé sze-
mélyeskedések keletkeznek a munkasmozgalom kéarara. Wajdits Béla 1907-ben
egyik agitaciés korutja sordan Brennbergben a kovetkeziket mondja: ,,a szo-
cidldemokricia nem a kapitalistdk ellen, hanem inkébb a szervezetlen munké-
sok ellen kiizd, akik a munkésok legnagyobb ellenségei. A szocidldemokratik
célja nem a forradalom, hanem a munkéssig helyzetének javitdsa torvényes
uton és torvényes eszkozokkel.”®

6 Berczeller Adolf 1965-ben még élt az Egyesiilt Allamokban.

7 SAL. 3033 (rk) 907—578 Soproni Napl6é 1907. marcius 17. Kélkedi: Bokéanyi és
Sopron SSz. 1961. 4.

8 SAL; Rendérkapitdnyséagi iratok 6438/1912.

9 SAL, 578. (rk) 1907, 9931. (rk) 1907. Nemzet6r 1907. mércius 26.
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A szocidldemokratik a varos kozvéleményében legtobbszor nem voltak
rangos vitapartnerek a burzsoda partokkal szemben, elméleti igényesség és
probléma-érzékenység nem jellemezte 6ket. Eszmei igazsdgukat a tomegek el6tt
kis hatasfokkal képviselték, nem elhatdroltan és kiugréan a tobbi partoktol. Az
ellenfelek: a kozép- és nagyburzsodzia és a radikalis polgarsiag az érdekeit ko-
vetkezetesebben és imponélébban, jobban atgondolt taktikdaval és sokszor
shaladé” latszattal fejezték ki, merészebb kovetkeztetésekre is eljutnak, mint
a szocidldemokratdk:

»Nekiink a Tolszloj és Gorkij nemzetének sorsdval egyazon sors jutott osz-
talyrésziil. A hatalmi erdszak vaspantjai fognak le benniinket, alattuk azonban
veszedelmes savak gytlilnek amelyek ragjak és marjik a nemtelen fémet mig
idénként el nem pattan egy-egy pant koziiliik. Ilyenkor felszabadul az o6riasi
potencia. Esztendé6rdl esztendére altattdk a munkasokat, sziintelen becsapésok-
kal igyekeztek leszerelni 6ket, mire a vértdl izz6 csiitortokon egyszerre kemé-
nyen és elszdntan kialltak a hiteget6k elé. Felpattant egy vaspant és a zsar-
noksag rajta volt, hogy nyomban 6sszeforrasztja, amihez vért hasznaltak va-
lasztéviz helyett és egymads utén sziilettek a hatalmon 1évok gazsigai és meg-
sziillettek a magyar faj-oroszsagok.”

Pl. a Nemzetér egyik cikke ilyeneket ir 1912-ben a ,véres csiitortokrol”:
sNagyaranyui demonstraciénak mondjak a kiilfoldi lapok azt a néhanynapi
utcai harcot, amely vorosre festette Budapest csiitortokjét és péntekjét. Ezuttal
azonban enyhe volt az az elnevezés és rosszulszabott kabdt a kétnapos forra-
dalmi fellAngoldshoz. Mi, akik idehaza, Magyarorszigon éliink és jobban érez-
ziik és ismerjiik a dolgokat, mi mas szot kereslink szaméra. Mi tudjuk, a ma-
gyar humusz alatt izzik a fold és, hogy sziinteleniil elfojtott morajlds reszked-
teti meg félelmesen a magyar rogot. Er6sen bekertiltiink Oroszorszig hatér-
kovei kozé.

Végre is mi valaszt el benniinket Oroszorszagtol?

Eppen most mult egy esztendeje, hogy odalenn Csabdn Achim Andras és
névtelen ellenfelei megvivtdk az Gr és paraszt szimbolikus pérviadalat, amely
a paraszt bukasdaval végzédott és néhany fokkal magasabbra csavarta a fold-
miivelé proletir elkeseresedését. Most az ipari munkésok lattak hozza a lesza-
molashoz. Akkor biintetlenséget szerzett az onkényes hatalom a parasztvezér
leteritdinek, most kivonult Budapest kozdkhada a magyar allamrendérség és
irtézatos vérfiirdét rendezett nyersen és brutilisan, amelynek nyoméban fel-
buzdult a forradalom nagyszerii és félelmetes erejével, feliitotte fejét egy faj-
oroszsag, a fanatizmus, amire eddig keleti és tunya vérével képtelennek hittiik
a magyart. Ma kalapot emeliink e gyonyor( szenvedély elétt, ami héssé avatott
sok névtelent. Halottaink vannak, sok sz4z betegiink, és ezerszimra varjak a
borténok testvéreinket. A magyar parlamentben meg egy hébortos, szikar ma-
gyar four, edzi kegyetlenkedésben a maga sivar szivét, mint valami orosz po-
litikus herceg. Ismerik Tisza Istvan keszeg, szdraz arcit, fénytelen sziirke sze-
mét és azt a raccsolé orrhangot, amelybdl kiserceg a szivtelenség akcentusa?
6 vezeti ma a magyar parlament bamba hadat. Latsz6lag nyugodt, a félelmet
nem ismeri, beliil meg retteg borzalmasan, mint egy orosz herceg, hogy mikor
vetik mar kocsija elé a haldlos bombéat.”*

10 Nemzetér 1912. majus 26.
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vonala és maga el6tt sem tisztazott tartalmi allapota, a nem filozéfiai rangu
vilagnézete és a tett, erkoles és szenvedély kitelezd egységének a hidanya miatt
nem tud valédi munkéasparttd nemesedni. ,,...a munkdasosztily a vagyonos
osztalyok hatalma ellen vivott harcban mint osztdly csak tgy cselekedhet, ha
maga is kiilén parttd szervezodik, amely szembe helyezkedik és kiilonbozik a
vagyonos osztialyok &ltal alakitott minden régi partt6l.”"' A szocidldemokratdk
sohasem tudtak a varosban ennek a kovetelménynek megfelelni, sohasem tud-
tak bizonyitani, hogy ez a part a lehetséges szervezeti fejlédés tetépontjan 4all,
minthogy azt sem bizonyitottik be, hogy a proletarpart az osztdlyharc objektiv
 jellegzetessége, tevékenysége a vilagtorténelem sziikségszeri menetével egybe-
es6, aminek sziikségességérdl és torténelmi hivatottsagarol vitatkozni lehetetlen.

A péartszervezet keriili az ideologiai klizdelmet programja megvalositasaért,
a tomegek el6tt valo igazoldsért sem harcol, hogy ezzel felhatalmazast nyerjen
— mint erre egyetlen hivatott — a dolgozok érdekeinek a képviseletére. Kiza-
16lagos harci forma, amit eldszeretettel hasznialnak, a gazdasagi kiizdelem és
csak néhany esetben vérszegény politikai manéver. Ez az utébbi azonban ot-
letszegény, nem véilogat az eszkozokben, és ami a legnagyobb baj: nem tuda-
tos, nincs elvi alatdmasztdsa.

A gazdasigi harc, az okonomikus eredmények kicsikardsa, magasabb
munkabér, jobb munkakériilmények az lizemekben, mindaz, amit elérhetének
tartanak és aminek kivivasahoz magukat képesnek is érzik. Az &ltaldnos és
titkos valasztéjog biztositdsa a dolgozéknak a politikai hare egyik forméja, de
a varos szocidldemokratai el6tt elsérendi és egyetlen.

Az 1905-6s forradalom el6tt tandcstalanul dllnak, a tomegek osztonds
,torédését” az orosz eseményekkel nem hasznaljak ki, ,,az orosz elvtarsak mos-
tani mozgalma tulajdonképpen nem forradalom, nem hadiizenet a zsarnoksag-
nak, hanem 6nvédelmi harc” — irja a Népszava 1905. julius 9-én."* Ezt a koz-
ponti véleményt a soproniak is hasonléan vallottdk. Wajditsék a polgari és
szocialista forradalom ko6zotti minéségi kiilonbségeket homélyosan, csak nagy-
jabél lattak, egymasra kovetkezésiiket hibasan értelmezték, az elsét kevésnek,
a masodikat meg soknak tartottdk. Keveredett felfogdsukban a j6 és a helyes
a torzzal és a helytelennel, amit azutan ,,viligmegvalt6” felismerésnek véltek.'

A viaros tarsadalmi allapota, kulturélis csiszoltsdga kiilonosen megkivanta
volna a vilagnézeti kiizdelmet, a szocidldemokrata eszmék raciondlis, filiozéfiai
értékli és egyben kézzelfoghatd bizonyitdsat, megértetését a kozvéleménnyel,
anndl is inkdbb, mert ezek az eszmék a valé vildg igaz visszatiikrézédései vol-
tak, ha hamisan fogalmaztsk is meg a tarsadalmi determinizmus szabdlyait, de
visszatiikrozték és minden politikai partnal tobb igazsdggal. A szocidldemok-
ratdk nem szamitottak arra, hogy egyre sziikségesebb az emberi értelmet ra-
dobbenteni a térténelmileg és filozofiailag igazra, s6t ez a megismerés létfon-
tossdgu, a torténelem jovéjét eldontS. A partszervezet ilyen parharcba nem

11 Marx—Engels Valogatott Miivek L. Bp. 1949. 365. (A Nemzetktzi Munkaés-
szovetség Szervezeti Szabalyzata). Vincze Edit: A Magyarorszdgi Szocidldemokrata
Part els6 kongresszusa torténeti koriilményei, Parttorténeti Kozlemények 1966 mar-
cius, 42.

12 Simon Péter: A szazadfordulé f6ldmunkas és szegényparasztmozgalmai
(1880—1907). Bp. 1953. 226.

13 Erényi Tibor: MSZDP. megalakuldsanak 75. évforduldja, Tarsadalmi Szemle
1965. 12. Bohm Vilmos: Két forradalom tilizében 2. Bp. 1946. 24—25.

118



bocsatkozik, nem igyekeznek alakitani a kozvéleményt, Wajdits Béla mint
parttitkar ugyan jo érzékkel felismeri egy ilyen front megnyitdsdnak sziiksé-
gessdgét és fenttartasat, de ez nala sem ,fundamentalis” belatas. A szocidl-
demokratakrol alkotott kép modositdasan, a torzitasok kikiiszobdlésén, a szocial-
cdemokracia elveinek helyes megértetésén alig faradoznak, és ezért a tomegek
még azt is félreértik vellik kapesolatban, amit helyesen allitotlak. A Soproni
Naplé 1912. februarjaban a kovetkezdket irja: .,... A szocidldemokratdk had-
serege az elvért magéért folytat harcot, az (j tarsadalmi rend, amire az osztaly-
harc torekszik eléttiikk ismeretlen, ... a legnagyobb gondolkoddk is csak azt
tudjak mondani, hogy egy nagy katasztréfa utan fejlédik ki.” A cikkben né-
hény sorral lejjebb még ilyeneket olvashatunk: ,,...az osztidlyharc torekvéseit
nem a katasztrofa fogja megoldani, nem is a szakszervezeti mozgalom, hanem
a kapitalista termelés osztalyai, az a megértés mely a termelési érdek termé-
szetét kézenfekvé mddon megvilagitotta.”* A kis- és kozépburzsoazia ,,életér-
zéseil” talajarol kevésnek és a torténelmi kiizdelemhez vézndnak tartja a part-
szervezet torekvéseit és felkésziiltségét, amiben a fenti szocidldemokrata tigyet-
lenségen kiviil az is kozrejatszik, hogy a varos kispolgérsdga a vilaghaboru
clétt gyorsabban tavolodik a burzsodzia felsobb rétegeitél, hevesebben romlik
relative 6nmagahoz és a nagypolgarsaghoz viszonyitva a helyzete, mint a
munkdsosztidlynak. Ebb6l kévetkezik, hogy radikalizmusa hamarabb és széle-
sebb alapokon fejlédik, mint a szocidldemokratdk osztalyalapjai. A valé helyzet
elemzése és a gyors ,pauperiziaciéja” felett érzett kétségbeesése a kozépbur-
zsoaziat is eljuttatja a tarsadalmi mozgasok dialektikdjanak valamilyen felis-
merésére. Hogy a soproni radikdlisabb gondolkodésti polgarsdg a tarsadalom-
ban bet6ltétt helyének ideiglenes valtozasa felett érzett rémiiletében, a habort
kilatastalansdganak perspektivajaban, a szocidldemokratidkkal vivott elvi és
gyakorlati kiizdelemben meddig jut el a kiovetkeztetésekben — ha nem is gon-
dolja meg komolyan itéletét — példanak alljon ilt ez a sor a Soproni Naplo
1912. majus 30-i cikkébdl: ,, ... A szabadsagot pedig csak egy kommunista kor-
many létesitésével lehet elérni.” A forradalmi helyzet egyes nélkiilézhe-
tetlen feltételeinek megérését mutatja ez a kijelentés. A polgarsag reformer
rétege egy pillanatra felismerte az osztialyhare alakuldsanak perspektivait — és
ebben nagy szerepiik van a szocidldemokratdknak is, ha tudatos harcban nem
is, de puszta létiikkel segitették ezeknek a felismeréseknek a megsziiletését —,
jollehet a sz6 szoros értelmében nincsenek tisztdban azzal, hogy mit jelent egy
kommunista kormany hatalomgyakorldsa. Wajditsék ragaszkodva jonak indulé
allaspontjukhoz, eszméikhez, nem feljodnek. a politikai élet gyors kavargésa
lehagyja 6ket. A polgarsag is észreveszi ezt, mikor mar 1907-ben a Fiiggetlen-
ségi Part lapja, a Nemzetér ilyeneket ir: ,,...a szocidldemokratdk a forrada-
lomra gyengék!...”"

Az &ltalanos kozvélemény értékitéletét fejezi ki a Soproni Naplé egyik
cikke is 1912-ben: ,Igaz, hogy nincs politikai part az orszdgban, amely a va-
lasztéjog demokratikus alapon a lehetd legszélesebb korben valé terjesztését.
korszerlinek és méltanyosnak el ne ismerné, de ennek a kiterjesztésnek hatar-
kove a magyar dllameszme, a magyar nemzet szupremaciéjanak a fenntartdsa.
A szocidldemokratik ezt a hatarkévet nem ismerik, mert 6k semmiféle nem-
zeti szupremdciét jogosnak és érvényesnek el nem ismernek, mert 6k inter-

14 Soproni Napl6 1912, februar 8.
15 Nemzetor 1907. marcius 24.
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nacionalistik és ezen az alapon &ltaldnos emberi jogokat, altalanos emberi ér-
dekeket képviselnek.”'® A szocidldemokratiakrol kidllitott bizonyitvany szép,
okot ad a biiszkeségre, a valasztojog kizarélagos kovetelése valoban nem érdem
egy proletiarpartnak, amikor mas partok is zaszlajukra tizik a kovetelését, de
az internacionalista jelz6 kiérdemlése becsiiletiikre valik. Az internacionalista
politika marxista 4lldspont, korunk igaz és tudoményos rangt, indoklasu haza-
fisdga, nagyra értékelheté az uralkodd osztdlyok mindent elonté soviniszta és
nacionalista magatartdsdval szemben, de konnyen hibdra is vezethet. A szocidl-
demokratédk is az internacionalizmus lriigyén nem vették figyelembe a nem-
zetl sajatossidgokat, az egyetemes ember érdekeinek képviselete kdzben nem
vették észre a kozvetlen tennivaldkat, a pillanatnyi magyar feladatokat. Az
altalanos érvényesitése kozben feldldoztik az egyest. A kozvetlen magyar ér-
dekeket nem tudtdk Osszeegyeztetni atfogébb eurdpai érdekekkel: ,,... a szo-
cializmus nidlunk nem tudomény, hanem csupdn a szocidldemokratdk agitacio-
janak az eszkoze” — irja a Nemzetér 1906. augusztus 22-én. A szocidldemok-
ratdk politikai munkédjanak bizonyitvianya a cikk kovetkez6 néhany mondata
is: ,,...a burzsodzia Marx nevét ismeri, de ez a tény nem tébb szdiméira mint
a polgéri intelligencia egyik adata. A marxizmus egy eszmei dramlat, amit
szinte senki sem ismer, csupan néhény ellenzéki, azok is torzan.” A cikkiré a
tovabbiakban kifejti, hogy Marx tanai hasznavehetetlen utépidk, amiket egyet-
len gondolkod6 ember se vehet komolyan. Vajon a szocidldemokratidk mit tet-
tek azért, hogy a polgarsag ,altalanos intelligencidja” ebben a kérdésben t6bb
és igazabb legyen? Mit tettek azért, hogy a marxizmust ne egy eszmedramlat-
nak lassdk, hanem annak, ami: tudomany, mely mindenhat6, mert igaz?
1910-ben Wajdits lefordit egy svijci szocidldemokrata konyvecskét, és azt
meg is jelenteti a Rottig-nyomddban, a pértszervezet koltségén; dr. Romeo
Mansoni svéjei szocidldemokrata képviselé ,Pap az emberiség torténetében”
cim munkdaja ez, amivel Wajdits az egyhdz és a keresztényszocialistik eszmei
hatdsat szerette volna cstkkenteni a munkdsok kozott. A mi antiklerikaliz-
musa és érvei nem elégségesek, hatistalanok a valldsos hit bastyainak a kikez-
déséhez. Mansoni miive elsGsorban a svajci és északolasz-francia allapotokhoz
igazodva irddott, és ezért csak részben volt megfelelé a Sopron megyei agi-
tacidhoz. Az elosz6 Wajdits Béla munkéja, amiben a vallds torténelmi helyét
és szerepét kivanja megkeresni és megfogalmazni. Szerinte a vallis az emberi-
ség legnagyobb visszatart6 bilincse, minden tdrsadalmi ellentmondds, gazdasagi
baj oka, ami késlelteti a , kultira” és a ,torténelem” el6rehaladédsat, s6t meg
is allitja azt. ,A vallas gatat akar vetni az id6 6rokké forgd kereke elé.” Azt
allitja, hogy a szocidldemokracidnak nines fontosabb tennivaléja, mint a val-
last kizdrni az emberiség torténetébdl, mert ez kozvetleniil (!) egy csapésra
clégtételt szolgaltat minden eddig elszenvedett nehézségekért, a haladés ttjat
akaddlymentessé, sebességét pedig maximélissd tenné. Az elGsz6é vildgos képet
ad Wajdits torténelemfiloz6fidjanak tartalmi jegyeir6l, amiben hibdsan értel-
mezi a vallas hatasat és sulyat a tdrsadalom életében, de helytelen a tudatfor-
mék és a tarsadalmi 1ét kapcsolatdnak felfogédsa is. Az elészéban arrdl nem esik
sz0, kiilonben Manzoni is keriili, hogy a vallds megsziintetésének oka és moéd-
szere miben all. A szazad elején aktudlis volt kétségtelen a vallds elleni harc
a munkdsosztily soraiban, ennek fontossiga ma sem halvinyodott el, de
semmiesetre sem iekinthet egyetlen és 6 elvégzenddnek, nem elsérend ko-

16 Soproni Naplé, 1912. januar 21.
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vetelmény. A vallasnak mint tudatformanak a megsziintetése a létkorilmé-
nyekkel, a termelési mod megviltoztatdsaval kezdédhet, és csak azutdn van
értelme masnak.

Wajdits tud a marxizmusrél, de annak teljességét, mas filozofiai rendsze-
1ek folé emelkedettségét mindenoldalian nem ismeri, erre lehetdsége sincs,
nehezen hozzaférhetok az alapveté mivek. A marxizmus Wajdits kordban még
harcban all a kiilénféle szubjektivista, voluntarista és opportunista irdnyzatok-
kal, még épiti magat, az idealizmussal vivott harc koézben izmosodik, a kiizde-
lem még nem mindenki &4ltal lathaotan eldélt. Erések a munkdsmozgalmak
ideologidjaban a revizionista és mas ,inaszakadt” koncepcidk, a vdltozatok
szama sok és az eligazodashoz rendkiviil kicsi az akkor rendelkezésre allé se-
gitség.

Manzoni szubjektiv joszandéka vitathatatlan, szenvedélye imponélé. De a
val6sag helytelen megitélése, nem teljes megértése, a szazadfordulé gigantikus
filozofiai harcanak szokatlanul kiterjedt frontjai, a kozvetleniil és kozvetve
rendkiviilivé bonyolult filozéfiai visszatiikrozddés elvi kovetkezetlenségekre,
clméleti zavarossagokra vezettek Mansoninal és Wajditsndl egyarant.

(Folytatjuk)
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Jobbagy sors Sopron megyében a XVII. és XVIIIL szazadban

II. rész
Irta; Miké Sandor

6. Az alland6é hadsereg felédllitasaval az Esterhazyak feliilvizsgalték a katona-
falvakkal kotott szerzidéseiket, és ezutdn ezeket is robotra vagy a robotnak
pénzzel valé megvaltasara kotelezték.

A tamasiakra 1755-ben szinte réerdszakolta az Gj kotelezeltségeket a fol-
desur. ,,...robotokat fognak fizetni minden Sessiotul, valamint eddigh 8 f,
zseller helytiil 3 f”. Tovabba hetenként 4 nap kézimunkat végeznek és behord-
jdk az ar termését. ,,...minden Sessiotul adassék 1 nap, egy Szekér marhaval
Szena bé hordasra, nem kiilémben 4 Thamassy Csapra a szukséghes Borokat,
midén az Urasagh Araltatt, horgyanak, és 4 Csap csak 1 fértily Esztendére en-
gedtetik az Helységhnek, egyébériant mind &4 csap mind pedigh az Mészarszék
az Urasagé lészen”." Hasonld tulterhelést réttak ki a tobbi helységre is, ame-
lyek emiatt panasszal éltek az Urnal s a megyénél. A pordanyi egész helyesek
34 éven keresztiil esztend6nként 8 forint drendat fizeltek.” Ezen 34 Esztend6k-
nek ell folyassa utdn” az urasag tisztjei arra is kényszeritették cket, hogy a
.8 forint Arenddn fellyiil” ,,e6 Hertzegsége Csapjajra, Kortsméjra harom Fer-
tally Esztendeig (az honnénd ed Hertzegsége Tisztyej Parantsollni fogidk) Bortt
hordani tartozanak”. Ezenkiviil még a kdvetkezd szolgalataik voltak: ,,1-m° Az
mid6én Herczeghsége Marhdja hozzank hajtatik onnénd aléll, annak f6ll1 haj-
tdssara, ha kivantatik, elegéndé hajté Emberit az Marha mellé Keéllet adnunk
27do Az el6tt valé tidSkben Kétt Haz Vollt Hellységlinkben, & melly az M(e)ll-
(tosd)gos Urasdg Leveleit hordozta. Most azon kétt Haz is Az M(e)ll(tosd)gos
Urasignak Arendat fizett. az Levelekett Falustul, kedll hordoznunk. 37to Az
M(e)ll(tosd)gos Urasag akér mi néven nevezendé Munkéssinak (kiknek az Ura-
sagh eledellt ad) egész nyarod szaka Falustul Kenyerett Stittn(ink keéll. 47to,
Az midén Parantsoltatik, az M(e)ll(tosd)gos Urasdg Joszdgat, Gabonajat Esz-
tend6 4&lltal mi forgattyuk, és rostdlokat falustul praestalunk. Mind ezen
f6llyebb Specificallt, Arendankon f6lly(il S egesség képpen praestalltt, jovends-
ben praestalando szolgdlatro Szegény Hellységlink magét tébbre nem ajanl-
hattya”."” Ugyanebben az évben (1754) kiildték el sérelmeiket a gartaiak az tri-
székhez:

Tekéntetes Ur Széki.

Nagy alazatossan kintelenitetiink a Tekintetes Ur Székinek ezen Suplicationk
altal Laboihoz borulnyi, és ekkippen Sok keserves panaszinknak egy kis részecskéit
reprosentalnyi: mikeppen ezen Szeginy helységiinknek az hatarja olly csekél, hogy
a kit egisz hellnek szoktunk mi mondanyi, minden ugarjaval egyiitt ahoz csak két
hold Szanté féld, és nimellyekhez csak egy vagyon, a mellyekbiil néha sok esék, néha
a viletlen arviznek ki onfise midtt nagy karunk (a mint mostis ki tetezik) kévetkezik,
ugy rétiink is hatarunkban Senkinek csak egy kaszavagé nincsen. Ezenkiviil alig
Léplink ki a falu végril mingyart az Urassag Gyikines névii tilossa, ugy a mellett
kézel a Babotiak csordos irtdssa nevi tilossa, a kiis régentén Szabad pascuationk

46 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 519.
47 Uo.
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vala, de Rohrer Uram Profectussagaban, és Goér Ferencz Uram Tisztartosagaban
marhdinktul el tiltatott, és mas fel6ll még szorosabban vagyunk a Szomszéd hata-
rokkal kérnyiil vive; ennek okaért mind marhainknak, mind magunknak (hogy a
Kyréli contributionak meg adasara, ugy Kegyelmes Urunk Szolgalattyara alkalma-
tossabbak lehessiink) kilsé hellysigekbul és tavubb lévé tartomanyokbul k6l tapla-
lasat Szereznlink. Mind ezek f616tt Urbariumi contractusunk kivil thzre valé faizds-
tul fizetlink, ugy mundér pinszt is adunk, és mas egvéb approlékos kézbéli szolga-
latott visziink: mind ezeket fiui engedelmessiggel magunk nagy Karaval is Kegyel-
mes Urunkk Orémest prostallyuk. (igy!) De mostandban ujjonnan csak a kert fonyé
veszszonekis az arrda Sulyos exegualassal raitunk meg vétetédott, ugy mas egyébb
épiiletre val6é fanak a birire gyakran intetiink, és Szorongattatunk, ugy a Vamnak
meg adasara is itt Kapuvarott kivaliképpen circiter 6 vagy 7 esztendotiil fogva kin-
szeritetliink, erre valé nizve masutt is.

Anak okdaért alazatossan is még a Tekintetes Ur Székinek Laboihoz borolunk
ennyi és mas efféle nyomorusagunkat a Christus Szerelmiért mélté refflexioban
vennyi kegyessen méltosztassék. S, maradunk 6rvendetes deliberationak el varasaval

A Tekintetes Ur Székinek
aldzatos engedelmes és Szeginy
Szolgai Gartai Lakosok k&zon-
sigessen”.'s

Hasonloan emelkedtek a szolgaltatasok és az adok Kapuvarott is. ,,...az
Réabiakon magunk kéltsigivel az Hidakot Csinallyuk, ugy koévetkezendé képpen
az orszagh Uttyal nehéz munkaval Vitnyédrul altal ide hordvan az kovecset
toltyiik, Ismit 4z Rabat nem Csék magunk hanem mas helsigek oltalmara nizve
Eszten(d6)kkat Csinallyuk és tartyuk, hogy mind nékiink mind Szomszid Hel-
sigeknek kart ne okozzon a4z Raba Aradasa”. Kérik a herceget, , hogy valaménd
Boldogh emlikezetii hidrom Herczegek Urdlkodésaban megh tartattunk az
Privilegiumunkbén, ugy mostianyi kgmes Urunk ed Herczegsige kegyes Szar-
nyai alat, méltoztassinak azon Igassigban megh tértanyi”. A hercegi udvar ki-
ralyi kozbenjardasra biztositott kevés privilégiumot a kapuvariaknak.

»...az Urasag Fiscalissa 4altal kivant ado, avagy Census helyben hagyatik
ugyan, de & kivant 5. forintok 4. forintokra minden Sessiotul, avagy Hajdu haztul
esztendonként flizetendokre leszalitatnak. Azoknak Szolgalni pedig igy limitaltatnak,
hogy az utaknak és hidaknak reparatiojukra, avagy kijobbitasokra orszag Torvénye
szerint, ugy mint az Vamtul, szabadok, tovabb is kotelessek legyenek, és mivel
en(n)ek elétte-is 8. nap kézi munkaval, marha hajtassal, levél hordozassal, gyakorta
pedig Szekér(r)el-is szolgaltak az Méltosdgos Urasagnak, azért en(n)ek utan(n)a-is
annak modja Szerint ezek exigaltathatnak, és az Kapuvarj lakosok fognak tartozni
Esztend6 altal minden Sessiotul 22 nap Kezes munkat tenni, és egy hosszu utra, ugy
mint: Gyoéré, avagy Kismartonban minden Sessiotul menni. Tizenkét forintokbul és
61. pénzbiil 4llo mundur-pénz pedig egész Dominiumban bévett szokas szerint, ennek
utdna- is meg flizetessék Kapuvdari hatarban 1évé Irtas foldekriil az Dézsma, és az
hasonlé Rétektiil 6. pénz minden kapas utan adassék az Urasignak. A Mészarszék,
ugy mint csupan az Urasagot illendd Beneficium, az Urasag Dispositiojatul figjon,
a kit-is az vdalaszandé Vdaross Birajanak Confirmatioja, és Uj-lakosoknak béfogadasa
egyediil illeti, & Csap pedig egy fertdl Esztendeig Sz: Mihdall napjatul fogva Kara-
csonyigh tovabb-is Kapuvéariaknak engedtetik”.*®

A homokiak 1765-ben Maria Teréziatol kértek védelmet foldesuruk ellen,
aki foldjluket elfoglalta, pénzszolgdltatasukat, robotjukat emeite, s ha a varme-

48 Uo.
49 Uo.
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gyéhez folyamodtak, bortonbe vetette 6ket. ,,...szegyin helsigink anyira meg
romlott, hogy immér egy mason nem segithetiink. Azértis kirgylik nagy aldza-
tossagol fejiink le borulvan, le hajtott térddel félsiges Maria Theresia Aszszo-
nyunkat, Magyar orszagunknak kegyes, és kegyelmes patronankot, hogy ezen
szegingy igyinket tekintetben venni és szeginy fijajihoz kegyes gratiat mutatni
méltoztatna ...”” Ugyancsak a kirdlyn6nél emeltek kifogast gr6f Széchenyi
Antal tilzott kovetelményei miatt a kisgéganfaiak, horpacsiak, 16véiek és a
hidegségiek. |

7. Ilyen események el6zték meg a Maria Terézia-féle 1767. urbérrendezést.
Ez az urbéri rendelet a szolgaltatdsok maximumat allapitotta meg, hangoztatva,
hogy a parasztot az urbariumban meghatérozott terheknél tébb teljesitésére
nem lehet kételezni. Hernicz Egyed, aki Peresztegen Talidan Géabor féldestr
jobbéagya volt, 17 /> hold szanté utin 39 nap marhas robotot vagy ehelyett 78
nap kézi szolgélatot teljesitett. 2 forint 93 !/, denar kilencedet fizetett. Adéi:
w~Arenda 1 frt, tiizrevaléfa 6 &1, fonyés 4 1/, funs, kifézott vaj 1/, icze, kappan 2,
csirke 2, tojas 6”.** Rakéczi Janos ujkéri lakosnak 18 hold szdnté utdn marhas
robot 38 !/, nap, vagy ehelyett 77 nap kézi szolgélat volt. Kilenced: Két mar-
haval 8 1/, nap, ehelyett kézi robot 17 nap. Adézésa: , Arenda 1 frt, tiizrevaléfa
3/ ©l, fonyés 4 1/, funs, kfiézott vaj !/» icze, kappan 2, csirke 2, tojas 13”.%

A rendelet végrehajtasat kirdlyi biztosok ellendrizték. Sopron megye 204
kozségében Balogh Laszl6 megyei kirdlyi biztos augusztus végére mar befe-
jezte az Urbéri rendezést. Ezért a j6 munkdjdért az &llamtandcs Baloghnak 200
koérmdoci aranyat akart juttatni, de Maria Terézia ezt nem engedte, hanem le-
iratdban kozolte: ,.E helyett a feleségének ékszert kiildtem. A fidt hadnaggya
neveztem ki”.®

1771. januar 4-én a rabakézi helységek birai és eskiidtjei Csornan gytiltek
ossze, ahol Németh Mihély fiskélis és Szummer Ferenc kapuvdri tiszttarté meg-
kérdezték 6ket: ,kivannak e Folséges Kirdlyné Asszonyunk Kegyelmes Urba-
riuma szerént a M, Urasagnok robotolni, a vagy valamelly szenvedhetd Cont-
ractusra Lepni, és ha Contractusra Lépni Kivannok készek e addig is migh a
mastani hanybéli munka Cséndestil elobbi Contractus szerent szolgdlni, a mely
szolgdlotyok uj Contractusnak csindldsokor igassdgossan fog bé vetetodni
melyre Bodonhéli Biro Bértetics Gyorgy 6regh Eskiitt Varga Jénoss és Doroghi
Joseff azon esedeznek, hogy Contractust nyerhessenek addig is pedig elGbbi
Contractus szerént keszek szolgdlni, inkdbb mint Urbarium szerént”. Ugyanezt
az allaspontot képviselték Pordény, Szil, Barbacs, Bésarkany, Acsalag, Németi,
Keresztur, Veszkény és Osli kozségek kiildottei.™

Egy darabig a féldesurak ugy-ahogy be is tartottdk a szerzédésben para-
falt egyezményeket. Néha észrevették a nép nyomorat, és valamilyen formaban
probaltak rajta segiteni. A XVIIIL szdzad hetvenes éveiben hosszan tart sza-
razsag volt. Ennek kovetkeztében a folydk, patakok kiszdradtak és a malmok
keveset tudtak 6rélni. Ezt tdAmasztja al4d a vicai molnar, Molnir Janos esdekld
levele. ,,Szegény nyomorultakhoz val6 kegyes Irgalmassidgatul bétoritattvén,

50 H. Baldzs Eva: i. m. 208—209 1.

51 O. L. P. 623. II. k. 18. sz—II. cs. 3. sz. E.

52 O. L. P. 623. II. k. 25. sz—1I. cs. 9. sz. B.

53 Eckhart Ferenc: A bécsi udvar jobbéagypolitikdja 1761—1790 ig. Szazadok,
1956, 69—125 1.

54 O. L. P. 179. Fasc. E. No 14.



ujjonnan az Mtg(o)s Groff Uhr kegyességéhez alazatos Instanciammal folya-
modni és elétte esedezni kéntelenittetem azon okbul: J61 lehet Kegyes kényo-
riilletességébf(il velem olly kegyességet cselekedni méltoztatott vala az Mtgs
wroff Urh, hogy az Viczay Malomnak 80 f-bul allé arendaja 50 ftokra le szal-
lana, mely nagy Grétiajaért az Mtgs Groff Urh mindenkor halal6 szivvel vol-
tam”, Majd azért kesereg, hogy az alland6 szdrazsag miatt megesappant a ma-
lom jévedelme, ezért kéri, ,,ezen 50 forintoknak egyik részit az idére kegyessen
relegalni és el engedni méltoztassék”. A kérést Viczay Gyorgy nem vetette el,
hanem az engedményt a kévetkez6 moédon adta:

»Mivel ezen Molndron & mult Esztendében volt nagy Szirozsig midtt kevés
hasznot vehettem az én malmombul: ugyan ezért mar eé néki 30 [tokat el is enged-
tem, azt nem kivanhattya, hogy még az hatra maradott 50 f. arendajabul ismit vala-
mely részt ujjra el engegyek, ha mind az 4ltal 4 mult esztedére az meg irt arendéajat
meg nem adhatné, tehat Lési Tisztartom, & mit le nem tehetne, azzal varakozzék, és
e6l6bb ne Szorongassa.

Kisbarati 22. Januar 1775. Groff Viczay Gyorgy"™»

A foldesur gyakran adott el jobbéagyainak allatokat és a rogtoni kifizetés-
hez nem ragaszkodott. Ismét Viczay segitokészsége nyilatkozik meg, de jelen
esetben Lozson, ahol ,,néhaj Nagy Istvdn egész helyes Jobbagy Mghos Urasag
részére bizonyos okrok aréval, ugymint 35. forintokkal adds lévén”. A fenn-
maradt osszeget elhaldlozdsa miatt fia egyenlitette ki. ,Mely Capitdlis Summat
ugyan t6bbszor jelentett Nagy Istok mai napon ugymint az 35 ftokat minden
hednossag nélkiil kezemhez le fizette.”™ Esterhazy viszont a szentmihalyiakkal
szemben volt konyoriiletes. Itt ,,1 kerekii Malom vagyon”, amit ,az Szegény-
ségnek engedte gyarapodasokra”. Ujkéren Somogyi Jénos jobbagy legjobbik
»vony6s marhaja” elpusztult, ezért méasikat akart venni és kérte urat, ,hogy
leg alabb tsak Tiz forintokat is, Id est 10 f. Kéltsén, azaz meg adom fejében
resolvalni méltoztassék”. A grof engedélyt adott ispanjanak a koleson adasra,
de felhivta figyelmét, hogy ,.4 vissza fizetis Terminussat messze ne tegye™.”

A szerzédéseket a foldesurak igen gyakran megszegték. Igy tortént 1787-
ben Peresztegen is.

»Nagy Méltosdgu Groff, nékiink Kegyes Urunk!

Mi alabb megh irattak, nagy térd s fe6 haitassal Kényorglink Nagységodnak,
hogy Istenben Gdvézilt Méltésdgos Groff Szétsényi Ignacz ed6 Nagysdga hatarunkban
a mi némé volgy nevezendé Marha legelé gydpséget maganak el foglalt, gy nem
kiilomben Nagysdgod lidvozGlt édes Attya a Veikei kortsma haz mellett 1évét, és
maga Nagysagod is az erd6 alatt Reteknek csinaltatvan, holot j61 tudgya Nagysagod
azt, hogy az el6tt is mindenkor morha legelé Gyodpsége volt Szegény Helységilnkk,
ugy azért Ujra kivannyuk, és alazatossan kérjlik mind kézénségessen, hogy méltoz-
tassék nék(ink Szegény jobbagy Szolgainak viszsza engedni, és adni. Azért folyamo-
dunk pedig elsében is Nagysagodhoz mint Féldes Urunkhoz, mert tudgyuk E6 Fel-
ségének Kegyes parantsolattydat (amint Sub Nro 4° Dije 27 ° May 1787 nékink ki
adattatott) a mellyben parantsoltatik, hogy minden Féldes Urasidgok minden héten
leg aldbb egy Tiszti napot tartani, és azt a Parasztydnak tuttara adni koételes lészen,
hogy azon napon (nem pedig maéskor) a Paraszt az 6 panaszait bé jelentse. De mivel
hogy még nalunk mind ekkordig meg nem tartatott. Azért jelentylk leg elsében is
Nagységodnak, hogy ez erant 90 napok alatt (mivel addig az (id6ig varakozni tarto-

55 S. A. V. Acta iuridica ...... Viczay. Tom. 3. Fase. 1. No 1.
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zunk) Kegyes valoszat nekiink adni méltoztassék. Es ez erdnt valo Kegyes resolutio-
jat nagy tsendességgel, és alazatosséggal el varvan s maradunk Nagysdgodnak

mindenkor koteles Szegény
jobbagy Szolgai Pereszteghi
lakosok mind ké6zonségessen.”™

A szézad végén az osztrak csaszar a francidk oldaldn hiboriba keveredett
a ,,muszkdk” ellen, ezért a Sopron megyei foldesurak és nemesek a , csaszari
Armaddnak élelmezésére 6nként ajanlottak fel 3500 pozsonyi méré 6szi és ta-
vaszi gabonat”.™ Ezt természetesen a parasztnak kellett osszeadni. De hogy
emiatt a robotszolgaltatasok ne korlatozodjanak, a megye ebben az ligyben
1796. aug. 29-én intézkedett.

»Megh hagyatott Szolga Biré Urakk, hogy mind Helységekben ki hirdessék,
hogy & jobbagy midon héti Robotra terhével valahova hajtatik, terhet viszais vinni
tartozik & nélkiil, kiilénds és tobb napszim Szdmlaltassék be mint mennyi tidét az
uttban t61t6tt”.%

A nésiilést korhatarhoz kototték. Aki valamilyen oknal fogva korabban
akart asszonyt vinni a hazhoz, ehhez az riszékt6l kellett engedélyt kérni. Né-
meth Istvan ivani lakos igy tarja fel szandékét:

Tekintetes Ur Széki

Alabb meg irattatvin alazatossiggol konyodrgék a Tttes Ur Széki elott, tudni
illik e képpen

1. E6 Folsége kegyes parantsolatyabul jol tudom hogy az ollyatin Iffjaknak kik
nek az iidejiik altol nem hégta az huszon negy Esztendott, engedelmet kolletik né-
kiek kirni az Hézossag meg nyerissieré.

2. Ehhez képest kinytelen vagyok ezen hézossagnak meg nyerissiert esedezni,
mivel Hazi Gazdasigom vagyon annyi mint egy koézonsiges Gazdacskanok, és még
eddigh az édes Anyammol Gazdalkottam, de most a folyo Esztendoben az is meg
haldlozvan mar most Senki nintsen, a ki jovaimnak gondjat viselje egyediil vagyok,
tehat méltoztassik kegves engedelmet adnyi a Hézossdgnok meg nyerissire, noha
iddm nem tobb mint Sem husz Esztendd, de az kitett okokra nizve kinytelenittettem
annak meg nyerissiert esedezni.

Melly kirelemre nagy ohajtva el varvan a Tttes Ur Széknek kegyes resolutiojat,

és maradok alézatos kéz Csokolassol. 3
Ko6lt Ivanyban 98 Junii 1788
A T(ekin)t(e)tes Széknek Erdemetlen Jobbéagya

Niemeth lIstvan Ivanyi Lakos”®

8. A tlizi- és az épitkezéshez sziikséges fat a jobbagyok az erddkrél szerez-
ték be. A régebbi szazadokban az erdd-hasznalat szabad volt. Mikor latték,
hogy ez a ,rablogazdilkodas™ nem vezet jora, a foldesurak kezdték szaba-
lyozni a ,.faizasi” jogokat. A megszoritas eldszor a parasztokat érintette, mert
a kornyékbeli nemesség korlatlanul elégithette ki sziikségletét. 1674-ben mar
a2 nemességgel szemben is kezdtek alkalmazni szigoritdsokat. Ekkor éles harc
kezd6dott kiilondsen a Nagyerdd birtoklasdért, mert a tulajdonjog még tiszta-
zatlan volt.

58 O. L. P. 623. II. k. 18. sz.—II. cs. 13. sz. E.

59 Miké Sandor: A lozsi parasztsag a XVIIL szazadban. SSz. XX, 258 1.
60 O. L. P. 623. X, kotet. 2. ¢s. No 2.

61 O. L. P. 623. X. kitet. 2. ¢s. No 3.
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Voltak helységek, amelyek tovabbra is élvezték a szabad ,fajezds”-t, de
voltak olyanok is, amelyek silyos dsszegeket fizettek a tiizi- és épiiletfaért. S6t
talalunk olyanokat is, amelyek csak idénként rendelkeztek szabad fa-beszer-
zéssel. A lozsiak a XVII. szdzad elején a fat a 16v6i erd6n vaséaroltik. 1639-ben
a 16v6i bird, Deak Janos és az eskiidtek, Orban Marton, Kovils Baldzs és Ka-
nizsay Matyés ,hiitok alatt elottiink referaltak, hogy a Lossiak és Bérgéeziek
tlizre valé faért a Lovej erdére mennek ugy hogy minden hat és négy oOkor
Szekérriil adnak Aven(am) Cub(u)l(os) 3, az éregh Kobéllel, Kapant 3. dena-
rius 12. Két barmos Szekértiil Aven(am) Cub(u)l(os). 2. Kap. 2 denarius 8".*
Az Egererdérdl, ,melly Napnyugotrul Szergénnyel, Fertd fel6l Pomoggyal, fél
Szélriil Baldval, Tétennel (igy!). Tarcsaval, Samarjaval, Nap Keletriill Szent
Ivannal, Szent Péterrel hataros az Hanysaggal egyiitt. Délriill Beé Sarkannyal,
Kapival, Magloczaval, Barbacsal, Csornaval, Faraddal, Szarféldel, Veszkinnyel
és Kapuvarral hatdros”, a ferton-tuliak és ,tobb falubeliek. mikoron az Han-
sagh erdssen béfagy tiizre és lipliletre valé fat Szabadon hordanak, és minden
Szekér fatul tartoznak adni denarius 15”. A szentmikldsi erdén mas volt a hely-
zet. ,Ezen Sz(ent)Miklos tartoméanban valé erdokriill a Szoszéd Nemes Uraim
jobbagyi, Tiizre val6 aszszu Fa hordasért fizetnek Sz:Miklos napjara ez Sze-
rént. Sarrod f. 25, Széplak den. 14, Musay den. 9, Rojtok den. 8, Chernelhaza
den. 1, Puszta Agyaghos den. 7”. A baboti erdé is jo hasznot hozott gazddjanak.
»Ezen Erddre a Rabakozi idegen Nems Uraim jobbagyi, mig az viz elnem vesz-
tette az Rabakozt tiizrevald faért rea béllettenek. mellybél az Urnak e6 Nagy-
sdganak igen Szép haszna volt, mindazonaltal mostis red bélelnek”. Ugyanilyen
feltételek mellett kaptak fat a vidékiek a kecdli erddn. ,.Ezen Erdéril Erdo
birt adnak az vidékiek, az mindenkor red béllenek tlizre valé fatul, karotul, és
vessz6tiil, ugymint Szent Miklos, Vasdros falu, és Papocz, két marhitul egy
kabol zabot, és egy Kappant”. A csapodiaknak, endrédieknek, szentmiklésiak-
nak, szerdahelyieknek, szergényieknek, vittnyédieknek és babotiaknak ,tilos és
Makkos erdejek béven vagyon, mellybiil tizre valé és haszontalan aszszu fat
az Tisztarté engedelmébiil szabad hordaniok”. A kapuvariaknak viszont 1685-
ben Esterhézy Pal megengedte, hogy ., Tlizre valo fat pedigh a Makk termé fa-
kon kiviil Szabadon vaghatnak magok Sziikségére, de az Iharos Erdékben ne
jartassdk Marhdjokat”. Az Tharos erdé a Raba mellett htzédott, , melly az god-
ros Ertiil fogvast egész Hbévej és Himod hatarig tart, Két Raba Szakitja mind
a két Szélét”.®™ A gartaiak is szabadon szerezhették be a sziikséges famennyi-
séget. Mentesség illette meg az ivéaniakat is .,...4 nevezett Ivianyi Majorhoz
nem kiilémben az falubélilakossoknak is epiiletre és tiizré valo fa hordas, mar-
hajok legeltetése mindenkor & féllyeb bnevezett Nagy Erdén Szabad volt”.*
A lozsiak tobbszor birtokoltak szabad |, fajezési” jogot a Nagyerdén. Téth Mi-
haly pinnyei lakos vallomésdban olvassuk: ,,...nem tudgya mennyi ideig, nem
emlikezik red, Nadasdi PAll eltiltotta volt mind az Losi Varos lakosokat, mind
az Viczai Adamot az Erdér(l, azonban meg halvan Nadasdi Pall, Nadasdi Fe-
rencz szabaditotta megént az erdére Gket”.” 1735-ben pedig Széchenvi Zsig-
mond engedte meg, hogy a lozsiak marhai ., Nagy Erdé Névi erdein oriztetvén
S ugyanazon erdéril Szaroz es haszontalan fabéli fajezéassal ilvén”. Azonban

L. P. 623. Fasc. H. No 12.

L. P. 108. Rep. 14. Fasc. S. No 527.

A. V. Acta iuridica ...... Viczay. Tom. 3. Fasc. 1. No 10.
L. P. 623. Fasc. 44. N 186.
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akadtak olyanok, akik visszaéltek a bizalommal, és a faval kereskedtek. Ezt
meghallotta Széchenyi, ezért ,elltiltotta e6 Nga Helséglinket” a fa beszerzéstél
és a makkoltatéstol, s6t ,,a Szokot Engedelem, avagy Contractus Leveletis ezen
folo alatt irt esztendére ki nem adatta”" A falopés elég gyakori jelenség volt.
Té6th Pal 16v6i erdész feljelentése tartalmazza, hogy ,a Csapodiak Méltosagos
Grof Széchényi Urasiagnak Nagy Erdejébe el szenvedhetetlen karokat tesznek”.
Erre példat is idéz. ,,A tavali Esztend6ben Gszve veredvén azon csapodiak tob-
bed magokkal, hogy az Erdé 6rzék vélek ne birhassanak, mentek erdszakkal
a Nagy Erdére, és onnand 6t kiilonos izben Szimos darab fakathatalmasan le
vagdaltak és Csapodra az Erd6 o6rzék lattara el vitték”."” Egy masik eset:
»1738-ik estend6 februdr 10-én Méltgos Sadrvari Folsé vidéki Groff Széchenj
Sigmond Ur e6 Nga Hegykiii emberej Méltgos Loosy Urasag Haraszt névé Tilos
Erdeibul Folyfaveszitt vagtak”. Munka kozben meglitogatta 6ket Nagy Pal
erd66rz6, mire ezek ,karomkodésokal illetik Losiakat, azon f6lliil hatalmas-
kodvan jél meg is verik Tituldlt Méltgos Urasdg Erd6orzoit véle léved Jobé-
gyokal edjiitt”.® | Az kapuvary, és hettingi Erdében rendetleniil, és engedelem
nélkiil Szokott fa vagas” lenni, ezért 1749-ben Esterhizy felhivja tisztje, Hoch-
szinger Mihdly figylemét arra, hogy ,az Pet6hdzybéli Lakosok”-nak, és ,mads
Idegenekk”-nek ,se fat vagatni, avagy ki hordani tovabb valo mas érkezendé
parancsolatig ne Engedgyen”. Javasolja, hogy az erdék koriil ,.azon Arokat
koll foll hanyatatni”, mert igy lehetetlen szekérrel az erdébe bejutni.™ Szé-
chenyi Gyorgy pedig ujkéri katondinak parancsolta meg, hogy ..Erdeinkben
Kar tévé Embereket megh fogni és arestomban hozni” kell.™

A pordanyiaknak is ,,volt egy Kis tilos Erdejek, a kit Nagy Maté ur a tébb
katondkkal el pusztittatta hazok epiiletire”. A csornaiak a fa gondjaikon az
1684. évi urbéri szerzddés szerint gy akartak enyhiteni. hogy makkos (biikk-,
tolgy-) erdét telepitettek. ,,Vagjon egj Rét mellyet nyarkénak hindk az Szeger
Chéhi (igy!) makot vetitet volt belé hogj Eérdiit nevelljen”.” Csornian ,min-
denkor volt, ugy mostan is vagyon az kézonséges Varosnak egy darab fiizesse”,
amelyet ,Legh f6képpen az Marhdink ollalméara 6szi es Tavszi ziir zavaros
lid6k ellen Conservéllyuk, més kiilomben nem is vigjuk, hanem ha néha az
Varos Qvartél héaza hértelen valo reparatiojara kintelenittetiink™.™ (1769)

9. A foldesir engedelmével az erd6kben a jobbédgyok allatjai legelhetiek és
makkolhattak. Természetesen ezért fizetni kellett. A kapuvéri uradalom erdei-
ben, mikor makk terem, , aprémarhdkbul huszadot, Méh, Bariany és Kecskébdl
tizedet adnak”. A vidékiek mindeniitt tizedet fizettek. A Széchenyi urasig a
lozsiaknak és az ebergScieknek a makkoltatds idején ,a mak bért az Oregektiil
minden hétre két Garassdval, az Malaczoktul pedig Egy Garassaval Szamlal-
van”, 1785-ben , Ligy lid6k lévén”, ezért a Contractus lejarta utan is (Kara-
csony) szerették volna 4llatjaikat az erdén etetni. Mivel a j6 makk , mar egész-
ten el-fogyott”, ezért fizetési engedményt kértek. ,Nagysdgod a Szegin ligye
fogyott Embereknek keserves sorsckat mélt6é tekintetben vévén nem fogja meg
szenvedni, hogy héjdban flizessiink. Kényoérgiink azért Nagysidgodnak kegyes

. 623. Fasc. 44. No 134.

. 623. P. 108. Rep. 14. Fasc. G. No 481.

. Acta urbaria ......... Viczay. Tom. 3. Fasc. 3. No 12.
. 108. Rep. 14. Fasc. G. No 459.

. 623. II. k—1. cs. 1. sz. B.

. 108. Rep. 14. Fasc. R. No 487.

. 179. Fasc. D. No 31.
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szine elott, méltoztassék az Maknak érdeméhez képest az Censust aldabb Szalli-
tani”.”® Kedvezményben részesiiltek az ivaniak is. .,...marhaikat legeltették a
Nagy Erdén békességessen, csak a makoltatastul flizetvén fél Dezmat, vag fel
mak bért”." Az ivaniak mas falubelieknek is adhattak engedélyt a legeltetésre.
,S6tt inkabb mas kérnyiil 1év6 Helységbéliek Ivanyi lakosoktul kértek engedel-
met Szarvas Marhajok pascuatiéjara™. Ezek ,,4 T6l6s Tho tdjan, & Puszta Sz6-
16k alatt 1évé féves uton beldl, Gyotre volgyeben, & Kdali harszton, és Czirdk
felé 4 Cseren” tilost tartottak, ,melly tilosokban, ha vidéki marhéat kaptak, bé
hajtottak es buntetes nélkiil ki nem bocsatottak”.™

Az engedély nélkiili legeltetés gyakori volt. A petShéziak a vittnyédi erdén
. pascualtottdk” juhaikat. Németh Andras vitinyédi jobbény vallotta az uri-
széken, hogy a petShéziaknak ,az juhait gyakorta latta az Vittnyédi Erddn
pascualtatnyi, Se6t ippen az Vittnyédi Templomhoz & falu vighre gyiiltek
nimelkor az juhok”.”

Egyes csaladok ,,Szabad Pascuatio”-ra kaptak engedélyt. Nadasdi P4l 1625
koriil a Manko Biiki Horvath csalddnak ,,az egész kapuvari Dominiumhoz tar-
tozandé Erdékben mindenféle marhdinak Szabad Pascuatiot engedett és
adott”.”” Ahol nem volt legelé és rét, ott a jobbdgyok a Hanyban prébaltak
élelmet szerezni dllatjaik szdmdra. ., Amkior Kaszilni jonek az hanban vala-
honnénd, soktanak minden kaszastul napjdban adni, den. 5.” Ide jartak a tama-
siak is.

10. Megszoélaltak az irasok. Felelevenitették el6ttiink azt a multat, amely
a parasztsig szamadra életében a legkinosabbat, a legnehezebben elviselhet6t
ielentette. A szerzédéseket az uradalmi tisztek, fiskalisok, a kérvényeket pedig
tobbnyire a helységek irastudéi — dedkok és papok — irtdk. Az utébbiak olva-
sdsakor szinte magunk el6tt l4tjuk, hogyan dllnak a levéliré mellett, hogyan
diktaljak panaszaikat, sérelmeiket.

A felhasznilt anyag, amely a forrdsmunkdk megjel6lésébdl is vildgosan
kitlinik, tobbségében el6szor jelent meg nyomtatisban és ez is csak toredéke
annak, ami még felkutatdsra var. A Varga Endre szerkesztésében megjelent
Uriszék. XVI-XVII, szdzadi perszovegek” a Hédervari uradalom parasztjainak
ellenallasat bizonyitjak, Takats Endre jobbagylevelei a széplaki, sarr6di, hegy-
kéi, 16v6i, ebergéei és csornai lakosok harcat illusztraljdk, H. Baldzs Eva kony-
vébdl pedig megtudjuk, hogy a homokiakon kiviil a hidegségiek is irtak fel
a kirdlynének, Méaria Terézidnak.

A paraszti terhet, keservet idézetekkel is alatamasztottuk. Ezzel az volt a
célunk, hogy Sopron megye torfénetének és gazdasdgi helyzetének ismertetése
mellett, a régi tajnyelvet is felujitsuk és Hszténzést adjunk a nyelvészeknek a
rdbakizi nyelvjaras sajatsdgainak megéllapitdsdra és annak ismertetésére.

73 O. L. P. 623. II. k—III. ¢s. No 327.

74 S. A. V. Acta iuridica ......... Viczay. Tom. 3. Fasc. 1. No 11.
75 S. A. V. Acta iuridica ......... Viczay. Tom. 3. Fase. 1. No 10.
76 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. G. No 456.

77 O. L. P. 108. Rep. 14. Fasc. G. No 465.
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Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban
II. A latin nyelv (1550—1631.)

Irta: Mollay Karoly

26. A soproni irasbeliség megoszlasanak ez az utols6é szakasza egytittal a
soproni irodalom kezdeteit is jelenti. Nemecsak ebb6l a szempontbél, hanem
varostorténeti szempontbdl is még eléggé feltaratlan ez az id6. A kiadott sop-
roni forrdsanyag' a még kiadatlanhoz képest csekély, a feldolgozasok részben
felekezeti, helyenként hitvitazé éllel megirt egyhaztorténeti mivek'”, iskolator-
ténetek'™ vagy csak Lackner Kristéf (1571—1631.) miikodésére™ vonatkoznak.
E mozgalmas szakasz fejlodését csak az egész forrdsanyag feltardsa és értel-
mezése utan lehet majd megnyugtatéan attekinteni, a tobbnyelviiség szem-
pontjabdl is'".

Annyi ma mar bizonyosnak latszik, hogy a reneszdnsz miiveltség befoga-
désdnak ez az ideje'™ harom idészakra tagolédik: 1550—1579. (a reformaécié
gy6zelme); 1580—1603. (a humanizmus feliilkerekedése); 1604—-1631. (a rene-
szansz kiteljesedése).

27. A reneszinsz jelentkezése Sopronban a XVI. szdzad elejére esik: 1509-
b6l maradt fenn egy reneszénsz diszitési niirnbergi falinaptar, amely wval6-
szintileg Bécsbdl kertilt Sopronba (SSz. 1962, 304—5), 1510-t6]1 kezdve érvényesiil
a humanista latinsag az irasbeliségben (vo. az el6z6 kézlemény 24—5. pontjat),

194 Sopron sz. kir.varos monographidja. Kézirat gyvanant kiadva a monographiai
varosi bizottsag szamara. Sopron, 1890—1894. 2 kitet (roviditése: Mon.); Hézi Jeno:
XVI. szédzadi magyar nyelvi levelek Sopron sz. kir. varos levéltarabél. Sopron, 1928,
ugyando: Sopron a régi magyar irodalomban. Bp., 1937; ugyané a Scheiber Sander
szerkesztette ,Magyar-zsidé oklevéltar V—X. kotetében. Bp., 1959—1967; Heimler
Karoly: Payr Gyorgy és Payr Mihdly kronikdja 1584—1700, Sopron, 1942; — Kiseblb
forraskozlések: Németh Samuel: Mértékletességi Egyesiilet Sopronban 1619. SSz. 1940,
207—20; Mollay Karoly: Adatok a soproni ispotdly torténetéhez. SSz. 1942, 19—36,
Domonkos Otté: Egy soproni csiszirmester levele a céhmesterhez 1621-ben. SSz. 1962,
280—2; Palla Akos: A soproni ispotdly gondnokénak 1586. évi elszdmolasarol.
Communicationes ex Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica 32 (1964), 31—135;
Berték Lajos: Egy eddig ismeretlen régi magyar nyomtatvany: Artner Vilmos sop-
roni jogtudds (1602—1657.) tiibingeni doktori értekezése. Bp., 1961.

195 P6da Endre: A soproni kath. parochia és a soproni kath. hitkozség torténete.
Sopron, 1892; Payr Sandor: A soproni evangélikus egyhazkozség torténete I. Sopron,
1917; Ban Janos: Sopron uUjkori egyhaztorténete. Sopron, 1939.

196 Miillner, Mathias: Geschichte des evangelischen Gymnasiums zu Oedenburg.
1857; Payr Sandor: Negyedfélszazados féiskola Sopronban. Sopron, 1907.

197 Payr Sandor: Emlékezés Doktor Lackner Kristofrél, Sopron, 1932; Angyal
Endre: Lackner Kristéf és a barokk humanizmus kezdetei. SSz. 1944, 1—18; Kovacs
Jozsef: A Lackner Kristof felett tartott gvaszbeszéd és temetésének szamadasa. SSz.
1965, 167—70; ud.: Adatok Lackner Adam soproni megtelepedéséhez. SSz. 1966, 366—8.

198 V6. e tanulmany bevezeté részét (SSz. 1967, 155—71).

199 Reneszansz stilusu képzémivészeti emlék a XVI. szdzad els6 évtizedeibdl
a volt ferences (bencés) templom 1949—1951. évi restauralasakor keriilt el6. V6.
Balogh Jolan: Renaissance-oltar Sopronban. SSz. 1962, 144—&.
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1510—1520 tajarol val6 az eddig ismert elsé reneszansz stilusu oltar (199. jegy-
zet). A humanizmus, mint a reneszinsz polgarsag vilagi ideolégidja készitette
elé6 Eurdpa-szerte, Sopronban is a reformaciét. Utobbi a reneszéansz polgarsag
vallasos mozgalmava valik. Mindkét mozgalom a katolikus egyhdz intézmé-
nyének, vilagszemléletének egyeduralmat renditi meg, ha a humanizmust mi-
veld, egyelére még sziik vilagi értelmiségi réteg és a reformaciénak a ,tiszta
evangélium” szellemét hirdetd, azaz ,,evangélikus”" tanitisat osztdlyharca cél-
jara kihaszndlé szélesebb polgari, népi rétegek szemlélete kozott volt is ki-
lonbség. Nagyon tanulsigos ilyen szempontbél a reformécié elsé soproni irdsos
emlékeinek vizsgalata.

~ dnkoc fignovinces.

Zathd

Lackner Kristéf ,Coronae Hungariae emblematica
descriptio” ¢. munkijanak X. emblémaja a magyar
cimer rajzaval

200 A reformaciot 1517. oktéber 31-én elindité Luther Marton (1483—1546.) az
egyhazi latin evangelium 'Gjtestamentom’ és evangelicus 'Ujtestamentomi’, valamint
az utébbi mintdjara képzett német evangelisch szok jelentését 1520 decemberében az
0- és ujszovetségre, tehat az egész biblidra kiterjesztette. Az ,evangélikus tanitas”
ekkor még csak a biblia szovegén alapuld, a katolikus egyhaz akkori gyakorlatat (ige-
hirdetés, bucsu, egyhazi fegyelem, az egyhaziak vilagi hatalma, szerzetesség, szentek
tisztelete) a humanistak (Erasmus) altal kiadott bibliasziveg magyarazata alapjan
megreformalt tanitast jelenti. Felekezeti jelentést a sz6 csak a katolikus egyhézzal
valé szakitds utan kap (vo. Kluge—Mitzka: Etymologisches Wirterbuch der deutschen
Sprache. Berlin, 1967). -— Magyarorszagon a lutheranusok 1532 6ta nevezik magukat
evangélikusoknak (,Lutheranis, licet se Evangelicos nominent”). V5. Sélyom Jené:
Luther és Magyarorszag. Bp., 1933, 35. — Magyar szévegben a sz6 — eddigi adataink
szerint — 1700-t6]1 kezdve fordul elé (vé. A magyar nyelv torténeti—etimolégiai sz6-
tara. Bp., 1967), a magyar nyelvben azonban bizonyosan sokkal elébb is mar megvolt.
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1524. okt. 14-én Szalkai Laszlé esztergomi érsek és kirdlyi fékancellar,
maga is jellegzetes reneszansz egyéniség, a kiraly nevében a soproni tandcsnak
kiildétt oklevelében emlit ,.quendam fratrem ordinis minorum divi Francisci
infectum heresi Luterana, qui adversus sanctorum patrum decreta et constitu-
ciones Romane ecclesie tam pertinaciter ceperit predicare”, azaz ’egy bizonyos
baratot az isteni (értsd: szent) Ferenc rendjébél, a lutheri eretnekségtsl fertd-
zottet, aki a szentatydk dekrétumai és a romai egyhdz hatirozatai ellen kezdett
rendszeresen prédikalni” (SoprOkl. 1/7, 113). Krist6f soproni ferencesr6l van
sz6, aki ellen vizsgalatot indittat, egyben f6- és joszdgvesztés terhe alatt elren-
deli, hogy ,libros, tractatus, opera dicti Luteri, suorumque sectatorum latina
germana seu alia quavis lingua edita” (‘Luthernek és kovetSinek konyveit,
traktatusait, mdveit, akar latinul, németiil vagy mas nyelven is jelentek meg’)
hédrom napon beliil elégetés céljabdl dsszegytijtsék, és megtiltja, hogy Sopron-
ban ilyeneket barki otthon tartson, olvasson, dicsérjen, errél az eretnekségrol
nyilvdnosan vagy zart korben vitatkozni merjen. Magéat a vizsgdlatot Gergely
ferencrendi teolégiai professzor okt. 22—30-ig folytatta le, a jegyz6kdnyvet egy-
hazi részrél Radinger Tamés javadalmas pap és kozjegyz6, vilagi részrél Auer
Jakab varosi nétarius és kozjegyzd vezette. A jegyzGkonyvet Hazi Jendé meg-
allapitdsa szerint ugyan a vizsgdlat vezetdje diktélta, mégis a soproni latinsag-
nak is tanulsigos emléke. A kihallgatisok a varoshazan (in consistorio civi-
tatis, in pretorio®™) a kiralyi harmincadvamosok. a polgdrmester, varosbiré és
az egész tandcs (iurati cives, totus consulatus, consules™), a soproni papsig és
a varos kozonségének jelenlélében folytak (SoprOkl. I/7, 115-31). A jegyzi-
konyv azonban a kirdlyi oklevélben jelzettnél szélesebb korit vizsgélatrél ta-
nuskodik, amely a soproni ferencesekkel hatdskori kérdések miatt 1519 6ta
hadildbon 4116 vérosplébanos feljelentésére kovetkezett be. Krist6f ferences
prédikator ellen emelt 8 vadpont koziil hat dltaldnos egyhézi vonatkozisa volt:
a papa (summus pontifex®) irdnti engedelmességet, az egyszeri papok biin-
bocséjté hatiskorét, a fiilgyvénast, a szentek és Sziliz Mdria tiszteletét, a bdjtot,
templomok és oltdrok tovabbi épitését érintette; ketté pedig soproni vonatko-
zasi volt (vannak-e nyilvdnos dgyasaik a soproni papoknak; a soproni
papoknak a zsidékhoz hasonlé uzsordskodédsa). Nemesak Krist6f atya tagadta
e vadakat, hanem a 27 javadalmas pap, az egyetlen viladgi tani, Auer Jakab
varosi nétarius is, s6t a feljelents, Peck Krist6f varosplébdnos sem tudta sajat

201 Amikor Zsigmond kiraly 1422-ben az elss, Kolostor utcai varoshézat Sopron-
nak ajandékozza, kancellaridja kozéplatin és humanista latin megnevezéssel is, pro
domo iudiciali seu pretorio é1 (SoprOKkl. I/2, 233). A pretorius® (praetorius®) mellék-
név, az 1524. évi pretorium (praetorium) fénév is a klasszikus latinban még tarto-
manyi korményzék palotdjara, jelentésebb vidéki udvarhézakra vonatkozott. Fel-
tiin6, hogy Ernst Konrad soproni nétarius, aki a latin nyelvben még nem a klasszi-
kus norma hive volt (vé. SSz. 1967, 322—32), 1436-ban irt bordézsmajegyzékében
ugyvancsak humanista sz6hasznélattal in domo consulum ’a konzulok hézéban’ (Sopr-
Okl. I1/3, 55) ir. Az 1524. évi consistorium eredetileg ’'gyiilekezéhely’, a XV. szdzadi
Pozsonyi latin—német Sz6jegyzékben azonban maéar ’‘torvényhdz’ (consistorium —
dinckhus). 1542-161 kezdve a protestins &dllamok, elészor Szészorszag egyhdzi féhatd-
ségainak neve lesz (Schulz—Basler: Deutsches Fremdworterbuch. Strassburg, 1913),
s e jelentését majd a magyarorszagi latinsag is atveszi.

202 A humanista consulatus ’vérosi tandcs’, consul ’'varosi tandcs tagja’ székra
vo. SSz. 1968, 56, valamint az el6z6 jegyzetet.

203 A klasszikus latinban ‘a legfébb fépap’, a humanista latinsagban az egyhaézi
latin papa helyett a papa megnevezésére szolgél.
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vadjait hitelt érdemléen igazolni, csupan a béjttel kapesolatos vadpontot (,,quod
ieiunium corporale non est necessarium”, hogy a testi b4jt nem sziikséges) erd-
sitette meg egyetlen pap vallomasa.

A vizsgilatnak ez a része az emlitett vidat nem igazolta ugyan, annal in-
kdbb ilyen vadnak a lehetdségét. Még jobban kitlint ez a Radinger Tamds jegy-
zokonyvvezeto elleni vizsgalatbol, akit a kiilsé tandcs két belvarosi tagja, egy
vargamester és egy gazda jelentett fel: a belsé tandcs egyik tagjanak kiilva-
rosi, az Ispotdlyhid (ma: Ikvahid) és a Fapiac (ma: Lenin korat) sarkan allé
majorja pincéjében sillerbort (rosewm vinum®') ittak, a papokroél beszélgettek,

‘Obilumen, tranf-ant tenchra,

Lackner Krist6f ,,Coronae Hungariae emblematica
descriptio” c¢. munkéjéanak IX. embléméd a.

azokrél a hirekrél, ,,quod deberent ducere uxores” (meg kell hazasodniok) s
megegyeztek abban, hogy az isten majd mindent jél elrendez. Egy masik pap
szemelattara ekkor lépett kozéjliik Radinger Tamds, ,negasset divinam provi-

204 Hazi Jené (Sopron kozépkori egyhaztorténete, Sopron, 1939, 51) — nem egé-
szen pontosan — ’‘vorosbor’-nak forditja. Vo. latin roseus® ’'rézsaszin,’ ('voros': ruber).
Fzt az adatot a soproni bortermelés torténete szempontjabol eddig még nem méltat-
tak figyelemre, pedig bizonyitja, hogy a nyugat-magyarorszagi bortermelés a belso-
magyarorszagi, balkéani, de toérokkori eredetli vorosbortermeléstol (vi. Andrasfalvy
Bertalan: A vorosbor Magyarorszagon. Szélomivelésiink balkédni kapcesolatai. Népr-
Ert. 1957, 49—69) fiiggetlen. A sillerbor tn. félvoros bor volt, amelyet ebben az ido-
ben német bortermé vidékeken nagyon kedveltek (vé. ném. Schiller 'zwischen rot
und weiss spielender Wein' Kluge—Milzka i. m.). Voros bort (der rothe Wein) kap-
tak 1593-ban az ispotdly szegényei (Mon. I, 42),
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denciam contra actus humanos, quod Deus esset spiritus et quod nec haberet
0S, nec aures, nec nasum, nec manus, neque pedes, ergo neque saperet, neque
intelligeret, neque curaret quicquam de actibus humanis™" Méricz P4l kalmar
kihallgatasaval kapecsolatban hasonlé apré, de nagyon tanulsigos részletek ke-
riillnek el6 arrél, hogy milyen a reformdciét érinté kérdések foglalkoztattak
akkoriban a soproni polgarokat. Moricz P4l kalmarnak a belvarosi Fétéren, az
Elokapuval szemkozt (ma: Angyal gyogyszertar) volt haza (SoprOkl. II/5, 358;
. 11/6, 370; Gb. 137—8), az 1524. évi tisztujitdson a belsd tandcsba is bevélasztot-
tak. Rajta kiviil a polgarmestert, a varosbirét és a tobbi 11 tanacstagot, vala-
mint a varos egyik vamosat (portitor civitatis™) hallgattdk ki. Egyontet(ien,
maga Moricz Pal is, azt vallottdk, hogy a kalmér sajat bormérésében vendé-
geivel, két didkkal disznélabat (unam calcedam de carnibus suillis), csaladjaval
otthon*”, Bors Benedek tandcsossal Székesfehérvarott™ tojast evett tiltott na-
pokon®™. Az egyik tandcsos szerint Bors Benedek és Siebenbiirger Ferenc tana-
csosok ugyan Sopronban is ettek pénteki napon tojist, a vizsgalGbizottsigot

205 Forditdsa: 'tagadta az isteni gondviselést az emberek cselekedeteiben, hogy
isten szellem, nincsen se csontja, se fiile, se orra, se keze, se laba, tehit nem izlel,
nem érez és nincsen gondja az emberek cselekedeteire” A forditdsban hasznalt
szellem sz6 csak a nyelviijitdas (Kazinczy Ferenc) alkotdsa, azel6tt a magyar nyelv
nem tudott kiilonbséget tenni a latin anima ’Seele’ és a spiritus 'Geist’ kozott, hanem
mindkett6t 'lélek’-nek mondta (v6. Sopronban 1406: ,in des Heiligen geistes Capellen”
SoprOkl. I/1, 287; magyarul a mai napig: Szentlélek kapolna). Az elsé magyar
bibliaforditas a spiritus-ra a szellet sz6t haszndalta, ami mar a XV. szazadban is
teoldgiai vitat eredményezett (vo. Szabé Dénes: A magyar nyelvemlékek. Bp., 1952,
27—8; Karoly Sdndor: Elso bibliaforditasunk szellet szava. Magyar Nyelv 1955,
303—11). Radinger Tamas a bormérésben németiil beszélt és nyilvan a geist szot hasz-
nalta. Ennek értelmezése a korabeli németben sem volt problémamentes (vo. a nagy
Grimm-szétar hires Geist cimszavat IV/1, 2: 2623—2741). Radinger Tamaést kiilénben
arra itélték, hogy a legkotzelebbi vasarnapon (okt. 30.) lutherellenes prédikaciét tart-
son és onbiralatot gyakoroljon.

206 A portitor szintén klasszikus, itt tehat humanista sz6. A ’vaAmos’ a hazai
kozéplatinban telonarius, teloniator.

207 Pontosabban ante domum in quadem testudine 'a haz elotti tornéacon’. Ilyen
torndc (németiil laube) mas f6téri hdz, példaul a inai tandcshaza helyén 1892-ig allt
harom haz koziil a masodik el6tt is volt a XV. szdzadban (SoprOkl. I1I/1, 150). Ezek
az apré adatok Sopron kozépkori varosképének megdllapitasihoz fontosak.

208 Bors Benedek ezt a graci Szt. Janos templomban meggyénta, és feloldozést
nyert. Ebbél is kovetkezik, hogy a magyar Bors Benedek németiil (és esetleg latinul)
is tudott.

209 Ilyen tiltott napok voltak a nagyb6ijt napjai, minden péntek és szombat, meg-
hatédrozott tinnepek, példaul Péter és Pal napja (jun. 29.) eldestéje stb. Az egyik tana-
csos Moéricz Palt a béjt megszegése miatt megdorgélta, ,hogy ne éljen ilyen szaba-
dosan” (ne ita licenter viveret), egy masik pedig igy fenyegelte meg: ,egyen meg
téged az ordog!” (comedat te diabolus) és kikopott ra (et expuit super hac re). Ehhez
tudni kell, hogy a korabeli hiedelem szerint a kikopés eliizi az ordogot, amit mar
Cisarius von Heisterbach (1180—1240.) a ciszterci rend hires térténetiréja is megirt
(vb. Handworterbuch des deutschen Aberglaubens. Berlin und Leipzig, 1936—1937,
VIII, 326). Ez tanulsdgos adalék a kozépkori soproni polgarsag még feldolgozatlan
szellemi néprajzéhoz.
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azonban csak Moricz P4l kalmar ligye érdekelte,”® aki egy masik tandcsos sze-
rint Székesfehérvarott, Szent Istvan kirdly tinnepén, a templomok és a szobrok
meglatogatasakor kinevette és tadmadta Gket, quod ligna et lapides veneraren-
tur, azaz hogy holt (faragott) fat és koveket tisztelnek. Moricz Pal kivételével
a kihallgatott tandcsosok tagadték, hogy lutheranus kényvek lennének a bir-
tokukban; Moéricz Palrél azonban még azt is vallottik, hogy ilyen kényveket
papoknak is adott kilesén. Mindez igazolta a vérosplébanos feljelentésének azt
a részét, ,hogy egyes vildgiak vésaroltak és tartanak lutheranus konyveket®,
s amikor dsszejonnek a koresmaban, egyik, aki tud, olvas, a tobbiek figyelem-
mel hallgatjak, tizen, hiiszan, ahdnyan vannak, majd a papardl, a bibornokok-
rél és masokroél olyan becstelenségeket mondanak, hogy bilin még hallgatni is”.

Hic finis omnints,

Lackner Krist6f , Coronae Hungariae
emblematica descriptio” ¢. munkajanak XI.
emblémaja a soproni Szt. Mihdly templom (?)
rajzaval.

A vilagiakndl és a papoknal talalhaté lutheranus konyveket dssze is gy(jtotték
és oktober 30-an haromszoros harangszoval, miként ez prédikdcio el6tt szoka-
sos (sicut moris est), és dobsz6val, miként ez a varos jogszokésa (sicut mos est
istius civitatis), a Fétérre hivtdk a véros egyhazi és vilagi lakossagat, ahol

210 Meghallgatta ugyan egy ijgyartdé vallomasat arrol, hogy az egyik soproni pap
nagyboéjtben rendszeresen tojast evett, aki tudott arrdl is, hogy két madasik soproni
pap Gyertyaszenteld Boldogasszony (febr. 2.) elfestéjén egy szabd otzvegyénél tyukot
evett, s6t ebbdl a latin iskola tanitéinak is kildtek (ad scholas miserunt).

211 Janos pékmester szerint Moéricz Pal még azt mondta, hogy lutheranus kény-
vei miatt nem nyGzhatjak meg, mert nyiitan aruljak oket.
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Radinger Tamés prédikéciéja utdn a varosi nétérius a nép nyelvén (in vulgari),
tehat németiil ismertette a kiraly latin nyelvi felhivasat (SoprOkl. 1/7, 114-5),
amely a feljelentéknek a lutherdnusok vagyondbdl igér jutalmat, majd a tor-
vényszolga (preco) irgalmatlan biintetést helyezett kildtdsba azoknak, akik a
jovoben a lutheranus eretnekség blinében taldltatnak, a vdrosi héhér (carnifex
sanguinarius)®® a ,pestises Luther” minden Gsszegy(ijtott konyvét az elére el-
készitett méaglyan (constructo rogo lignorum) elégette.

A vizsgélatnak taldn legfeltlinGbb eredménye, hogy Moéricz Pal kalmart
oktober 28-4n tobbek kozott arra itélték, hogy 30-an a lutherdnus konyvek
elégetése utidn ismerje el tévedését (profiteatur suum errorem), az oktéber 30-i
jegyzbkonyvbél azonban ez a mozzanat hidnyzik; 1525. jan. 28-dn viszont maga
II. Lajos kirdly veszi védelmébe a bdjt megszegése miatt zaklatott soproni pol-
gart (SoprOkl. 1/7, 140). Ugy latszik, mintha Méricz P4l megtagadta volna az
okl. 28-i hatdrozat végrehajtasat; az 1526. és az 1527. évi tiszt(jitdson mégis
varosbiréva véalasztottdk (Gb. 137—48). Tanulsdgos a soproni papok Agyasaival
kapcsolatban Krist6f atya hatdrozott allasfoglaldsa (qui se reum cognoscit,
procedat in medium ’aki taldlva érzi magét, alljon el6’): a vizsgilat alatt errél
tobbé nem esik szd, viszont november 16-an maga a kiraly parancsolja meg a
soproni papoknak, hogy javadalmuk elvesztésének terhe alatt 4gyasaikat bo-
csassak el (SoprOkl. I/7, 136). Végiil feltin6 a 27 javadalmas pap egyontet( ki-
allasa Kristof ferences mellett, azaz a feljelentd véarosplébanos ellen. Nem esett
sz6 a vizsgdlat folyamén a Krist6f atya dltal emlitett egyhézi kamatrél sem,
amelynek 10%-r6l 5%-ra valé leszallitisit a polgdrsag éppen az 1524. évi tiszt-
ujitaskor ujra kovetelte (SoprOkl. 1I/2, 194).

28. Ismeretes, hogy a reformaécié a kozépkori eretnekmozgalmak folytata-
sat és betet6zését jelenti. Soproni viszonylatban itt a 60 esztendével korabban
elfojtott, de fél évszazadon &t (1415—1465.) tarté huszita mozgalmat, valamint
a huszitikat megel6z6 valdenseket™® kell emliteniink. A reformacié ideolégiai
el6készitéséhez a romai jog recepcidja is tartozik. E kérdés feldolgozasihoz tob-
bek kozott még tlizetesen meg kell vizsgdlni a Sopronban miikodott értelmisé-
giek (papok, nétariusok, latin iskolai tanitok, orvosok) tanulményait és kony-
veit™’. Az egyetemek koziil a XVI. szdzad elsé felében még valtozatlanul nagy

212 A klasszikus latinban a 'héhér’ carnifex, a kozéplatinban viszont ez a szd
‘'mészaros’-t jelent (a klasszikusban: lanius ’mészéros’), ezért kellett még a
sanguinarius 'vérszomjas, kegyetlen’ jelzével értelmezni.

213 A valdensekre vo. Hazi i. m. A huszitdkra HAazi Jend: Macskakd véra. SSz.
1962, 332—40: Mollay Karoly: Macskaké—Katzenstein Feuddlis anarchia és huszi-
tizmus Sopron kérnyékén (1440—1465.). SSz. 1963, 122—35; ud.: Sopron ismerkedése
a huszitizmussal. SSz. 1964, 333—5; Verbényi Léaszlé: A huszitizmus egyik f6 tamo-
gatdéja Sopronban. SSz. 1967, 43—6. A huszitdk kovetelései koziil a nemzeti nyelvi
istentiszteletet napjainkban a II. vatikdni zsinat (1964.) valdsitotta meg.

214 El6z6 kozleménvemben (SSz. 1968, 49) megkiséreltem a végrendeletekben meg-
nevezett kéziratos és nyomtatott mivek azonositidsat. Megemlitettem a summa Pysani
cim@ (kéziratos) miivet 1466-bél, amelyet Justinianus csaszar hires rémai joggyiijte-
ményébdl (,,Institutiones”) Ricardus Pisanus &ltal készitett kivonattal azonositottam.
Persze nem lehetetlen, hogy ez a soproni summa Pysani Bartholomaeus de Pisa 1338-
ban befejezett, 1473-t61 kezdve nyomtatasban is megjelent ,Summa de -casibus
conscientiae” cimd teolégiai mivének egyik kézirataval azonos (Hézi i. m. 96, 168),
bar ez ,Summa Pisana” néven volt ismert, Magyarorszagon is. Ezt uté6bb Angelus
Carleti beledolgozta ,Summa angelica” cimli miivébe, amely Sopronban 1520-ban
tinik fel. -
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Jelentésége van a bécsinek, amelyen a humanista filolégia és természettudo-
many most élik fénykorukat, a teolégiai studium viszont erdsen visszaesik.
Ugyszolvan évenként iratkoznak még be soproniak a bécsi egyetemre, 1499-ben
példaul négyen, koztiik Salzer Ambrus (1476--1568.), Salzer Marton kalmar fia,
az els6 soproni, aki fényes tudomanyos palyat fut be (kétszer teologiai dékan,
négyszer az egyetem rektora), bécsi kanonoksagot, lovagi rangot nyer el, s
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kilencszer valasztjak a bécsi egyetem magyar nemzetének prokurdtorava®?;
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Lackner Kristof doktori értekezésének tézisei
Padua. 1595. Adorjan A. felvétele.

215 V6. Aschbach, Josef: Geschichte der Wiener Universitidt. Bd. II: Die Wiener
Universitdt und ihre Humanisten. Wien, 1877, 351—3; Schrauf Karoly: A bécsi egye-
tem magyar nemzetének anyakonyve 1453—1630-ig. Bp., 1902,
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1513-ban egyszerre tizen, 1522-ben harman, az utolsé 1547-ben. A reformécié
soproni gyozelme szempontjabol jelentés, hogy 9 évvel a fenti reformaciéellenes
vizsgalat utdn, 1533-ban, tehat még Luther Marton életében megkezdddik a
soproni didkok kirajzdsa Wittenbergdba®®. A reneszansz soproni gyézelmének
elShirnoke Reiss Janos iskolamester, majd polgarmester fia, aki 1549-ben mint
Zacharias Ruthenus Soproniensis Ungarus a paduai egyetemre iratkozik be és
lesz az ottani magyar nemzet tandcsosa®™’. Megvalasztasakor vita kerekedett,
magyarnak tekintheté-e: ,,verum esse, quod dominus Zacharias consiliarius
Ungarae cognomine Ruthenus Soproniensis, non est vere Ungarus, licet natus
in Ungaria, attamen parentibus Germanicis et pro maiore parte vitae suae
habitavit in Germania. Et hoc scire dixit, qui cognovit patrem et matrem dicti
domini Zachariae, qui fuit Alemanni, attamen commorantur et habitant in
regionibus Ungariae” (i. m. 160)*",

29. Mindezek a részletek tulajdonképpen még a soproni latin nyelvi irds-
beliség maésodik szakaszdhoz (1451-—-1549.) tartoznak, amelyet el6zd kozlemé-
nyemben targyaltam; idekivankoztak azonban, mivel a harmadik szakasz els6
id6szakanak (1550—1579.) kozvetlen el6zményei.

Mint méar emlitettiik, ebben az elsé idészakban gy6z Sopronban a refor-
maci6. A sok helyi és orsziagos okon kiviil ideolégiai szempontb6l a legfonto-
sabb mégis a katolikus egyhéaz hatarozatlan allasfoglalasa volt, amellyel a hivé-
ket bizonytalansigban hagyta. E tekintetben csak a tébbszor megszakitott tri-
denti zsinat (1545—1463.) befejezése leremtett tiszta helyzetet. A reformaci6 el-
inditasatél addig eltelt 46 esztendd azonban bévelkedik az un. kettés egyénisé-
gekben, akiknél a kortarsak sem tudtik elddnteni, a reformaécié hivei-e mar
vagy pedig még a katolikus egyhazhoz huznak-e. A német humanistak koziil
sokan tartoztak e csoportba, koziiliikk a legnagyobb, Erasmus (1466—1536.); ide-
baza példdul Nadasdy Tamas (1498—1562.), Nyugat-Magyarorszag leghatalma-
sabb féldesura™, Sopronban példdul az el6z6 kozleményiinkben targyalt Hum-
mel Kristof, aki 1533—1562-ig miikodott mint iskolamester, polgarmester, a

216 1533-ban Gregorius Faber (azaz: Schmidt) Soproniensis, 1545-ben Joannes
Schreiner Suproniensis Vngarus iratkozik be. V6. Sélyom i. m. 173, 177; Foerstemann,
C. E.: Album Academiae Vitebergensis ab a. Ch. MDII usque ad a. MDLX. Lipsiae,
1841.

217 V6. Veress Endre: A paduai egyetem magyar tanuléinak anyakényve és ira-
tai 1264—1864. Bp., 1915, 40, 160—2, 45—86. Reiss Zakaridasnak 1542-ben mar papi java-
dalma van Sopronban, 1553-ban apja utdn ndvérével és kiskoru testvéreivel egyiitt
orokol; jogi tanulméanyainak befejeztével Kismarton (ma: Eisenstadt Burgenlandban)
nétariusa lett (Ban i. m. 9,30; (Gb. 296, 387). V6. még a kiovetkezd jegyzetet.

218 Vardai P4l valloméasédnak forditasa: ,,Vald, hogy Zakariés tir, a magyar nem-
zet tandcsosa, csaladneve szerint Reiss, soproni, igazdban nem magyar, hiszen német
sziil6kt6l szdrmazik és életének nagyobbik részében a Német Birodalomban lakott.
Ezt olyan dllitotta, aki apjat és anyjat ismerte, kik németek voltak, bar Magyaror-
szag foldjén tartézkodnak és laknak”, Zakarids apja, mint el6zé kozleményemben
ramutattam, 1526-ban keriilt Sopronba. Csaladneve Reuss és Reiss valtozatokban for-
dul elé (SoprOkl. 1/7, 183; 1I/2, 23 stb.). Az elsore vo. korai ufn. reuss 'Russe; orosz’;
ennek bajor nyelvjarasi véltozata a maéasodik. A humanista latinositds (Ruthenus)
azért volt egyszer(i, mert a klasszikus latinban voltak Rutheni 'egy galliai torzs neve’.
A magyar szarmazasu Vardai Pal allasfoglalasa éppen a humanistak altal felébresz-
tett nemzeti ontudat egyik tanulsigos példaja.

219 V6. Horvath Janos: A reformdcié jegyében. Bp., 1957%; Mollay: SSz. 1962, 216

(7. lapalji jegyzet).
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belsé tandcs tagja, és masok. Nem véletlen, hogy az elsé ,nyiltan evangélikus-
nak ismert és hitéért fogsagot is szenvedett papot” (Payr), ti. az osztrik Geren-
gel Simont csak 1565-ben hivja meg a varosi tandcs. A tridenti zsinat hataro-
zatainak végrehajtasara II. Miksa (1563—1576.) ellenkezése miatt a gyori egy-
hiazmegyében, tehat Sopronban is, csak az 1579. évi aug. 2—4-i szombathelyi
zsinat utan keriilt sor**. Addig viszont gy6zitt Sopronban a reformaécio.

Sopron humanista latinsagara a XVI. szdzad kozepétsl kezdve az jellemzo,
hogy mar nem egyoldaltian a bécsi egyetemen tanitott latinsagtol fligg. Bécs-
nek természetesen tovabbra is jelentés miiveltségi hatdsa van Sopronban. Ez
idészak els6é varosi nétariusa, a boroszléi sziiletési Jekel Balint, ,der siebenn
freyenn kunstenn Magister, der Rechtenn Baccalaureus vnnd von Bapstlichen
gewalt offner vnnd geschwornner Notarius” (1549—1551.) szintén a bécsi egye-
temrél jott humanista miveltséggel, de mint a katolikus egyhaz hive. 1551.
jan. 2-4n fel is jelentette a kiralynal a véarost, mint az aposztata és rosszerkol-
csli papok menedékét™. Utldda, Gaspitz Ferenc lgyvéd (1552--1562.)) mar az
emlitett kettds egyéniségekhez tartozott’™. Az els6 nyiltan lutherdanus nétarius
Wirt Mihaly (1563—1594.) 1555-ben a tanacs tamogatasaval megy a wittenbergi
egyetemre, egyenesen a nagy Melanchton Fiilophoz (1497—1560.), Luther leg-
jelentésebb munkatarsdhoz, akinek latin grammatikaja (1525/26-t61 a XVIIIL
szazadig szdmos kiadasban) a protesténsok latin grammatikaja lett. Wirt Mi-
haly utjarol és wittenbergi tartozkoddsarol a varosi tandcs szamara készitett
jelentésében szamolt be, amely nemcsak soproni, hanem orszigos szempontbél
is a legkorabbi ilyen neveléstorténeti emlékiink (1555, febr. 17—1556. maj. 10.).
-Demnach ist mir auss Verordnung herrn Philippi Melanchtonis Ein Praeceptor
zuegethan worden, dem ich fiir die Leer vnd Lectiones, so ich von Im dises
ganzes Jar gehort hab, geben hab miissen 8 tal. den.” — olvassuk itt tobbek k-
zott, jun. 8-i levelében pedig a tanulmanyi segély tovéabbi kiildését kéri. Faut
Miéarknak és Klein Menyhérinek az 1600-as évek elejérdl szarmazoé elsé soproni
kréonikéaja az 1557. évnél emlékezik meg Sopron elsé wittenbergi kapesolatairdl:
»Vmb dise Zeit haben zu Wittenberg studirt Michael Wirtt, Jacob Ratt oder
Ruffinus, Hanss schreiner, Carolus Rosenkrantz, vnter Herrn Philippo Melanch-
tone von Odenburg dorthin geschickht, Da zuuwor kein Odenburgerisch kindt
themals Gehn Wittenberg gezogen ist. Vnd hat her Philippus mit einem scho-
nen lateinischen schreiben den Michel Wirt einem Ehrsamen rath
alhie commendirt” (fol. 3).**® Wirt Mihdly 1563-ban mar nétarius Sopronban,
de német humanista szohaszndlattal secretarius-nak ('Geheimschreiber; titok-
nok’) nevezi magat (Hazi: XVI. szdzadi levelek 28).

220 Erre vo. az Uj gyori plispok (1578—1587.), Draskovich Gydrgy (Magyarorszag
kovete volt a tridenti zsinaton) &ltal kiadott ,Acta et Constitutiones diocesanae
synodi Jaurinensis” (Pragae, 1579) cimi kiadvanyt (Ban i. m. 71).

221 V6. 1551. évi tandcsjegyz6kényv 1; Ban i. m. 14—5.

222 V6. kiilonosen Ban i. m. 44, 50, 53 stb.

223 Wirt Mihéaly jelentésére és levelére Kovacs Jozsef L. hivta fel a figyelmemet.
E két fontos forrast folydiratunkban 6 fogja kozilni. Faut Mark és Klein Menyhért
soproni krénikaja (Széchényi Konyvtar: Quart. Germ. 192) ugyancsak az 6 gondoza-
sdban évek Ota kiadasra kész. Szivességét e helyen is koszonom. A kréonika nem tud
a korabbi soproni didkokrél Wittenbergdban (vo. a 216. lapalji jegyzetet). Melanch-
tonnak a soproni tanacshoz irt levele nem maradt fenn, egyik soproni didkjanak
kényvébe irt bejegyzése az evangélikus gyiilekezet konyvtardaban van (vo. Németh
Samuel: SSz. 1938, 290 a bejegyzés hasonmaczival).
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Wirt Mihdly hivta meg 1564 decemberében Hartmann Ferencet, a bécstj-
helyi latin iskola segédkéantorat a soproni latin iskoldhoz rektornak. Hartmann
1564. dec. 19-én elegdns humanista latinsaggal irt, klasszikus gordg nyelv( idé-
zettel is ékesitett levelében ajanlotta fel szolgédlatait a soproni tanpesnak, a
bécstijhelyi tandcs pedig 1565. jan. 28-i német nyelvii levelében kéri a sopro-
niakat, ,Die wollen Ine Ernennten Hartman vor Annderen Zw solchem Ambt
der lateinischen schuel befiirdern, Aufnemen™. A bécsijhelyi tandcs levele ne-
vezi az akkor mar joval tébb mint 200 éve fenndllé soproni plébaniai iskolat
eloszor ,latin” iskoldnak. Ez a megkiilonbdztetd, mindsité jelzé bizonyitja,
hogy a véarosban ekkor mar ,német” iskola is mlikodott™. A kézépkorban ma-
gatol értetédéen Eurdpa-szerte a latin iskola volt ,az iskola”, amelyben tilos
volt més nyelvet hasznalni. A | szent” nyelvekhez (héber, gorog, latin) szamitéd
latinnal szemben a nemzeti nyelvek, az anyanyelv fogalmé4t a humanistik fe-
dezték fel, ennek nyoméan kezdédik az addig lebecsiilt anyanyelv megbecsiilése,
tanitdsa, grammatikéjanak kidolgozdsa®™. Igy sziiletik meg német nyelvteriile-
ten a ,német” iskola. Sopronban 1533-ban vallja J4anos ,német” irnok: ,er halt
ain offne deutsche schuel alhie mit erlaubnuss seiner heren vnd lernn Khna-
ben” (SSz. 1968, 48). A ,német” iskola a hdrom tanerds latinnal alacsonyabb

224 Soproni vérosi levéltar: Lad. XII et M fasc. 1 nr. 25—8.

225 Miillner és Payr (vo. a 195—8. lapalji jegyzetet) meglehetdsen odsszezavartik
a XVI. szdzadi soproni iskolatorténetet. Miillner az emlitett XVII. szdzad eleji Faut-
kronikdnak az 1557. évre vonatkoz6 egyik feljegyzése (,Ist die Lateinische schuel
alhie oberhalb des Pflasters, sonderlich durch andrib herrn Christoffs Hummels
Burgermeister, eines gelerten herrn, erbauet worden, darzue den ehe gedachter herr
seinen eignen gartten geschenckht hat”) alapjdn egészen dnkényesen az 1557. évet
teszi meg az evangélikus gimnazium alapitdsi évéiil, bar a soproni latin iskola
korabbi létezésérél (és helyesen csakis a latinér6l) maga is tud. Miillner és az 6t ko-
veté Payr alapjdn az evangélikus gimnédzium ugyan alapitdsanak 300., 350., s6t 400.
(1957.) éves ,évforduléjat” is megiinnepelte, ma mar bizonyos, hogy az elsd soproni
evangélikus gimnéaziumot nem a XVI. szdzadban, hanem az 1606. évi bécsi béke utan
hoztak létre. Ezt a forrdsok alapos mérlegelése utdn eldszér Ban Janos (i. m. 111—9)
allapitotta meg. Ban viszont feltételezi, hogy a plébéaniai iskoldnak alsé (német) és
fels6 (latin) tagozata volt, ami nemcsak az altala is emlitett béesujhelyi, hanem az
eurépai anal6gidk szerint sem allja meg a helyét. A latin iskoldkat — korszerd fej-
lesztésiik utdn — a humanistak nevezték el gordg széval gymnasium-nak, amely a
német nyelvben 1598-ban, a magyarban 1787-ben tlinik fel elészér. Sopronban g latin
sz6 mai ismereteink szerint eldszér 1620-ban szerepel, amikor a vdrosi tandcs in
negotio erigendi Gymnasii 'gimnézium felallitisanak {igyében’ Thurzdé Gyoérgyhdz
(1589—1621.), Bethlen Gébor nagyhatalmi és tudés hivéhez fordul (vé. Németh S&-
muel: Magyar gimnézium Sopronban 1657—1674. SSz. 1958, 37).

226 A latin kotelez6 hasznédlatira vo. Weithase, Irmgard: Zur Geschichte der
gesprochenen deutschen Sprache. Tiibingen, 1961; Mayer, Josef: Geschichte von
Wiener Neustadt. Bd. II/1. Wiener Neustadt, 1927, 168—74. Az anyanyelv felfedezé-
sére vo. Weisgerber, Leo: Die Entdeckung der Muttersprache im europédischen Den-
ken. Liineburg, 1948; ué.: Von den Kriften der deutschen Sprache. Diisseldorf, 1953—
1959%, 1V. 21 skk.; Baldzs Janos: Sylvester Janos és kora. Bp., 1959; tovabba Jellinek,
Max Hermann: Geschichte der neuhochdeutschen Grammatik. Heidelberg, 1913. Mind
az els6 német, mind az els6é magyar grammatika 1536-ban Melanchton hatasa alatt
késziilt el, s még nem az anyanyelv oktatisa, hanem a latin nyelv elsajatitasanak
megkonnyitése volt a céljuk.
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szinti volt, maganiskola, amely méar 1533-ban nem a plébanos, hanem a tanécs
hataskorébe tartozott; 1569-ben evangélikus varosi iskolava lett™.

Hartmann el6tt, itt targyalt idészakunkban Raidl Andras (1549—1557.) és
Nusser Boldizsir magiszterek ismeretesek mint latin iskolai rektorok; itt tani-
tottak még Spillinger Farkas (1551—1555.), utéobb soproni pap, majd 1570—
1589-ig vérosplébdnos, a miincheni Pirker Ulrik (1551—1553.), Giintzel Lérinc
(1554—1562.) és az apja révén soproni szarmazasu Siebenbiirger Domonkos
(1563—1565.), aki ezt megelézéen Bécsben mint baccalaureus az egyetem hires
poézis tanardnak, Balsmann Nathannak (1529—1562.) koréhez tartozott™®, Hart-
mann az elsd, akinek irdsa fennmaradt, s ez a soproni humanista irdsbeliségnek
értékes emléke:

Magna prudentiae pdrs est, et scire, distinctos esse gradus humanérum offi-
ciérum, et ed manibus ac pedibus quémlibet anniti, ne extra vocationis metas témerg
ferdtur, sed stationem suam, ad quam et naturae ductu el diuino consilio destinatus
est pro viribus tueri studeat. Idque veteres pulcerrimo prouérbio docuérunt. Spar-
tam quam nactus es hanc orna. Ego quidem, duin meo me pede metior atque animi
ductus et vires ingenii, quas natura tribuit exiguas, considero, Nullam ad rem magis
quam ad tractandam militiam scholasticam trahi et affectum me ésse existimo. Quod
vitae genus etsi per se molestum, taedio sumum his miseriis obnoxium, plerisque
etiam odiésum habétur. Tamen hec solatia difficultatibus istis subinde oppdnere
séleo, quod functionem et labores nostros deo gratissimos et generi humano salutares
ésse comstdt, et tranquilliores aliquanto reliquis vitae ordinibus, qui vt altiore gradu
constituti omnium in éculos incurrunt, ita grauioribus quoque fortunae telis sunt
expositi, quemadmodum Herodotus in Polymnia inquit:

onrov oddéva Eivar cO8é Eoeabar () xaxdv EE dpyijc ywouive ob
auvepiy ity Totow 82 peyioroiot adriv péywra

hoe est Neminem mortalium existere aut deinceps fore, cui prodeunti in hane lucem
9 principio statim mala non admista sint, et maximis quidem maxima. Cum itaque
Nobiles, prudentissimi atque ornatissimi Viri in ea®™ statione, ad quam naturali
quadam pro pensione allici me video militare maximg desiderem, Et nam laudem
ciuitas vestra ob eximiam erga literas beneuolentiam apud plerdsque obtineat, quae
pauus admodum vrbibus iure competere mihi vidétur: Non potui facere, quin me
paucis ante diebus circumspectissimo atque ornatissimo viro domino Michaeli
Wirthio syndico vestro literis commenddrem, vi et de schola vestra quid futurum
esset, certior fierem et colendissimis vesiris dominationibus per eum tan-
quam primarium literarum patronum operam meéam offérem, qguam et nunc
cum istam prouinciam proximo anno vacaturam certd intellexerim, reuerénter
offéro, atque submisse rogo, si fructum aliquem ex meis laboribus ad tenellam
aetatem vestram rediturum iudicauéritis, vt illam meae [fidei curam pro
liberali iudicio vestro committere dignémini. Nam quod non solum reuerenter me
vébis offéro, sed etiam (quod ipsum tamen si citra ambitionem fiatl, licitum est) peto,
insignis vestra humanitas communi omnium ore celebrata non aliter facere me per-

227 Német nyelvteriileten az elsé adatok 1427: tiitsch schul; 1482: Latinische
schul (Kluge—Mitzka i. m.). A soproni német iskola elsé ismert tanitéja a bajor-
orszagi szarmazasi Reuter Orbén, aki 1569-ben ségoranak, Pharerus Gergely soproni
evangélikus prédikatornak ajanlatara nyerte el allasat (Payr). 1578-ban a varosi
tandecs mar két német tanitét alkalmaz a német iskola (teutsche Schuel) szaméra
(Mon. II, 30).

228 Hartl, Wenzel—Schrauf, Karl: Nachtrige zum dritten Bande von Joseph
Ritter von Aschbach’s Geschichte der Wiener Universitidt. Wien, 1898, I, 40.

229 Az 1r vége.
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mittit. Quoties enim in memériam eérum, quae de vestra erga scholam beneficentia
commemorata mihi sunt, redeo, singularem vestram prudentiam atque conatus ho-
nestissimos et tacitus mécum mirdri et coram aliis collaudare constanter soleo. Nam
cum literae, quibus tamen in tota vita nihil vtilius est, apud plerdosque ne-** gligantur
et in odio sint, non obscurg hinc conjicere licet, vos perspexisse vim et vtilitatem
earum vulgo ignotam et a conspectu multitudinis longissimg positam. Ignoti enim
nulla cupido, vt Ouidius ait. Atque ea de causa honestas disciplinas omnium vir-
tutum alumnas amare et fouere vés intelligo, Hinc quoque fieri, quod honestius et
liberalius iis, qui scholasticos apud vos labores obéunt, prospectum sit fdcile cérno.
Quare ordini nostro hanc vestram beneuolentiam primum gratulor. Deinde cum de
communi studiosorum nomine pro ea beneuolentia gratim me vobis debére agné-
scam, sincero pectore vobis precor, vt, si animi mei voto fortasse propter doctrinae
aestimationem poélitus non fuero, eius viri [vo] copia vobis fiat, qui diligentia et
sedulitate in pueritia instruenda vestram istam peculiarem beneuolentiam aequare
possit. Neque enim ego, qui nullius ferg eruditionis mihi conscius sum, aliis, qui
multis pdssibus me praecédunt, primas praeripere vélim. Non enim dubium mihi est
fieri posse, vt plures eandem functionem ambiant, quibuscum si in arenam mihi
descendendum sit, fidei potius et assiduitatis conscientia quam vana doctrinae per-
suasione certare malim. Deligere autem, qui ad hanc functionem maximg idoneus
sit, vestrae érit prudéntiae, qua et vidistis initid, sine scientia educandorum libero-
rum nullos bonos viros existere poésse, et etiamnum intelligitis, habendam inprimis
esse pueritiae hoc in loco ratibnem, quae vobis® autoribus rectg instituta patriae
olim praesidio est futira. Colendissimis Dominationibus Vestris reuerénter me com-
méndo. Datae Neostadii 19 Decembris A" 64 (1564, dec. 19.)
Colendissimis Dominationibus Vestris
deditus
Franciscus Hartman®*

30. Helytorténeti irodalmunkban mar hivatkoztak erre az irodalmi al-
kotasnak tekinthetd levélre, szévege azonban most jelenik meg el6szor. Stilu-
sanak vizsgalata pedig mar talmutat a helyi kereteken. Szovegkiadasunkban
kiemeltiik a kadencidkat, megjelolve f6hangstlyaikat is. A stilusvizsgalatnak
ez az elsd, feltin eredménye, mert az eddigi irodalom ugy vélte, hogy a rit-
mikus prézat a XV—XVI. szdzadi humanistdk tudatosan nem mfvelték, ennek
hagyomanya csak a kozépkori formakat 6rzé skolasztikusokndl maradt meg™.
Hartmann levelének sok-sok kddencidja nem arrol taniskodik, hogy ezek csak
véletleniil, az antik rétorok, elsésorban Cicero gyakori olvasisabél szdrmazéd
fordulatok révén keriiltek volna a tolla ald, hanem tudatos stilusalkotés ered-
ményei. Cicero kovetdi, az in. ciceronianusok mesteriiket nemesak szokinesé-
ben, fordulataiban, hanem elsésorban hosszii és miivészien felépitett (szimmet-
ria, ellentét stb.), patétikus kérmondataiban kovették.™ Féleg e kormondatok

230 Az 1V vége.

231 A 2r vége.

232 A 2v vége. Kiviil: Nobilibus prudentissimis et amplissimis viris Soproniensis
Civitatis Consuli et senatoribus dominis suis omni obseruantia colendis. A sziveget
és forditasat Baraczka Istvdnnal olvastam ossze, akinek szivességét e helyen is kd-
szoném.

233 V6. Norden, Eduard: Die antike Kunstprosa vom VI. Jahrhundert v. Chr.
bis in die Zeit der Renaissance. Leipzig und Berlin, 1909, II, 950—1. A ritmikus proé-
zara vo. e tanulmény masodik kozleményét (SSz. 1967, 213—9).

234 V6. Laurand, L.: Etudes sur le style des Discours de Cicéron. Avec une
esquisse de I'histoire du ,cursus”. Paris, 1907. E m( osszedllitja Cicero jellegzetes
szbkincsét is.
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miatt timadtik 6ket a XVI. szdzad masik stilusirdnyanak képviselsi, akik
Seneca és Tacitus témor, rovid, cicomdazatlan mondatait tekintették stilusesz-
ménytiknek. Hartmann kétségteleniil a ciceroniinusokhoz tartozott.

Levele a mondanivaléjdhoz képest ardnylag terjedelmes. Mondanivaloja
lényegében az, hogy a vérosi tandcsnak a soproni (latin) iskola szamdira fel-
ajanlja szolgalatait, s kéri, juttassdk neki a legkozelebbi Szt. Gydrgy napkor
(1565. &pr. 24) megiiriils aliast. Artner Sebald elemzett 1589. évi magyar
nyelvi levelével ellentétben és Nagy Taméas vdrosbiré ugyancsak elemzett 1595.
évi német nyelvii leveléhez (SSz. 1967, 155—70) hasonléan ez a levél nem tago-
16dik szakaszokra, ezek mégis kénnyen felismerhet6k, mert mindegyik egy-egy
klasszikus idézettel végzidik. A bevezetd rész hidnyzik. A férész arengéja tipi-
kusan megszerkesztett kérmondat arrél, hogy ki-ki ott &lljon helyt. ahova
hivatésa 4llitia: egy rovid fémondatra két szimmetrikusan megszerkesztett
(et—et 'mind—mind’) mellékmondat épiil, ezeknek van aldrendelve két ellen-
tétesen megszerkesztett (ne—sed 'ne—hanem’) mellékmondat, a méasodikon beliil
még egy mellékmondat ismét szimmetrikusan megalkotott szerkezettel. Az
arenga tartalmit a ,régiek” egy kozmondésa foglalja &ssze: ,Spartat, amelyet
elértél, becsiild meg!”. A .koézmondés”, helyesebben az idézet forrasidnak el-
hallgatdsa humanista fogas, hiszen az Euripidész (480—406. i. e.) egyik drama-
toredékébdl szarmazé széldst Cicero is gorogiil idézi (a forrds megieldlése nél-
kiil), Hartmann pedig innen, Atticushoz irt egvik levelébsl (IV, 6) forditotta
latinra®®,

A férész promulgatioja két nagy kormondatbdl 4ll: az elsében Hartmann
a maga pedagdgusi elhivatottsagarol szél, a masikban a pedagdgus péalyajanak
értékérdl, szépségérél: ,sokkal derfisebb az élet tobbi teriileténél, amelyek mint
magasabbrend(iek, mindenkinek szemébe &tlenek, igy a sors silyosabb csapa-
sainak is ki vannak téve, amint Hérodotosz a Polyhymnidban mondja: , mar
pedig nincs és nem is lesz olyan halandé, akinek maér sziiletésekor ne rendelt
volna a végzet bajokat is, és éppen a legnagyobbakat érik a legnagyobb csapa-
sok”. Hérodotoszt (490—425. i. e.), a torténetirds atyjat mar gorogiil idézi, s6t
muivének a hetedik muzsarol (Polymnia) elnevezett hetedik konyvét is, majd
az idézetet latinra forditja, gordg tuddsianak mintegy igazolasiul*™ Ez az elsd
gorog szoveg, amit Sopronbol egyelére ismeriink.

A kovetkez6 klasszikus idézetig tart a férész narratioja, amely a levél meg-
irasat indokolja: mivel nagyon szeretné elnyerni a soproni allast, nem tehe-
tett mast, mint hogy a ,legokosabb és legtekintélyesebb” Wirt Mihély ,.ligvész”
(syndicus!) tr, ..a tudoményok legelss patrénusa” 1itjdn a tandcsnak szolgglatat
felajéanlja. E fellengz8s stilus Snmagasztalast is rejt, ami a hangoztatott alazat-
tal egylitt ugyancsak humanista modorossag. Ilyen rejtett éndicséret van a sop-
roni tanacs fellengzfs, ,minden szdj 4ltal dicsért humanizmusat” (humanitas)
emlegets feldicsérése utdn is: ., Minthogy a tudomanyokat, amelyeknél pedig
nincsen hasznosabb az egész életben, sokan elhanyagoljik és gyiilslik, nem sza-
bad ebbdl titkon arra kovetkeztetni, hogy ti sem ismertétek fel hatékonysiagu-
kat és széltében ismeretlen, a tomeg szemléletétél nagyon messze esé hasznu-

235 V6. még Margalits Ede forditasat: ,Spartam nactus es, hanc orna” (Flori-
legium. Bp., 1895).

236 Fenti gorog szoveglinkb6l Hartmannal hidnyzik az utolséelétti sz, ezt a
kritikai kiadds (ed. Teubneri VII, cap. 203) alapjdn pétoltuk. Hartmann harmadik
szava a kritikai kiaddsdban az idézet elején &ll, megtoldva még a d¢ széval.
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kat”. Erre kiovetkezik az Ovidiusbél vett idézet: .,amit nem ismeriink, arra nem
vagyakozunk”. Az idézet pontos lelGhelyét (Ars amatoria III, 397) nem adja
meg, ezt egy humanista szerint minden mivelt embernek ismernie kellett.

Miutdn tudasat igy bemutatta, a férész dispositiojdban a toébbi péalyazo
tuddsaval szemben a maga jellembeli tulajdonsigait emeli ki, s ekkor koévet-
kezik az utolsé lendiiletes kormondat: ,,Azt kivélasziani, aki erre az allasra a
legalkalmasabb, a ti bolcsességtek dolga lesz...”. A befejez6 rész apprecatioja
utdn a datum mar modern: nem az egyhazi iinnepek. hanem nap és hénap sze-
rint keltez*.

32. Hartmann izig-vérig humanista. A reforméciéhoz valé viszonyit nem
ismerjiik. Bécsiijhely, ahonnan mint segédkantor Sopronba jott rektornak,
ugyan pilispoki székhely volt, sok polgira és tandcsdnak tobbsége ekkor maér
a reformécié hive, latin iskolamestere is. A tanuléknak az iskoldban mar egy
1535. évi szabdlyzat szerint latinul kellett beszélniék, az 1560-as években vala-
melyest gorogiil is tanultak. Az 1579. évi iskolai szabdlyzat mér német iskola-
mesterrél is sz61**,

Sopronban hasonlé a helyzet. A latin iskolamestert a plébénos javasolja,
a tandcs, mint kegyur, alkalmazza. 1574-ig, Zeitvogel Géspéar iskolamesterig a
latin iskola éppen ezért katolikus jellegli maradt, aztdn is csak &tmenetileg,
a tridenti zsinat hatarozatainak soproni végrehajtdsdig, azaz 1584-ig keriilt ki
a plébanos hatéaskore al6l. 1578-ban a tandcs egyszerre két német iskolamestert
alkalmaz, 1579-ben egy magyart is, damit ein hungerische schuell mége erhal-
ten werden. Dragonus Gdaspdr magyar evangélikus prédikator (1576—1582.)
ugyan két magyar iskolamestert mutatott be a tandcsnak: sie wollten khnab-
lein vnd Magdlein lernen. Mivel a tanuldék létszdima nem volt olyan nagy, a
tandcs elégségesnek tartotta egyetlen magyar iskolamester alkalmazisit, de ki-
kototte, das er khein Collwinist oder Trinitarier sey.®® Ebb6l az a tanulsagos,
hogy miként a német, ugyaniigy a magyar elemi iskola is mar kozvetleniil az
evangélikus tandcs ala tartozik, amely a reforméciénak éppen a tridenti zsinat
befejezése utdni évtizedben, pontosabban II. Miksa uralkoddsa (1563—1676.)
alatt végbement felekezeti megoszldasa miatt a reformécié helvét és szenthdrom-
sagvallé irdnyzatit tdvol akarta tartani a varostél. Ugy latszik, hogy a refor-
macié lutheri irdnyzata mellett nyiltan is 4llast foglalt tandcs ekkor ebben a
két irdnvzatban s méir nem a katolicizmusban latta a legfébb ideolégiai ve-
szélyt. Téménk szempontjdbdél a reformécié soproni gydzelmének legfontosabb
eredménye az iskolarendszer kialakuldsa: 1579-ben a véArosnak van kozvetlentil
a tandcs ald rendelt, evangélikus szellemi és vezetésli magyar és német elemi
iskoldja, és van kozvetleniil a varosplébdnos ald rendelt, katolikus vezetés(i, de
humanista szellem(, a reformécié eszméit6l sem idegen latin iskolaja.

32. Mindez megvaltozik a méasodik iddszakban (1580—1603.). Az evangé-
likus egyhaztorténetirds szerint ez ,,Az elsé szdmkivetés két évtizede” (1584—
1606.), a katolikus szerint , Katolikus restaurdciés kisérlet” (1578—1590.), ill.
A soproni katolikus egyhaz teljes romldsa” (1591—1605.), mivel egy kiralyi
rendelet értelmében 1584-ben az evangélikus prédikatoroknak és iskolameste-

237 A levél részletesebb stiluselemzést is megérdemelne, erre azonban most nem
térhetiink ki. .

238 Mayer, Josef: Geschichte von Wiener Neustadt II/1. Wiener Neustadt, 1927,
168—174, 189.

239 Béan i. m.; Mon. II, 30; 1579. évi tandcsjegyzbkonyv 2., 6., 15. lap.
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reknek Sopront el kellett hagyniok, ill. mivel a katolikus restauraciés kisérlet
nem sikeriilt.”" Mindkét szemlélet egyoldali mivel soproni egyhdaztorténeten
lényegében a soproni papok torténetét értik. Sopronban a tébbségben lévo
evangélikus hivek ugyanis egydltalan nincsenek szamkivetésben: szilardan ke-
zukben tartjak a varos vezetését, hol burkoltan, diplomaciai ligyességgel, hol
nyiltan dacolnak a kiraly legteljesebb tamogatisat élvez6 gyoéri plispokkel;
Sopronnyékre és Sopronkeresztirra jarnak ki evangélikus istentiszteletre, ott
eskettetik magukat, megfizetve az ezért kirétt biintetést, a gazdagabbak oda is
temetkeznek. Fiaikat kiilfoldi gimnédziumokba és egyetemekre kiildik. A sop-
roniak az eurdpai miiveltséget most mar nemcsak idehaza ismerik meg kony-
vekbdél, hanem a helyszinen tanulményozzdk. Az emlitett Wirt Mihaly fia,
»Ph. Maximilianus Wierdt Semproniensis Pannonius” 1589-ben iratkozik be
a péaduai egyetemre; ugyanide 1593-ban Lackner Addm o6tvosmester fia, Kris-
tof, a varos jovenddé nagy polgarmestere, aki 1595-ben lesz a jogtudoméanyok
doktora, majd 1597-ben még Bolognéban és Siendban tanul tovabb. Padua el6tt
Lackner mar Gracban tanult. Wittenberga egyeteme is megodrizte vonzasat
(1588: Schindler Istvédn stb.); a iénai egyetemre 1599-ben iratkozik az elsé sop-
roni, Nussbaum Gyorgy varosi nétarius Gyorgy nevii fia, 1603-ban , Michael
Graff Oedenburgensis Pannonius”; az 1589-ben mar a morvaorszagi Meseritz
evangélikus gimnaziumaban tanulé Artner Sebald még 1592-ben is kapja varosi
osztondijat, az 1595-ben feltind elsé ismert soproni koltd, Wiener Janos el6z6-
leg Bécstujhelyen, Bécsben. Boroszléban és Gracban tanult stb.?' Mindezek a
varosok egyuttal a humanista irodalomnak is kézpontjai, kiiléndsen az olasz
véarosok, a német varosok koziil pedig Wittenberga, amelynek jelentds iréi kore
volt™. A soproni irodalom megteremtéséhez az oOsztonzést innen hoztdk ma-
gukkal.

A katolikus restauraciés kisérlet nem sikeriilheteit, nemcsak a tiébbségé-
ben evangélikus polgarsag szivos ellenalldsa miatt, hanem mert a soproni kato-
likus papsag ilyen feladatra akkor nem is volt alkalmas, sem életforméajanal,
sem felkésziiltségénél fogva. A katolikus egyhaztorténetirds sotét képet festett
a soproni katolikus papokrél, mert nem koruk mértékével mérte Sket. Pedig
csak reneszansz emberek voltak, sem jobbak, sem rosszabbak koruk polgérsa-
géndl, amely szdméra a f6ldi élet mar nem a siralom vélgye, hanem a kozép-
kori szilik keretekbél felszabadult egyéniség sokoldalii kibontakozasinak, kifej-
16désének szintere. Hiszen az 6kori miiveltség felijitdsa a reneszansznak csu-
pan egyik vivménya; a kozépkori kozosségbdl kiléps egyéniség jogainak elis-
mertetése nem kevésbé lényeges j eleme ennek a vajudé kornak. Miiveltsé-
glikrél egyeldre keveset tudunk®, latinsdguknak azonban értékes emléke az a
levél, amelyet 1584 4prilisdnak mdasodik felében a gyéri piispokhoz irtak az

240 Payr: A soproni ev. egyhazkozség tort. 154—91; Ban i. m. 69—111.

241 Veress i. m. 92, 104, 106; Payr: Emlékezés 8; Mokos Gyula: Magyarorszagi
tanulék a jénai egyetemen. Bp., 1890, 9—10, Mon. II, 159; SSz. 1967, 155—64, 170.
Mon. II, 71.

242 Ellinger, Georg: Geschichte der neulateinischen Literatur Deutschlands im
sechzehnten Jahrhundert. Berlin und Leipzig, 1929, 2 kotet; Merker—Stammler:
Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte. Berlin, 1958-t61 (Neulateinische Dich-
tung, Neulateinisches Drama cimszék).

243 Bén i. m. 72 példaul megemliti, hogy a horvatul is tudé Vince soproni java-
dalmas pap 1587. évi hagyatéki leltdra 29 ,csupa értékes konyvet tiintet fel”.
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evangélikusoktol elszenvedett sérelmeikrdl®™. Hartmann levelével szemben rog-
ton feltinik e levél kérmondatainak egyszer(ibb szerkesztése; a mondatok alig-
alig tartalmaznak a romai klasszikusoknal is taldlhaté fordulatokat (vo. példaul
a cicer6i vim facere ’er6t vesz vmin’ kifejezést stb.), hanem inkabb német
nyelvii mintdra vallanak. A levél latinsiga ennélfogva nem humanista (a
landcs’ nem consulatus vagy senatus, hanem Domini Sopronienses ’soproni
urak’ stb.), bar humanista elemek is taldlhatok benne (példaul Caesarea
Majestas ’csaszari felség’ sitb.). Nem is ritmikus ez a préoza. Az ideoldgiai ellen-
tétek altal felszitott szenvedélyes légkor (az evangélikus felnGitek az utean
gyakran sértegették a katolikus papokat, a gyermekek kével dobaltik meg
dket) ellenére higgadt hangli panaszlevélben azonban reneszinsz vonas a fo-
koz6 értelmi megjelolések, kifejezések hasznalata. A ,soproni urak”-rol azt
irja, hogy 'minden kénél keményebbek’ (duriores quovis lapide), az evangélikus
prédikatorok ’csalék’ (impostor, a klasszikus sz6: fraudator), a latin iskoldnak
a plébédnos asztalanal étkezd rektorarol és tanitoirél meg ezt olvassuk: Sic ser-
pentes in nostro sinu cogimur alere 'igy arra kényszerittettiink, hogy kigyokat
taplaljunk a kebliinkon' (Cicerénal: in sinu atque in deliciis venenatam illam
viperam habere). Klasszikus idézet csak egy taldlhaté a levélben. Miutdn arrél
szolt, milyen tekintélylik van az evangélikus prédikatoroknak a népnél, milyen
kedveltek, s senki sem mer elleniik sz6t emelni, igy folytatja: hic locum habet
Terentianum illud, sile, cela, occulta, tege, tace, mussa ’itt valéra valik Teren-
tiusnak az a helye: , hallgass, titkolj, rejtsél, leplezz, némulj el, suttogj”. A nagy
rémai vigjatékironal ez az idézet azonban nem taldlhat6*®, hanem csakis a VIIIL.
szazadi nagy longobard torténetird. Paulus Diaconus altal Sextus Pompilius
Festus romai grammatikus (II. sz) miivébdl készitett kivonatban, amely a
Terentiusra val6é hivatkozast is tartalmazza. Az 1584. évi soproni levél meg-
fogalmazo6ja tehat ismerte Festus ,.De verborum significatu” cim@i miivének
1559. évi velencei kiaddsat, amely Festus szovegét eldszor allitja szembe Paulus
kivonataval®™. Ez a soproni katolikus papok humanista tanulményainak két-
ségtelen bizonyitéka.

Az 1584. évi levél a tridenti zsinat hatarozatait is emliti. Ezekbél, valamint
a zsinat utdni papdk rendeleteib6l Sopronban egyelére csak az val6sult meg,
amit a gyo6ri plispok az uralkod6 tdmogatdsaval ki tudott kényszeriteni. Még
ez évben, jinius 24-én az evangélikus vérosi tanidcs kénytelen bevezetni XIII.
Gergely papénak tébb mint két évvel kordbban elrendelt ij naptéarat, iulius
13-4n pedig a latin iskolédnak a vérosplébédnos 4ltal javasolt ij katolikus iskola-
mesterét és kantorat fogadja fel. A német és a magyar iskola is katolikus veze-
tés alatt folytatja mlikddését. 1593-ban a varos polgarsdga azt koveteli, ne csor-

244 Kozli Ban i. m. 428—33.

245 V6. Jenkins, Edgar B.: Index verborum Terentianus. Hildesheim, 1962.

246 VO. Sexti Pompei Festi de verborum significatione, ed. Mueller. Lipsiae,
1839, 298, 407; Ponori Thewrewk, Emil: Sexti Pompei Festi de verborum significatu.
Bp., 1889, 424—5; Schanz—Hosius: Geschichte der rémischen Literatur, Miinchen,
1935, II, 362—6. Festus szévegében ugyanis az idézet szerz6jének nevébél csak a sz6-
végi -s maradt meg. Paulus ezt egésziti ki Terentius-ra, az 1581. évi rémai kiadéas
Caecilius-ra (f 168 i. e.), Julius Caesar Scaliger (1484—1558.), a nagy olasz humanista
1565. évi kiaddsa pedig Terentius Afer (f 159 i. e.) helyett a nagy réomai vigjatékir6-
val nagyjabél egykoru Terentius Libo nevii koltét tételezi fel Paulus javitasa mogott.
Festus és Paulus csonka szovegébdl a kritikai kiadasok helyredllitottdk az idézet
teljes szdvegét: ,Quod potes, sile, cela, occulta, tege, tace, mussa, mane”.
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bitsdk meg a német iskolat, hogy ,ganzer gemeiner Stadt, kiinftigen Zeit des
Regiments an gelehrten Leuthen gebreche”; 1599-ben olyan német iskolames-
tert kivdnnak, ,welcher nicht allein wohl schreiben, sondern auch im Raitten
wohlerfahren ist” stb. A helyzeten az sem véltoztatott, hogy Gyoér elestével
(1594. szept. 29.) Sopronba menekiilt a gyori kdptalan és tiz esztendeig a varos-
ban maradt.”” A reneszinsz két mozgalma, a humanizmus és a reformacié ko-
ziil, bar osszefliggenek, mégis a humanizmus kerekedett feliil.

33. A soproni reneszansz az utolsé idészakban (1604—1631.) teljesedik ki.
Ennek mélto tirgyaldsa kiilén, nagy tanulményt kivan®™® ezért itt csupan né-
hény adatot emeliink ki. Az Olaszorszagbol visszatért Dr, Lackner Krist6f mint
véarosbiré 1604. junius 12-én Foedus Studiosorum Nobilium Soproniensium
‘Soproni Nemes Tudésok Tarsasdga’ cimen olaszorszagi mintdk szerint alapitja
meg Sopron elsé irodalmi tarsasagat,” amelynek elsé 16 tagja koziil 9 a varosi
tandcsnak is a tagja, s ott van koztiik Armbruster Janos, az orvostudoméanyok
elsé soproni doktora. Aztédn sorra tagjai lesznek a péatriciusok, sit ezek feleségei
is, ugyhogy a kovetkezd évtizedekben a Tarsasig irdnyitja majd Sopron életét,
1495-ben még az egyhaz szervezete a papsagot és patriciusokat -hasonlé céllal
a Nagy Testvériiletbe, a Tarsasag megalakuldsa mar a vilagi értelmiség vezetd
szerepének elismerése lett.

1607-ben az alapité és felesége, a férjénél 30 évvel idGsebb Giirtler Orsolya
kigyokovel ékesitett, aranyozott serleget ajandékozott a Téarsasignak. Az
ajandékot Sertorius Jénos, a Tarsasidg egyik tagja, distichonokban irt latin
verssel koszonte meg:

Vana suis quondam cecinerunt carmina Diuis
Vatum turba, beent nescia quosue juuent.
Recte at nos nostram celebramus carmine Diuam,

Foedigeris quae fert aurea dona suis.
Scilicet eximig sculptum cum tegmine Ophiten;
Cui cerli constans pignus amoris habet.

Vnica quae dari exemplo commota mariti,
Ardet Musarum foedus amare nouum.

Longe aliter, quam olim cultores fertur amasse
Juno, diuitiis atque beasse, suos.

Alme tuo haec nobis benefactrix numine Christe
Fac uiuat, longos proroget atque dies

247 A tanuldk létszdma az evangélikus gyermekek gyakori kiilféldi iskolaztatésa
miatt erdsen megcesappant (1584-ben a kb. 5000 lakosti varosban csak 20 katolikus
csalad él), ugyhogy a varosplébénos 1604-ben felszélitotta az evangélikus sziiléket,
kiildjék gyermekeiket nyugodtan az iskoldba, nem kell ,papistakka” lennick (Mon.
I1. 41, 43; 1, 39; II, 71; I, 41, 55; Payr i. m.; Ban i. m.). Az iskolamesterek korabbi
megkiilonboztetése (latin, német, magyar) utdn az ispotdly gondnokidnak 1586. évi
szamadasa a latin iskola helyét pontosan nevezi meg: ,,in dess herren Hansen Benefi-
tium gegen der Lateinischen schuel Vber” (Communicationes ex Bibliotheca Historiae
Medicae Hungarica 32, 1964, 108).

248 Ezt az iddszakot az el6zdével egyiitt Kovacs Joézsef dolgozza fel részletesen.

249 A Téarsasidg nevében a nobilis sz6 nem nemesi szarmazast jelent, mint Payr
véli, hanem humanista, emelkedett, mivelt gondolkodast, ugyanazt, mint Hartmann
elemzett levelében a soproni tandcs megszélitdsaban (Nobiles, prudentissimi atque
ornatissimi Viri 'nemes, legbolcsebb és legtekintélyesebb férfiak’), amely szintén
klasszikus mintdkra megy vissza.
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Lampade dum clari praefulget clara mariti
Inter consocias foederis una suas.
Atque aliis similem gaudet monstrare sequelam,
Dum coepti uires foederis auget ouans.
Conscia Diuarum sic caetera turba piarum
Muneris exhibiti, munera quaeque dabunt.
Nomina dum saeclo cupient dare nota futuro,
Atque inter Diuas nomen habere nouas.
Eja bonis auibus, res est non parua, juuare
Inuigiles, Diuum Diua adamesque Virum.
Romanas nouit cum Teutone, qui dare leges,
Atque harum nexus, pandere ritp vagos.
Inter erit nosiri per saecula foederis Autor
Primates primus, nomine, honore, loco.
Nunc igitur superest nihil, ut quam coepta secundet,
Haec pia syderes numine Christus. Amen.*

A hexameterek kezdobetiliib6l képzett akrostichon a cimzett nemet nevét
tartalmazza: VRSVLA LACNERIN. A distichon hexametere és pentametere
megfelel a klasszikus verstan kovetelményeinek:

D . .
— 0 v s X ¢

Vana suis quonldam | cecimerunt | carmina | Diuis |
Hiu dalokat énekelt egykoron isteneinek

vu S

Vatum | t;rb:z, belent | nescia | quosu; j;z'u—ent |
A koltok serege, boldogitva a balgakat, mig mulatnak

Szokincsébe kozéplatin elemek is vegylilnek (sequela 'példa’), a dragakovek, itt
a kigyoko (ophites) gyogy- és varazserejébe, amulett- és talizmanjellegébe ve-
tett hit nemcsak okori, kézépkori, hanem éppen a reneszansznak a barokk kort
kozvetlentil megel6z6 irdnyzatara, Lacknerék manierizmusdra, emblematikus
irodalmara®™ is jellemz6. Ennek Fifejtése helyett hallgassuk tovabb Sertorius
sorait:
Mi pedig jogosan dallal tinnepeljiik isteni nénket,
Aki tarsainak arany ajandékot ad.
Még hozza kigyoko-kiilsovel gyonyorten faragottat,
Amely az igaz szeretetnek maradandd zaloga.
Az egyetlen no, aki a férj-adta példatél lelkesiilten
Langol hévvel a muzsdk 0j tarsasaga irant.
Messze masképp, mint hajdanan szerette hiveit, gy tartjak,
Juno, és gazdasaggal halmozta el oket,
Krisztus, a te aldott isteni széddal tedd, hogy e
Jétevonk éljen és hosszu napjait hosszabbitsa,
Egyben neves férjének vilagité faklyajaként ragyogjon,
Kiemelkedve a Tarsasdg noétagjai koziil.
Es orvend, hogy a tobbieknek példat mutat,
Es a Tarsasag erdit noveli kedvvel.

250 A Tarsasag szamaddaskonyve 28v—29r (Orszagos Széchényi Konyvtar: Fol.
Lat. 1321). A szoveget Kovacs Jozsef szivességének koszonom.

251 V6. példaul Lackner Krist6f ,,Coronae Hungariae emblematica descriptio”
cim@ 1615-ben megjelent munkajat.
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fgy a tobbiek, a tisztes isteni nék tudés serege,
Megajandékozva maga is majd ajandékot ad,

Hogy a jovend6 szdzadnak adjon dicsé neveket
Es az 4j istennok kozott legyen a neve.

Biz nem kis dolog, j6 példaval serkenteni az almatagokat.
Isteni né gyonyoriséget szerzel az isteni férfinak,

Aki a némettel egyiitt tanult rémai torvényeket adni,
Es ezek rejtett osszefiiggéseit jol feltarni.

A mi Tarsasagunk alapitéja szdzadokra lesz az elsé az
Els6k kozott, hirnévre, dicséségre, tekintélyre.

Nincs méas hatra, mint hogy Krisztus segitse
A kezdeteket, e derék csillagzatokat. Amen.**

Az 1606. évi bécsi béke teljes vallasszabadsiagot biztosit a soproni evan-
gélikusoknak is. Most veszik igazan keziikbe a varos vezetését, a templomo-
kat, az iskolakat, a latin iskolat is. Visszahozzik prédikatoraikat, gyermekeiket
redig még nagyobb szamban kiildik ki németorszagi evangélikus egyetemekre,
Wittenbergaba, Jénaba, Altdorfba, Tiibingdba stb. Az altdorfi egyetem legtobb
magyarorszagi hallgatéja Sopronbédl keriil majd ki; 1613—1617-ig azonban mar
a graci jezsuita egyetemnek is van soproni hallgatéja (Rauch Daniel). Az evan-
gélikus soproni varosi tandcs ugyan 1620-t6l kezdve tervezi egy gimnazium
felallitasat, 1636-ban a kiraly és a gyo6ri pilispbk nyomésdra mégis kénytelen
beleegyezni, hogy a kilvarosban, a Fovényverem 5. szdmu Kollégiumban
jezsuita vezetés alatlt Gymnasium seu Schola catholica ’gimnazium vagy kato-
likus iskola’ allittassék fel. 1657-ben, tehat éppen 100 évvel az eddig linnepelt
idépont utdn, a varosi tandcs ugyancsak a kiilvarosban, a mai Berzsenyi Gim-~
nizium helyén megalapitja a maga gimnaziumat is. Igy veszi kezdetét Sop-
ronban az ellenreformécié, s vele a barokk miiveltség korszaka.’

252 A sziveg olvasatat és forditdsat Baraczka Istvannal olvastam Ossze, segit-
ségét e helyen is koszonom.

253 Vo. Berték i. h.; May Istvan: Az altdorfi egyetem magyar hallgatéi. Iroda-
lomtérténet 1966, 165—6; Andritsch, Johann: Studenten und Lehrer aus Ungarn und
Siebenbiirgen an der Universitdt Graz (1586—1782). Graz, 1965; Németh i. h.; Hor-
vath Kristéf: A soproni kath. gymnasium térténete. Ertesité az 1894/95. évrél.
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HELYTORTENETI ADATTAR

Matyas kiraly soproni arcképe

A Soproni Muzeumba az egyik vidéki pancélos buste ellentéte a fej tisata pro-

kastélybdl egy félalakos Matyas arckép' filnézetével. A péncél késérenaissance
keriilt. Ez a festmény az elsé pillantasra jelleg, a profil vonal pedig a korarena-
olyan idegenszer(, oly szokatlan , hogy issance portrémivészetre emlékeztet.

— ha a felirata nem tantskodna Matyas
személyérol — alig gondolna barki arra,
hogy a nagy kiralyt abrazolja. E sorok
iréja is a képzeleti arcképek kozé sorol-
ta be?

A behatébb szemlélet azonban olyan
jeleket észlelhet rajta, amelyek arra
vallanak, hogy a kiilonds felszin alatt

Nemkiilonben feltiiné a tiszta antiqua-
betiis felirat és ebben az VNG sz0, tehat
az orszagnév olaszos valtozata (Hungariae
helyett Vngariae).

Ha a késorenaissance sallangoktél, a
pancéltdl és a koronatdl eltekintlink, ak-
kor felvillan a profilvonal hasonlésaga
a budapesti Matyas arcképpel (Szépmu-

vészeti Muzeum), mely XVI. szizadi ma-
solat.s Mantegna elveszett festménye utan.

valamilyen hiteles ikonografiai hagyo-
many rejtézkoédik. Elsésorban felt(ind a

1 Lt. sz. 54.135.1. Olaj, vaszon 6553 cm. Provenienciaja: Répce-Csdaford, ujabban Csaford-
jénosfa; Simon- (a XVIIL szdzadban Berényi) kuria. A vdszon hatdn tintdval frt szam: 178.
Felirata antiqua betiikkel: MATTHIAS + REX + VNG +

2 Balogh J.: A mivészet Matyas kiraly udvardaban. I. 1966. 713. 1. (Nb. a proveniencia meg-
jeldlésben a Perényi név sajtéhiba: Berényi helyett, Cséford Csaford helyett.)

3 Balogh J.: Matyas kirdly ikonografiaja. — Matyds kirdly emlékkényv. Szerk. Lukinich
Imre. I. Budapest, 1940. 488. 1. 21. sz.; Balogh id. m. 1966. 525-526. 707. 1.

A Szépmivészeti Muzeumban ,Mihelytitkok, hamisitvanyok' c¢imen rendezett kiallitdson
(1966 dec.—1967 marc.) ez a kép ilyen felirattal szerepelt: ,,16 szdzadi olasz festd modordban
Matyds kirdly képmdsa”. A kételyt az tdmasztotta, hogy a legutébbi restaurdldskor kidertilt:
vaszonra ragasztott papirra van festve. Ez a technika azonban nem volt ismeretlen a XVI.
szazadban. Az ambrasi gyljtemény Matyas arcképe (15378—1590) is papirra festett (Balogh 1940.
498. 1. 31. sz.). Nem kétséges, hogy ez a festmény a Mantegna-tipus, tehdt egy XV. szazadi (és
nem XVI, szdzadl) profilarckép madsolata. Ilyen madsolatok pedig a XVI-XVII. szdzadban ké-
szilltek. Viszont ez a tipus teljesen ismeretlen volt a XIX. szazadban, annyira, hogy hosszas
kutatémunkéara volt szilkség annak bizonyitdsira, hogy az ilyen tipust profil-arcképek vald-
ban Miéitydst dbrézoljdk és a comol profiltipusra mennek vissza (Szdzadok. 1925. 248—261 1.).
Tehét teljesen valésziniitlen, hogy ez a festmény a XIX. szdzadban késziilt volna. S6t, mivel
a XVI. szézadi masolatokkal egyezik meg (Toblas Stimmer metszete 1575), feltételezhetSleg
még abban az id6ben készillhetett, amig az eredeti Mantegna-arckép a comoi Museum
Jovianumban volt (kb. 1551-1610). — L. még: Pigler, A.: Katalog der Galerie alter Meister. I.
Budapest, 1967. S. 498—499.
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Az utébbi Paolo Giovio comoi arckép-
muzeumanak (Meseeum Jovianum) az
ékessége volt, melyrdl a XVI—XVII. sza-
zadban szdmos masolat késziilt. Tehat
abban a korban, amikor hires emberek
arcképeit szenvedélyesen gyijtotték é&s
szivesen biiszkélkedtek hésok, uralkoddk,
irék arcképsorozataival. Ilyen sorozatba
tartozott a budapesti arckép is, mely
tobbé-kevésbé hiven kioveti—részleteiben
is — az elveszett eredetit. A soproni arc-
kép viszont Atdltoztetett valtozat a Man-
tegna-féle prototipus valamilyen példa-
nya utan, éspedig — mint az olaszos fel-
‘ratbdl kévetkezik — olasz példanya, il-
letve valtozata utdn. Ez az atvaltoztatis
a XVI. szdzad végén vagy a XVII. szi-
zad legelején mehetett végbe. Ismeret-
len fesiéje az akkori izlésnek megfele-
l6en alakitotta ki az Gj véaltozatot: az
olaszos ruhazatot elhagyta, helyette ké-
sorenaissance pancélban' &bréazolta a
hadvezér kirdlyt, a vallig érd olasz haj-
viseletet (zazzera) is megkurtitotta, fejé-
re pedig a vélegényi koszoru helyett ko-
ronat illesztett. Végiil a térbeliség foko-
zasara belevonta a kompozicioba a jo-
gart tarté jobb kézt. Az arckép ezekkel
a merdben uj részletekkel teljesen at-
valtozott, mindazonaltal a profilvonalban,
a homlok, az orr és kiilonosen az all vo-
naldban tisztin felismerhet6 a Mantegna
féle prototipusbdl eredé ikonografiai ha-
gyomany. Ezt az Osszefliggést nemecsupan
a Szépmiivészeti Muzeumban 1évo fest-
meény igazolja, hanem Tobias Stimmer
metszete (1575) is, mely kozvetlen maso-
lat a comoi eredeti utdn. Ugy tinik,
mintha a soproni arckép festdje a szem

és szaj rajzdban a metszetet kovette vol-
na. Illetve olyan mintakép lehetett el6i-
te, melyben mind a metszet, mind a bu-
dapesti festmény sajatsagait magaban
foglalta.

Feltin6 még a soproni arcképen a fe-
irat és a méret. Mindketté arra wvall,
hogy az a festmény is arcképsorozathoz
tartozott. A mérete (65x53 cm) teljesen
megfelel az olasz sorozatokban haszni-
latos méreteknek.®

Ezen a nyomon izgalmas kérdések me-
rillnek fel, Ez az uj — félig hiteles, fé-
lig képzeleti — Matyas arckép vajon
hol, mikor és kinek a megrendelésére
késziilhetett? Milyen sorozathoz tartozott?
Olyan kérdések, amelyekre alig lehet
véalaszolni. A darab (Répce)-Csafodrol
(most Csafordjanosfa) a Simon-, régebben
Berényi-kariabél (XVIII. szazad) szar-
mazik, tehat nemesi tulajdonbol. Ide
vagy féuari gydjteménybdl, valamilyen
kastély sorozatabél keriilhetett, vagy pe-
dig mint kiilénallé darab kiilon kivan-
sagra keésziilt, talan valamelyik Berényi
megbizasabél. Annyi valészinlinek latszik,
hogy ez az uj arckép-tipus Magyarorszi-
gon alakult ki, magyar megrendelé ki-
vansagara. Nagyon valdszinl az is, hogy
az eddig csupan csak az irott forrasox-
b6l ismert XVII. — XVIII. szazadi Ma-
tyas-arcképek® kozott is lehettek ilyen
tipusti abrazolasok.

A soproni Matyas-arckép szerény mi-
volta ellenére is a Matyas ikonografia
hazai alakuldsanak jelentés dokumentu-
ma, mert éppen abba a korszakba, a
XVI. — XVII. szédzad forduléjara enged
bepillantast, amelybél mindeddig semmi-

4 A pancél alkatrészei (vallkagylok, alatta a fels6 karvas, sima lud-mellvas, sodronying felett
pancélgallér) azonosak a késOrenaissance veért tek jellegzetességeivel. Ilyen tipusi pancélok
a XVI. szézad derekatél kezdve terjedtek el, f6ként Itdlidban. Jellemz§ példai: V. Karoly
bronzmellképe 1553-b6l Leone Leonitél (Bécs, Kunsthist Museum); Alessandro Farnese parmal
herceg pancélja 1570 korill (Bécs, Waffensammlung. — Waffensammlung in der neuen Burg
zu Wien. Kunsthist. Mus. Wien, 1936. Abb. 17.); hasonlé pancélok ugyancsak a bécsi gy(jte-
ményben az egyik 1570-b6l, a maésik 1590-b6l (Thomas B.: Harnische. Wien, 1947. Abb. 40, 45.).
Magyarorszdagon ilyenfajta pancélokat kb. 1560—-70-t61 kezdve kb. 1610-ig haszndltak. Példai:
Csetneki Istvan (11594) sirkdve (Csetnek, ev. templom. — Szendrei J.: Magyar hadtorténelmi
emlékek. Budapest, 1896.); Zrinyi Gydrgy (11603) sirkdve Szent Ilondrél (Csdktornya, Mizeum.
— Kalmir J.: Zrinyi fegyverek. Pécs, 1965. 24—25. 1. 13. kép. Janus Pannonius Muzeum Fiizetel.
7. sz.)

A péancél kordara vonatkoz6 adatokat dr. Kalmér Jénos szivességének kdszdndm.

5 A Mantegna-kép masolatainak méretei: a Szépmivészeti Mizeumban lev6 festményé 48X38
cim; az Uffizi-belié 5847 cm; az egykorl Ernst Muzeum festményéé 63x47 cm; az antverpeni
‘Rubens masolaté 63>49 cm.

6 Balogh id. m. 1966. 710-714. L
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féle Matyas-arckép sem volt ismeretes.
Tehat a Nadasdy-féle Mausoleum metsze-
tét (1664) megel6zé6 kor Matyas eszmé-
nyérél ad fogalmat. Felt(in6, hogy ebben
az id6ben— 6llehet megkivantdk a kor-
szerusitést — mégis a lényeges vonasok-
ban ragaszkodtak a hiteles ikonografiai
hagyomanyhoz. Ez egyben a megrendeld

tudatosan — Jovius hagyomanyaihoz iga-
zodott,

A Jovius-féle hagyomanyok eredetére
nézve pedig kozvetlen nyom van. Jovius
(4 1552) Nadasdy Tamassal (+ 1562) le-
velezett és tole magyar személyek arcké-
peit kérte’. Jegyzékében a kovetkezd ne-
vek szerepelnek: Giovanni Unghero (Hu-

Mityas kirdly arcképe
a soproni Liszt Ferenc Muzeumban

intencidira is fényt vet. A soproni fest-
mény olyan arcképsorozathoz tartozha-
tott, mely nem csupan reprezentativ jel-
legi volt, hanem toérténelmi hitelességre
is torekedett, ebben — oOsztonosen vagy

7 Jovius levele datum és hivatkozas nélkiil idézve: Rovelll,

di Paolo Giovio. Como, 1938, p. 142,

nyadi? Janus Pannonius? vagy a kortars
Zapolya?), Filippo Moreo Strigniense
(Csulai Méré Fiilop pécsi plispok +1526),
Brodorics Vacciese (Brodarics Istvan va-
ci plspok 1539), Francapane Agriese

L.: L' opera storica ed artistica



(Frangepan Gergely kalocsai érsek? —
+ 1520-ban), Statileo (Johannes Statileo

erdélyi plispok -+ 1542) és Tranquillo
Andronico. Jovius kérése arra mutat,

hogy ez idé tajt Magyarorszagon is vi-
ragzott az arcképfestés és az arcképkul-
tusz. Ugyancsak feltételezhets, hogy az
ilyenfajta kérések kdoleséndsek voltak.

Magyarorszagra a comoi Matyéas-fest-
ménynek valamelyik maéasolata, hogy az-
utdn ennek mintdjara formalédjék ki az
uj Matyas-arckép. A csafordi festmény
Nyugat-Dunantilrél szarmazik, arrél a
tertiletrél, mely szomszédos a Nadasdyak
birtokaival. Va'on véletlen-e ez? Avagy
ebben Osszefiiggéseket sejthetiink? A kér-

Matyas kiraly arcképe
FelsOolasz masolat Mantegna utén.
Szépmiivészeti Mizeum

Ha Jovius arcképgyGjtése visszhangot
kelthetett a magyar féurakban is, akkor
mi sem természetesebb, hogy 6t6le meg
magyar vonatkozasu arcképek masolatait
kérték. Vajon nem ezen az uton keriilt-e

8 Ezek kozé tartozott Brodarics Istvan,
II. Lajos udvartartisa. Budapest, 1917. 76. 1.

akivel
3. jegyz.). Brodarics pedig a budai kirdlyi kancel-

dés forditva is feltehet6: Vajon a Matyas-

festmény — mely a XV. sziazadban két-
ségtelentil Budan volt — nem ezen az

uton, Jovius magyar baratai® révén ke-
riilt-e Comoba? Masolat akkor is marad-

ROomdéban ismerkedett meg. (Fégel Jozsef:

laridban kezdte meg palyafutasat, eldszér mint titkar, majd késGbb (1926) mint kancelldr (u. o.

40—41, 1.).
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hatott itt réla, amit aztdn késébb a XVI.
szazad vége felé mintdul vehettek és a
kor felfogasanak megfeleléen alakitottak.

A soproni, illetve a csafordi Matyas-
arckép nagyon szerény emlék, de jelen-
tés problémak rajzanak koriilotte. Barha
ezek jorészt megoldhatatlanok, mégis z

a festmény fényt vet arra, hogy miként
alakult a Matyas-ikonografia a XVI. sza-
zad végén hazankban, és valamit sejtet-
ni enged a magyar mecénasok arckép-
gylijtésérdl éppen Joviusnak és kovetoi-
nek szazadaban.

Balogh Jolan

Adalékok a Sopronban és Sopron megyében megjelent magyar
nyelvii Gjsagok torténetéhez

1870 oktdberében a ,Szarvas” vendég-
fogadéban négy férfi: Ballagi Karoly,
Németh Ferenc (tanfeliigyeldk), Csondes
J. Ferenc (magéniskola tulajdonos) és
Vargyas Endre (kapuvari sziiletési peda-
goégus) kozott élénk targyalas folyt egy
soproni magyar lap megalapitasarél.!
A targyalas eredményeként indult el
1871. januar 5-én a legels6 soproni ma-
gyar ujsag, a .Sopron”, mint ,tarsadalmi
s kozgazdaszati vegyestartalmi hetilap™.
Kiadodja: Cséndes J. F., szerkeszt6je: Var-
gyas E., fémunkatarsa: Ballagi K. A lap
masfél évi fenndllas utdn valsigos hely-
zetbe Kkeriilt, Vargyas ugyanis bucsut
vett az 0jsagtol. A szerkesztiséget ekkor
Ballagi vette at, akinek Csondes a lap
tulajdonjogiat is odaadoményozta. Ez
utébbit Ballagi 1876 elején eladla
Reichard Adolf nyomdésznak és egytttal
visszalépett a szerkesztéstdl.? Ez év vége
felé a ,Sopron” tulajdonjogidt Baan
Endre késébbi f6ispan szerezte meg, aki
egyittal a lap szerkesztdje is lett?
1879-t61 mar hetenként 2 alkalommal ke-
riil a lap az olvas6é kézoénség elé. 1883-t61
kezdve melléklet is taldlhaté egyes szi-
mok mellett. (pl.: 1883. 24, 38, 75, 99.
1884. 103 stb. szdmoknal.) 1888-ban a lap
tulajdonosa Gaar Vilmos, szerkesztGje
Németh Ferenc. 1892-ben az eddigi heti
2-szeri kiadas helyett 3-szor jelenik meg
Litfass Karoly nyomtatasiban (1893-ban
egyuttal mar laptulajdonos is) mint Sop-

1 Sopron 1881. janudr 1.

2 Sopron, 1881. januér 1.

3 Soproni Naplé, 1918. junius 27.
4 Sopron, 1894. dec. 30.

5 eln. 92/1897. (XXV. Nr. 25860)
6 Nemzetlr, 1912, szept. 26.

ron varmegye hivatalos lapja. A vasar-
napi szamokhoz melléklet késziilt
»Vasarnap” cimmel. 1893-ban a szer-
keszté: Szabé Lajos. A ,Sopron” és a
~Sopronvarmegye’” cimi lapok 1895, ja-
nuar l-ével — a kozdhajnak megfelelGen
— politikai napilappa egyesiiltek. Az 1]
lap ,Soproni Hirlap” cimen, Rabel
Laszlé szerkesztésében indult meg.!
1897-ben Romwalter Alfréd a kiaddi
és tulajdonjogot Litfass Karolytél,
Reichardt utodjatol atvette és a ,,Sop-
roni Hirlap”-ot a sajat ,Soproni Ujsag’-
javal egyesitette ,.Sopron” cimmel. Szer-
kesztok: Réabel Laszlé és Zombory Jo6-
zsef.® 1903-t6]1 hetenként 3-szor jelenik meg
a soproni fiiggetlenségi és 48-as part hi-
vatalos kozlonyeként. Tulajdonosa most
Berecz Abel ligyvéd, ({6szerkeszto-
je Banes6 Antal teolégiai tanér. 1905. ok-
téber 15-t61 napilapként a Pet6fi nyomda-
ban nyomjdk a ,Sopron” folytatdsaként
megjelend , Nemzetér” cimi lapot. Egy
évre ra Romwalter A, majd 1910-ben
Ungar Jézsef nyomdajaban készilt az
ujsag hetenként 2 alkalommal. 1912, ok-
téber 1-ével a .helyi hirlapmizériakto!
megesomorlstt”  olvasékozonség korében
a partoktél fiiggetlen ,Sopron” c. napi-
lap indult meg a ,Nemzetor” helyett."
Tulajdonosa Berecz Abel, felelés szer-
kesztdje Meiszner Erné (1913-ban: ,Ve-
ritas”). 1914. augusztus 30-an a szerkesz-
toség bejelenti az olvasoknak és bara-



toknak, hogy a lap megjelenését ,tébb
elharithatatlan koriilmény hatéasa alatt”
kénytelen besziintetni.?

wSopron” 1. évi. 11, szam
III—IV. évf.
VII—XIX. évi.
XXI—XXIV. évf.
wSoproni Hirlap”
wSopron”
~Nemzetor”
nwSopron”

A ,,Rabakézi Hirlap” 1890-ben Kapu-
varott jelent meg Buxbaum Jézsef nyom-
dajaban. Szerkeszt6k: Ko6halmy B. és
Laufer S. 1895-ben Csornan is szerkesz-
toség alakul Herbst Lajos vezetésével.
Ett6l az id6to6l kezdve vasdrnaponként
mint tarsadalmi, koézgazdasagi és szép-
irodalmi hetilap Csornédn és Kapuvérott
keriilt az olvasokodzonség elé.

1896-ban a varmegye székvéarosaban
megjelend ,Soproni Naplé” ,testvér lap-
pal” egyesitették. Ett6l kezdve a , Raba-
kozi Hirlap” Sopronban jelenik meg,
mint a ,Soproni Naplé” vasarnapi mel-
léklete. 1897-ben a lap tulajdonos és kia-
déja: Rabel Laszl6. 1900. jan. 1-ével a
két lap egybeolvadt ,Soproni Naplé” ci-
men, de a csornai és kapuvari szerkesz-
toséget is fenntartottak.®
A soproni levéltarban megvan a VI.,
VIIL.—X. évf. (1895—99).

»A Soproni Hirlap” mint politikai lap
1893. januar 15-én jelent meg, hetenként
3-szor, Gaar Vilmos (kés6bb politikus)
szerkesztésében. Tarsszerkeszt6: Rabel
Laszl6. Még ebben az évben, oktéber
elején Gaar megvalik a laptél. Ennek a
valsagnak eredményeképpen megvaltozik
a cim és hatdrozottabb politikai tartal-
mat kap: a most mar ,Sopronvarmegye”
a ,,nemzeti torekvések, varmegyei és he-
lyi érdekek filiggetlen kozlonye.” Heten-
ként kétszer jelenik meg, a Romwalter-
nyomda termékeként. Felel6s szerkesztd:
Rabel Lészlé. 1895. januar 1-én a ,,Sop-
ronvarmegye”’ és a ,Sopron” napilappa
egyesiilt. (Lasd fentebb!)?

7 Sopron, 1914. au. 30.

8 Rébakdzi Hirlap, 1890. dec. 31.
9 Sopron, 1894. dec. 30.

10 XXV. Nr. 25860.
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XXV—XXVI. évf.
XVII—XXXIV. évf.
XXXVII—XLIII. évf.
XLIV—XLVI. évf.

A Soproni Allami Levéltarban e lapok
kovetkezd évfolyamai, ill. szamai talal-
haték meg:

(1871.)
(1873—1874)
(1877—1889)
(1891—1891)
(1895—1896)
(1897—1901)
(1905—1911)
(1912—1911)

A levéltairban megvan az I—II. évi.
(1893—94).

*

A Romwalter Alfréd és fia altal kia-
dott és ezek tulajdonat képezdé Oeden-
burger Zeitungot 1895. aprilis 1-t6] kezd-
ve bdvitették azzal, hogy magyar részt
csatoltak hozza, ,,Soproni Ujsdg” cimen.
Az évfolyam szama azonos volt az
»Oedenburger Zeitung’-éval. A beallott
valtozast a BM. tudomasul veszi. (470
890. eln. sz)*

1896-t61 ©6nnallé alakban kiilén évio-
lyam szamozassal keriil kiadasra, mint a
soproni szabadelvi (kormanytamogato)
part hivatalos koézlonye.

Egy év milva e lap, mint fentebb ko-
zoltik, a ,,Sopron” c. lapban leli folyta-
tasat. Megjegyzends, hogy a ,Soproni
Ujsag’-nak 1896-ban tobb esetben is je-
lent meg melléklete (pl. a 27., 63., 69..
71., 80., 114., 130, 222., 297. szadmokhoz).
A levéltarban megvan a XXVIII. (1895.)
és a II. évfolyam (1896).

-

1897. szeptember 12-én és 14-én mutat-
vanyszamokként keriilt kiadasra a ,,.Sop-
roni Napld”.

Oktéber 3-t6l kezdve a ,partoktol fiig-
getlen” lap Rébel Léaszlo szerkesztésében
hetenként kétszer jelenik meg. Tarsszer-
keszts: Freissperger Vilmos.

1897-98-ban ennek a lapnak volt va-
sarnapi melléklete a ,,Rdbakozi Hirlap”.
1900-ban Rébel Ldaszlé lett a lap tulaj-
donosa. 1904-ben a ,Rabakoézi Hirlap”
id6kozben megszint csornai és kapuvari




szerkesztéséget 11ijb6l megszervezik. 1908-
tol politikai napilap lett a Réttig nyom-
da kiaddsaban. 1910-1911-ben a vasar-
napi szamokhoz ,Kozgazdasiag” és , Led-
nyok-Asszonyok” cimmel mellékleteket
csatoltak. 1914. d&prilis 1-t61 kezdve az
ujsag uj alakjaban sokkal terjedelme-
sebb lett és intenzivebben foglalkozott a
megye iligvével, s igy méltan vette fel a
,Soproni Naplé — Sopronvarmegye” ci-
met. "t

(1916-ban a 144. szamnal ,Unnepi mel-
léklet"-et taldlunk). Az 1917. évi 121.
szamtél (V. 30.) a lapnak ujbél ,,Soproni
Naplé” lett a cime. Egy év miilva — ma-
jus 1-én — az Gjsag, amelyet a Rottig-
Romwalter nyomdaban nyomtak, egye-
siilt a ,Soproni Hirlap”-pal, ezentil a
»Soproni Naplé” (aleimként ,Soproni
Hirlap”) kozos kiadasban jelent meg a
régi munkatarsak szerkesztésében, akik-
nek élén Réabel Lészl6 mint f6szerkesztd,

Ostér Jozsef pedig mint felelés szer-
kesztd 4allt.1?
Ostor Jézsef 1918. november 9-én

megvalt a laptél, helyébe Jb6zsa Meny-
hért lépett, akit veje Pdlovich Istvéan
véltott fel ez év december 2-a4n.'® (1918-
1919-ben a vasdrnapi kiaddsok mellett
.Gazda"” cimmel mellékletek taldlhaték).
A levéltdrban megvan teljesen (1897. IX.
12—1919. III. 30). 1919. &pr. 1-én arrél
értesiilnek az olvasék, hogy ezentil a
.Soproni Naplé” helyett a ,Soproni
Munkdstandes”-ot kapidk. 1919. Aaprilis
1-ével i cimmel és 1j szellemmel in-
dult meg ,Sopron vidros és varmegye
szoeinlista partjanak” hivatalos lapia a
Soproni Munkéstandes”. ,.Azzal a biisz-
ke reménnyel indult el az 1isdg. hogy
olvaséink nagy tdborat, az eddig kiuzso-
razott nroletirtestvéreket sikeriilt az 1j
tArsadalmi rend elszdnt harcosaiva ten-
ni” " A levértarban megvan az 1919-es
1—29. szédm.

A _Sonronvdrmeague” gvokere a szin-

11 Soproni Naplé6, 1914. maére. 29.
12 Soproni Naplé, 1918. méjus 1.
6916/918. polgm. sz.
13 20336/918. pm. sz.
21529/018. pm. sz.
14 Soproni Munkéastandes, 1919, dprilis 1.
15 8843/917. pm. sz.
Sopronvarmegye, 1916, jan. 1.
Sopronvarmegye, 1922, dec, 31.

magyar Rabakozben sarjadzott. Az Gj-
sag ,,Csornai Hirlap” cimen indult, ame-
lyet egy fiatal okleveles gazdasz, a csor-
nai Kokas Istvan alapitott 1897 decem-
berében. A hetilap meginditiasdhoz sziik-
séges t6két Frankl Samu és Sugiar Ernd
adtak, akik részt vettek a szerkesztésben.

A lap vasarnaponként jelent meg.
A ,Csornai Hirlap” 1899. janiusdban
vette fel a ,Rabakodzi Kozlony"” nevet,

amikor is fuziondlt a Kapuvarott megje-
lené ,Rabakézi Hirlap”-pal, amelynek
Laszl6 Samu orvos volt a szerkesztdje.
6 éven 4t e lap tulajdonjoga Kokas Ist-
vané és Laszlé Samué, akik egyben a
szerkeszt6i is voltak.

A ,Rdabakézi Kozlény” tarsadalmi és
szépirodalmi ujsdgként keriilt az olvaso
kezébe. A lapot elbszor a Csornai Nyom-
da Véllalat, majd pedig — amikor Kn-
kas Istvdn 1903 végén tdvozott Csornaril
— a kapuvari Buxbaum nyomda adta ki.
Kokas Istvdn tavoztival a lap dsszes jo-
gait Frankl Samu malomtulajdonosra
(mérndk) ruhdzta. A csornai részt Eigner
Géza szerkesztette, bels6 munkatarsa
Gosy Géza (ligyvéd). 1905. janudr else-
jével a , Rdbakézi Kozlony” nyomdsa
visszakeriil a csornai nyomddba. Ugyan-
ekkor Ldészl6 Samu tarstulajdonos elvi-
lik e laptél és Uj Rdabakdézi Kozlény”,
majd pedig ,Rébakozi Ujsag” cimen
folytatta a lapkiaddst. A két testvérlap
kozott fél évig heves harc dilt, amelyet
csornai részr6l Dométér Béla. kapuvari
részrgl Kovacs Joézsef f[6tanité vivott,
majd pedig Kiirtessy Rezs6 tanar.

1907-t61 a lap hetenként 2 alkalommal
keriilt kiadasra. 1914-ben megszervezik
a soproni szerkesztSséget. Ezzel a lapot,
amely felvette a ,Sopronvarmegve” ne-
vet Sopron varos és varmegye lapiava
fejlesztették. Szerkesztdje Stimeghy Zol-
tan. 1916-ban a Rdbakdzi nyomda Csornd-
r6l Sopronba kéltozik 1917. méjus 27-t6l
mar mint napilap hagyta el a nyomdét.'s



1919. apr. 2-t6l a ,Sopronvarmegye” he-
lyett a ,,Sopron Voros Ujsag” cimi poli-
tikai napilap jelenik meg.

Ez év aug. 6-an ismét megjelenik a
,Sopronvarmegye”, folytatva az aprilis
elétti  évfolyamot és sorszamozast, az
el6z6 szerkesztok kozremuikodésével.

1927-t61 kezdve idénként ,Sopronme-
gyvei Gazdak Lapja” cim melléklettel
gyarapitottdk az ujsagot.

1929, jalius 18-t61 kezdve a napilap fe-
lelé6s szerkeszt6je Parragi Gyorgy.""
1932-ben a lap tulajdonosa a Rabakozi
Nyomda Vallalat. Stimeghy Zoltan 1934.
julius 1-t61 kivdalik a szerkesztGségbdl és
sajat lapjat, a ,,Hétf6"-t szerkeszti.

1935-ben ,Sopronvarmegye Képes Hir-
adoja”, 1937-ben pedig , Didk szerda” és
,Boldoz Ifjisdag” cimi mellékleteket
csatoltak az egyes szamokhoz. Az utébbi
két melléklet 1938—1939-ben is idoként
megtaldlhat6. Az 1938. marc. 19- apr, 3.
kozotti idében az Ujsdg betiltas folytan
nem Kkeriilt kiadasra.'” Még ez év szep-
temberében Parragi Gyorgy kivalik az
ujsagtol, és helyére ideiglenesen Csaszar
Ferenc keriil. A lap kiadétulajdonosa és
engedélyese, a Rabakozi Nyomda és Lap-
kiad6 Véllalat lemondott a tovabbi meg-
jelentetésrol*® (A kiad6 cég lathaté feje
Frankl Pal volt.)

Helyébe az ,Uj Sopronvarmegye” lép
(okt. 4) mint politikai és tarsadalmi lap
Szentimrey Lajos f&szerkesztésében.!”
1940-ben Csaszir Ferenc megvalik a lap-
tol, s ekkor Horvath Laszl6é lesz a szer-
keszts, akit Nowinszky Rezs6é valt fel.
Az 0j lap nyomtatdsa 1940. jin. 30-ig a
Rabakozi nyomdaban tértént, ezutan po-
dig a soproni ,Kiraly-nyomda”-ban.
1943-ban a lap kiadasat Maté Erné veszi
at. 1944-ben a szerkeszt6ség bejelenti a
lap sziineteltetését a 10910/1944. M. E. sz
rendelet alapjan.

A levéltarban megvan hidnyosan a Ré-

16 10514/929. polgm. sz.

17 Sopronviarmegye, 1938. apr. 3.
18 17024/939. I. polgm. sz.

19 9143/939. M. E. enged. sz.

20 4462/1914. pm. sz.

21 3061/1915. pm. sz.

23 22014/1917. pm. SZz.

23 12191/1918. pm. sz.

24 8993/919. rk. sz.

25 8147/928. I. pm. sz.
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bakézi Kozlony VI—IX. évf. (1903—1906),
a Sopronvarmegye XVIII—XLI. évl.
(1915—1939-okt. 1.) és az Uj Sopronvar-
megye I—VI. évi. (1939 okt. 4.—1944.).

Az ,Uj Elet” cimu katolikus tarsa-
dalmi és ismeretterjeszté lap 1914. apr.
12-ével indult meg heti két szammal, a
LPiri és Székely” nyomdaban. A kiaddi
jog tulajdonosa és foszerkesztbje Csuko-
vits Janos, kat. pap, felelés szerkesztije
Szendrdi  Jozsef?® 1915, mare. 1-ével
Szendréi Jozsef kilépett és helyébe
Maurer Nandor allott be? 1918. jan.
1-ével To6th Janos kat. pap vette at a
lapot. Ett6l kezdve az ,,Uj Elet” heten-
ként haromszor jelenik meg a ,Rottig-
és fia” nyomdaban?* Egy év mulva a
»Merkur” nyomdaban késziil** A Ta-
nacskoztarsasag idejében a kiadas szline-
telt. 1919. szeptember elején Té6th Alajes
az ,Uj Elet” helyett és folytatdsaképpen
a ,Soproni Hirlap” megjelentetésének
engedélyét kéri a polgarmestertdl.®
A lap ,keresztény politikai” céllal sajat
nyomdajaban késziilt. Felelos szerkeszto-
je Maurer Néandor. 1921-t6]l a lap b6vebb
terjedelmet vesz fel, fGszerkeszt6je most
mar To6th Alajos, aki mellé 2 év mulva
munkatarsként Kardos Arpad keriilt.
Ebben az idében a lap a ,Soproni Sajtd
Viallalat Rt.”, majd ismét Té6th Alajos
nyomdajaban késziilt. 1928-ban felelds
szerkeszté Csermdk Gontrand, 1929-t51
pedig Rabel Lészl6. A nyomtatis a Szé-
kely nyomddaban tortént.?> Rébel Laszlé
1933-ban lemondott a fészerkesztéségrol,
helyébe Horvath Miklés keriilt. A lap
nyomasat 1941-ben a ,Rébakézi nyomda”
vallalta, majd 1944-ben M4té Erné nyom-
ddja, s a szerkesztést egyuttal Antal Fe-
renc vette at. Megjelenése 1945. mare.
11.— 1945. &pr. 1. kozott a 10600/1944.
M. E. sz. rendelet 28. §-a értelmében szii-
netelt. A ,Soproni Hirlap” ezzel be is
fejezte palyafutésat.




1918. januar 1-t6]l kezdve Sopronban
wSoproni Hirlap” cimen politikai napilap
jelent meg, amelynek felelés szerkeszto-
je Rabel Laszlé volt.*® A lap Romwalter
A. nyomdéajaban készilt, aki egyben a
kiadé is volt. Még ugyanezen év aprili-
saban arrél értesitették a kozonséget,
hogy a lap egyesiil a ,Soproni Naplo”-
val. (Lasd fentebb!) A két lap egybeol-
vadasa ,nyomdatechnikai okok miatl”
tortént.?” A levéltirban megvan az Uj
Elet I—III. (1914—1916) és V—VI. évf.
(1918—1919). Soproni Hirlap VI—XXXII
évf, (1919—1945) Soproni Hirlap I. évf.
1—100. szam. (1918.)

-

1919. aprilis 1-én Sopron varos utcdin
és a varmegye [falvaiban megjelent a
wSoproni Voros Ujsag”, az el6zé6 nap még
sSopronvarmegye” mint a varos és me-
gye ,.Szoc. Kommunista Parjanak” hiva-
talos lapja. A minden eddig megjelent
helyi sajtétermékkel szemben Gj tarta-
lom, j szemlélet, harcos, szocialista
hang jellemezte ezt a Richly Rezsé altal
szerkesztett tjsagot.®s

A Tanacskoztarsasag bukdsa utan,
augusztus 3-an jelent meg utoljara.
A lap eldfizetéi e hé 5-én ,,Soproni Uj-
sag"-ot kapnak kézhez. Ilven cimen csak
ez az egy szam jelent meg® A levéltar-
ban megvan a 1. évl. 1—92 szam (1919).

*

A | Felsédundantili Hétféi Ujsag” 1926-
tél minden hétfén jelent meg a Réaba-
kozi nvomda kiadasdban. 1928-t61 az j-
sag felel6s szerkesztéje To6th Zoltdn,
majd 1930-t61 Cséaszar Ferenc. A lapot
Gyor, Sopron, Szombathely és Pdpa vi-
rosokban terjesztették. Ezekhez 1933-ban
Koészeg véarosa is csatlakozik. 1931-t61 4l-
landé melléklet késziilt az ujsdaghoz

26 21734/1917. polgm. sz.
21308/917. polgm. sz.
Soproni Naplé, 1919. jan. 11,
27 Soproni Hirlap, 1918. 4pr. 30.
28 Soproni Vérds Ujsag, 1919. pdr. 1.
29 Soproni Ujsag, 1919. aug. 5.
30 1207/936. I. polgm. sz.
31 20068/936, I. polgm. sz.
32 u. az
33 20961/938. I. pmsz.
34 7773/933. 1. pm. sz.
35 9364/936. I. pm. sz,
36 9364/936. I. pm. sz.

JFelsodunantali Sport Ujség” cimmel.
1934, marcius 19-t61 csak a ,Hétf6i Uj-
sag"’ cimet viseli. Egy évvel késébb
Gardonyi Istvan a lap ideiglenes szer-
kesztbje, 6t koveti Vécs Ott6.%0 1936-t6l
a lap f6szerkesztdoje Szentimrey Lajos,
felelés  szerkesztGje Erdés Aladar.
A 158645/936. VII. B. M, sz. rendelet a
L Hétf6i Ujsag” megjelenését betiltotta.™
Utols6 szamanak kelte okt. 26.

1937. december T-én uj évfolyam-sza-
mozassal, ,,Dundantuli Hétféi Ujsag” cim-
mel Gj politikai, tarsadalmi, kozgazda-
sig: és irodalmi lap indul meg a most
emlitett szerkeszt6k gondozisiaban. A lap
kiad6ja a ,Rabakozi nyomda”, felelds
szerkeszt6je Erdés Aladar, 2 év milva
Nowinszky Rezsd.** A Miniszterelnokség
1938. nov. 12-én kelt 20529/1938. M. E,
ITI. sz rendeletével a lap engedélyét
visszavonta.s® A levéltarban megvan aF.
Hétf6i Ujsag ITT—VIIL évi. (1928—1933)
és a Hétl6i Ujsdag IX—XI. évf, (1934—
1936) és D. Hét{6: Ujsag I—II. (1936—
1938).

JHétfé" cimmel 1933, januar 2-an aj
politikai hetilap indult el ,Sopron és
Burgeland magyarjai szamara.”" Felel0ds
szerkesztGje Stimeghy Zoltan, akit 1936-
ban Erdés Aladar valt fel.*® A lap Sop-
ron — Kismarton varosokban keriilt ter-
jesztésre a Rabakéz' nyomda, majd pe-
dig a Székely nyomda altal. 1936-ban
Szentimrev Lajos és Ernyei Jénos szer-
kesztik.® 1940. januar 27-ével megsz(nt.

-

Az ,Uj Sopron” cimQ ujsag 1945. ap-
rilis 21-én latott napvilagot. Kiadédja a
Magyar Kommunista Part, a Szoc. dem.
part és a Nemzeti Parasztpartbél alakul
szerkesztGbizottsag. Fészerkeszté Erdds
Aladar. Elészéor a Réttig-Romwalter
nyomddban, majd Maté Erné nyomdéja-

159




ban nyomtidk. Ez a lap 1947. februar
1-én jelent meg utoljara. Helyébe feb-
ruar 2-atél a ,Sopronmegye” cimi lap
keriilt, szerkeszt6je Pajzs Istvan.®

1948-ban a ,Soproni Vildgossiag” cimii
lappal egyesiilt. Szerkesztéje most Izsak
Jualia., Az Gjsag a Rottig-Romwalter
nyomdaban késziilt. 1950. marcius 15-én
megsziint.*® A levéltirban megvan az Uj
Sopron I—III, évf. (1945—1947) és g Sop-
ronmegye I—IV. évf. (1947—1950).

*

A nyilaskeresztes part — Hungarista
mozgalom napilapjat az ,Osszetartds”-t
1945. marc. 10-e és 27-e kozott Sopron-
ban jelentették meg. Cslirés Zoltan szer-
kesztésében a lap a Kirdly nyomdaban
késziilt. A levéltairban megvan a VIII.
évf, 23—45 sz (1945.)

*

A ,Soproni Vildgossdg” 1946. apr. 23-4n
Zentai Vilmos szerkesztésében keriilt
kiadasra, a szoc. dem. part soproni szer-
vezetének lapjaként, Kezdetben minden

hétfén, majd pedig hetenként 3 alkalomi-
mal. A Rottig-Romvalter Nyomdaban
késziilt. 1948-ban ismét hetenként 1-szer
keriilt kiadasra Foti Jozsef szerkesztésé-
ben. A megsziinés okarél a lap 1948.
apr. 26-i szamaban a kovetkezoket irja:
.3 évfolyamon &4t szolgaltuk a demokra-
ciat és épitettilk a szocializmus utjat.
A munkasmozgalom fejlédése koveteli,
hogy egyesiiljiink a Kommunista Part
harcos lapjaval a _,Sopronmegyével”,
amely a népi demokréicia politikai napi-
lapja.”* A levéltarban megvan az I—III.
(1946—1948).

A Fiiggetlen Kisgazda, féldmunkas és
polgari part 1945. oktéber 9-én ,Sop-
roni Ujsag” cimen lapot adott ki. A lap
a Kirdly nyomdéban, 1946-t6]1 pedig Maté
Erné nyomdajaban  késziilt. Eldszor
Komlés Géza az ujsag felelGs szerkesz-
t6je, 1946-16]1 pedig Erdés Aladar. A Sop-
roni Ujsag 1949. jlinius végével mez-
szlint. A levéltdrban megvan az I—V.
évf. (1945—1949).

Varga Imréné

A Batthyany csalad soproni vonatkozasa irataibél

Az Orsziagos Levéltar Batthyany csa-
ladi levéltdranak anyagéban kutatva,
néhdny Sopronhoz kapesolédé 17. szazadi
iratot talaltam.

1

Sopron, 1648, jul. 16. Gréf Batthydny
1. Adam (1609—1659), megbizottja révén
hazat vdsdirol Hintterer Mdrton soproni
polgdrtél és annak nejétél, Anna Mdrid-
tol. |

Ich, Marthin Hintterer Burger Alhier
Zu Odenburg, Vnd ich Anna Maria seine
cheliche Ehewierthin Vnd VnRere Erben,
Bekhennen hiemit fiir Vnfg inn Crafft
diges Kauffsbriefs, daR wir beede
Conleuth Vmb VnRers beBers Nuzen
Vnnd Fromben willen, an Heut Zuent-
sehendten dato (in bey sein der Edlen
Ehrnuesten Vnd Wollfiirnemben Heren

37 Uj Sopron, 1947, febr. 1.
38 Sopronmegye, 1950. maérc. 14.
39 Soproni Vildgossdg, 1948. dpr. 26.
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Lorenz Pauern der Zeit Wolbestelter
Statthaubtman, Vnd Heren Mathias
Vnger beede burger alhier) VnRere
Aigenthumbliche behauRung, alhier Zu
Odenburg in der Kleinen PotschagaRen,
Neben Michael Ziegn, Vnd Peter
Zyrackhn beeder HeuRRer Ligendt, dem
Edlen Vnd Gestrengen Herrn Frinzhis
Caspidr Jr Grifflichen Gnadtn Herrn
Herrn Adam De Budhain Wolbestelter
Haubtman in Gilirmenth, Vnd Christina
seiner Ehefraven Vnd ihren Erben, Vmb
Aine Summa gelt Benentlichen Funf{f
Hundert Gulden Ungerisch: Sambt Zwglff
Reichstaller Leutkhauff wolbedéchtlich
auch Aufrecht, Vnd Redlich Verkhauft
Vnd Zukhauffen geben haben, Also Vnd
der gestalt, daf Erwohnter Herr Frénz-
his Caspir, seine Ehewierthin Cristina
Vnd alle deren Erben Vnd Nachkhom-



ben, solch Erkhauffte, Vnd Vnj Pahr
bezalte behaujung, Sambt darzue geho-
rigen Grundtstuckhen, Wie die Namben
haben mogen Nun Vnd hinfiiran ohne
Meniglichs Einredt, Vnd Hindernuf
Jnnen haben, Nuzen, geniefen, Vnd mit
solchen, Wie mit ihren Andern frey
Aigenthumblichen glietern Zuehandlen
macht haben Bollen, Kénnen Vnd mégen,
Wie sie Verlugt Vnd Verlangt, mitt
Angehefter Versicherung, dieselbe fiir
alle Vnuerhoffendt fiirfallende Stritig-
kheit Vnd Jrung, gegen Meniglich Vol-
khombener Gwdhrschaft Vnd schirmbung
halber, Zuuertretten Vnd schadtlof Zu-
halten, Treulich Vnd ohne alle geuerde.

Defjen zu Wahrern Vrkhundt hab ich
Anfangs Bekhenender Marthin Hindrer
digen Kauffbrieff mit meinem gewd&hn-
lichen Pettschaft becrefftiget Vnd ich
Anna Maria seine Ehewirthin aber, habe
Bondres gebiihrlichen: Fleiges erbetten,
dem Edlen Vnd Vojten Herrn Lorenz
Paurn der Zeit Wolverordenter Stadt-
haubtman alhier, daser statt meiner ali
Zeligsfertiger sein Adeliches Petschaft
(-doch ihme Vnd seiner Fertigung ohne
Nachtail Vnd schaden:).So nebenst fiirge
stolt.

Actum Odenburg den Sechszehenden
Monath Jully Anno Sechszehen Hundert
Ach Vnd Vierzig.

A szerzdédés hdatlapjan:

Kauff Brieff Vmb Aine Per 500 FIl
Vnd Zwolff Reichstaler Leytkauff Er-
khaufte behauRung in der Kleinen Pot-
schagagn neben Michael Ziign Vnd Pe-
ter Zyrackhn Beeder HeuRer daselbst li-
gendt betreffend.

Orsz. Levéltdar: a Herceg Batthydny
csaldd levéltdra, P. 1335 (A Batthydny
hdzak: a soproni hdz). Két pecséttel: a
baleldali Hinttrer Martoné, M H betiik-
kel, kardos vitézt abrazol; a masik, Paur
Loérincé, erésen toredezett, rakforma al-
lat latszik rajta.

2,

Batthyany 1. Adam hamarosan Sop-
ronba kiildi fiait: Kristofot és Palt isko-
laba. Az ifju gréfok ellatdsardl, a nekik

1] Soproni Szemle

Koérmendrél kiildend6, valamint a Sop-
ronban beszerzendé élelmiszerekbdl rész-
letes tervezet késziilt, 1648. december
30-i keltezéssel. Grof Batthyany Adamné
Aurora Catharina Formantin atnézte és
,megjobbitotta” ,az aldbb megirt alla-
potokat”: novelte a felhasznalandé élel-
miszerek mennyiségét. Az 1649. februar
17-ér6l  kelt kiegészités Batthyany I.
Adam groftél szarmazik. A csaladfé
lajstromot készitett: , Az kiket gondo-
lonk, hogi ell koldgionk az giermekekkel
az Iskollaban”. A személyzet névsordhoz
gondosan hozziirta a napjaban elfo-
gvasztandé ,,Semlyék” szamat is.

1648. dec. 30. Tervezet a Batthydny-
fiuk soproni hdztartdsdrél:
Anno 1648: die 30. Decembris

Az Urffyak Sopronyban leve(n), kik
legnek mellettiik és azoknak ettelekre °/.
itallokra my rendeltettik:

:

2 Urffy no 2
Pongracz Uram felleseghestul no 2
Fiattskaya no 1
Praeceptor no 1
kolttsar) no 1
mindenik Urffynak ket ket

Inassa no 4
Kottsis no 1
Szakatts no 1

Az ky mint kulczar es mintt kasttnar
legien es konyharais visselye(n)
gondott no 1
Pongracz Uramnak Bolgaja no 1
Bolgaloja no 1
az ky az Urffyak Feyer Ruhatt mossa
Bolgalo no 1
Tal, Tanyer mossasa ‘[. af konyhatt
digtan (!) tarcha tiizet rakyon az
Inassok ruhayattis mossa
Bolgalo no 1

Az Urffyaknak, ha Pongracz Uram
felleseghestull es Praeceptor Uram na-
lok eBik:

napiaban Tehenhus cub (?) no 8 4

Tyuk no 4

Lud no 2
ket hettre Boryu no 1

Barany no 1 1/2

Vayatt Tikmonyatt, afj menytt eo
Naggh(saga) rendel. Szallonat, ket hetre,
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Hinttrer Marton soproni polgar
pecsétje 1648-bol.

avagy talland harom °/. negy hettigh is

megh erik nalla no 1
Egy holnapra eczetet Akono1/2
Egy holnapra Soo fodor' no 1 1/2
Annak foellette Bodytt Napokra,

Béoyth elleseghet, az menyitt e6 Nagh
(sag)ok gondoll miuel aRt Penzen kedll
ottan megh venny, afR fris hallattis.

Az Rolgalo Rend penigh, az Urffyak
aB talarull megh maratt ettkekben,
miuel nem sokan vadnak, egy(itt ehet-
nek, esazokataz Rokas Rerint mindenik-
nek ket ket Czapott® avagy Paar Som-
lyet kelttzenek — bor, Pint 3/4. Az
te6bynek, ha e6 Nagh(sag)ok gondollya,
2—2 Ittzet.

Pongracz Uramnak fellesseghestul

Pint 2
Pint 13

bor
Praeceptornak

3.

Az kenyer feldll ott ualo Siiotteduell
ke6ll uegezny ./ megh Probalny egy
keb6bolbiill menyitt ad ./ azt Gabonaul
contentalny az uttan.

1 V6. német 'Fuder’, azaz 'rakomany’,
2 Cip6t.
3 Az 1. lap vége.

4.

Az kemenyek tititassara, egy kemen
tigtitouall keéll uegefny, felejtendedre,
auagy egel eRtendo altall hogy megh
tigtittsa.

5.

Az ellesst ugy inteztetny °/. mint az
bort, hogy minden kett hetben fell kiild-
hetny.

ARonyom ed Nagh(sag)a, az allab megh
irt allapattokat maga rendeltte es meg
jobbitotta:

Egy hettre uayatt Cub. 7

Ittem Tik monyatt no 30

Napiaban Tyuk no 6

Egy hettre harom feértaly boryu hustt
no 3/4

M'nden kanttorra, Balona no 2

Egy holnapra Soo fodor no 1

6

Bortt mindenkor egy Startinyakkal?
kett faaban megh mel. . . (olvashatatlan)

7.

Az teob Victualet, mindenkor egy hol-
napra ualot fedll ue(i)-hetny, egyRers-
mind, hogy anyi Beker fat neki wantas-
sak. Az tikokrais minden kor elestt
uegjenek feldll.

8.

Az Hustt vegjik mefarostull Rouasra
ott vehetny, az mittsodas kiuantatik,
kapoRtat, keolles es arpa kassatt mind
uehetny.

9.

Ha az Urffyakat, megh keressek azok-
tul is gazdalkodas kyuantatik.

10.

Az ket loonak napjaban Zab cub. 1/4

Egy holnapra, jeker Bena no 2

Pongracz Uram ket looanak is annyitt

Az Tlzre ualo fadtt ERterhass Uram-
tul es az Varostull kerhetny megh.

4 Startinyak, stertinydk 'dolium quartale, ein Mass’: régi drmérték. V6. Kniezsa, A magyar
nyelv szldv jévevényszaval, I, 479. (az elsé adatot csak 1660-b6l 1dézi),
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Feyer litet minden holnapra cub. 1/2
Ittem fekette liRtet cub. 1/4
Az hallat Penzen uettessem megh

melyre Penzt fogh adny Uram ed

Nagh(sag)a
Gyertyakattis Penzen kedll venny
Ettzakay Villaghnak 30 funtt Baran

fagyutt adatunk, megh Probaluan hogv

meddigh tart ./ ha el fogy annak

az kett giermek

es av kis barkoczi is
Pongracz Matias Felesegestul
Polizsacz Giorgi praeceptor
Kolez Giurko

Hogiszi Adamko Poharnok
Bekei (vagy: Betei) Laszlo
Csongradi Laszlo

Simoncsics Miko

ket barkoczi Inasais

Szakacs Toma

Szakacs Inasis

Moso Lianis

Csatlos Andoras

Kocsis — Filaitar

Lovaszis

Pongracz Inasai es szolgalo lianis
egi vagi keto

facit Semlye napiaban

./ kulesar ki az hustis horgia es az
giergiat mit hogi szamot tarcson raita

Orsz. Levéltdr: Herceg Batthydny csa-
lad levéltdra (A kormendi igazgatdsdag
iratai 1322/52 891; 283 kk). Az egész egy
tisztviselé firdsa; az 1649. febr. 17-i kie-
gészités gréf Batthydny 1. Addmtél vals.

Sopron 1663. maj. 20.

Gréf Erdédy Gyorgyné Batthydny Er-
zsébet (I.Adam huga) tuddsitja testvérét,
ozvegy Forgdch Zsigmondné Batthyadny
Borbdldt férjének Sopronban tirtént ha-
laldarél:

Ayanlom kegielmednek mint kedues
Eéchém ARonnak Reretettel ualo Szolga-
latomat.

Akartam uolna 6ruendetesb hyrt ir-
hattam uolna kegielmednek, engem az
Vr Isten touabbais megh Latogatuan, az
en Szerelmes Vramat Groff Erdédy
Gibérgy Uramat egynehany hettj beteges-
kedesse utan, midén Bintén a Balffi Viz-
biil Bechben af Doctorok Curaja ala
igiekezet uolna, utyaban itt Sopronban

1

utanna, megh anyitt adatthatny any
idedre.
Iross Vayatt '/. Teyetis Penzen kell
venny az teéby dolgok, mind telyessen
uannak meghiruak ./’

1649 die 17. Februari

Az kikett gondolonk, hogi ell kéldgiok
az glermekekell az Iskollaban, minden
rendbelieket

no 2 Semlye Par no 4

Semlye Par no 2
no 2 Semlye Par no 4
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 2 Semlye Par no 4
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 1 Semlye Par no 2
no 2 Semlye Par no 4
no 1 Semlye Par no 2

Semlye Par no 4
Par no 44

Czotortoktiil fogua meghneheReduen aR
elmult eyel 12 és 1 ora kojot Istennek
chendessen fedl aduan Lelkét, {idudssé-
gessen kimult af arnyek Vilagbul, ne-
kem es aruaimnak G&rékkes Bomerusa-
gomra. Kit kegielmednek értéssere akar-
uan adni, aRon uagiok, hogy aR eljéué
kedden innen megh indetuan Szegény Ur
Testet Vepi Castellyunkban deponaltas-
sam ./" ennek utanna eltakaritassanak es
Temetessenek Napiat Kkegielmetnek joé
tetsisseb(ilis el rendeljem ajanluan afon-
ban kegielmed attiafisagos Reretetiben
magamat, migh elek, maradok kegiel-
mednek
Szeretettel valo Szolgalo
Nennye
Bottiany Eorsebeth

Soprony 20. die May 1663

Kiviil: Az Tekintetes és Nagh(sag)os
Groff Bottiany Borbala ARonnak Nehay
Tekintetes Ngos Groff Forgach Sigmond
Vram megh hagiot Eodzuegienek nekem
Kedues E6chem AaRonnak — adassek ed
kegielmednek,
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Orsz. Levéltar, a Herceg Battyhdany
csalad levéltara (missilisek: P. 1314,
3420. sz.).

Sopron, 1675. maj. 25.

A Sopronban tonulé Batthydny II.
Adam (1662—1703) nagynénje, a mar em-
litett Batthydny Borbdla ajandékat: egy
sisakot és karvast koszoni meg. Felte-
heté, hogy az akkor tizenhdrom eszten-
dds iskolasfiti a kapott vitézi felszerelést
csak valamely ritka alkalomnal, iinnepé-
lyen, vagy az iskolai szinjdtszasban vi-
selhette.

Ayanlom alazatos Attyafiui Szolgéla-
tomat nagysdgodnak, Isten szlivbeli ki-
vanta Sok jokkal Szerenczéltesse nagysa-
godat mint kedves Nenyem Aszszonyo-
mat.

Jakab Paal altal kiildett Sisakot és
karvast kedves Ayandik(il vetem nagy-
sagodtil ez elét két holnapal az nagy-
sagod levelével egy(itt, kiben nagysigod
biztat hogy kedvessen Veszi iras-
somat. Gratiamnak tartom az nagységod
jo emlékezetit, ily Attyfiaval, ki mégh

Vandor Sandor

Alig 44 éves kordban, 1945. januar
15-én fasiszta rabsagban, Soropnbéanfal-
van halt martirhaldlt a magyar forra-
dalmi munkasénekkarok kiemelkedd
fejlesztdje, Jozsef Attila elvbaratja és
verseinek megzenésitéje, a soproni szin-
haz egykori karmestere és korrepetitora,
Vandor Sdndor.

Miskolcon sziiletett, ahol apja — Ve-
netianer Sandor — orvos volt. Edesany-
jatél orokolt zened tehetsége hamar ki-
bontakozott. Iskolai tanulményaival péar-
huzamosan tanult zenét. Koran bekap-
csolodik az ifjusagi mozgalomba is; a
Tandcskoztarsasdag idején a miskolei
gimnéazium didktanidcsanak elntke. Ezért
a tevékenységéért az ellenforradalmi
rendszer az orszig oOsszes kozépiskolaibol
kizarja. Miutdn tanulmanyai folytatdsara
itthon nincs lehetOsége, a weimari Né-
metorszaghan prébalkozik. 1930-ban Ber-
linben talaljuk, zenét és nyelveket tanul.
Egy évvel Késébb felvételt nyer a lipesei
zeneakadémidra, itt Paul Graener tanit-
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nem Szolgalhatam nagysagodnak, de Kki-
vanok minden tehetségemmel Szolgal-
nom nagysagodnak, es mivel személyem
Szerint nem adatik modom benne, hogy
udvarolyak nagysagodnak, levelemel
nagy Orémost czelekszem, kerven e mel-
let nagysagodat megh ne itilyen nagysa-
god hogy ha okkor levelemis (az alkal-
matlansagh miat) késében éri nagysago-
dat, én igaz kételessegemet nagysagod-
hoz orékén héven tartom megh, hanem
nagysagod tovabis mind eddigh Attya-
fiai jo akaratyat t(ilem megh ne vonnya,
kivanom ezen levelem kedves jo egisség-
ben nagysagodat talalhassa mint kedves
Nényem aszonyomat. Datum Soprony
Die 25 May Anno 1675.

Nagysagodnak alazatos Attyafia
és szolgilo Ocze
G. Batthyani Adam

Orsz. Levéltar: a Herceg Batthyany
csalad levéltara (missilisek: P 1314, 2825.
sz.). Az ifju gréf irasa.

Horvath Maria

emléke Sopronban

vanya. Az akadémiat Kkitiné eredmény-
nyel végzi el, majd ezt koévetéen Olasz-
orszagban mikoédik karmesterként, kor-
repetitorként és ha szilikséges, tobbnyel-
vii elbadasok alkalmaval sugéként. Rend-
kiviili nyelvtehetsége erre is alkalmassa
tette.

1932-ben hazatér és a soproni szinhdz-
nél vdllal karmesteri és korrepetitori al-
last. A német és olaszorszagi emigracié
utdn itthon sem telepedik le egy helyen;
Miskolcon majd Pesten dolgozik. Itt ko-
vetkezik be azutdn miivészi' palyafutdsa-
nak, de egész életének is nagy fordulata.
Az addig haladénak ismert Szalmas-ké-
rus kettévalt. A kérus 27 tagja — a po-
litikalilag és miivészileg is fejlettebbek,
koztiik sok KMP és KIMSZ tag — ki-

valt az énekkarbol és elhatérozta, hogy
6nallé énekkart alapit. A kérus élére hi-

vatasos zenészt kerestek, olyat, aki politi-
kailag és zeneileg is alkalmas erre a
posztra. Igy vet6dott fel tobbek kozott
Véandor Séndor neve is. A réla szél6 ro-




vid életrajzban — Vandor Séandor.
1901 — 1945. Bp. Zenemikiadé — olvas-
hatjuk, hogy a kistermet, félszegnek
latsz6 muzsikus hosszabb beszélgetés
utan elvdllalta a kevés dicsOséggel és
még kevesebb anyagi elénnyel kecseg-
teté ajanlatot. A megalakult Gj koérus
kezdettél fogva a Kommunistak Magyar-
orszagi Partjanak elvi iranyitasa alatt
allt. Az 4j énekkar ,,Vandor Sandor ta-
nitvanyainak énekkara” nevet vette fel
és hamarosan bemutatkozott a Zeneaka-
démia kamaratermében. A kivalé zenész
és karmester vezetése alatt a kérus ha-
marosan népszerti lett nemcsak a kom-
munistak el6tt, hanem a févarosi mun-
kassag és fiatalsag tomegei el6tt is. A
kérus évenként 4ltaldban 50—60 alka-
lommal lépett fel, ebb6l tobb mint fele-
részben illegilis fellépésekrdl volt szo.
Nagy érdeme volt a kérusnak és vezets-
jének, hogy a megszokott, jellegtelen da-
lardaszamok helyett munkésmozgalmi
dalok, klasszikusok és népdalok, indulék
egész sorat ismertette meg a kozdnség-
gel. Igy keriilt kézel a kozinséghez Eis-
ler, Sosztakoviecs, Dunajevszkij, a pre-
klasszikusok és klasszikusok koziil Las-
sus, Monteverdi, Senfl, Rauch, Gluck,
hazai nagyjainak koziil Bartok és Ko-
daly, akiknek mivei 4llandéan szerepel-
tek a koérus programjaban. A koérus a
fiatal magyar zeneszerzék koérusmiivei-
nek bemutatisat is feladatanak tartotta.
Véandor Séandor mégis a legnagyobb sike-
reket Joézsef Attila verseire komponélt
koérusdalaival érte el. A nemrég megtar-
tott ,, Vandor Sandor kérusfesztival’-rél
szo0l6 kritikdk egyikében olvashattuk,
hogy Véandor Siandornak tomegdalai, me-
lyeket Jézsef Attila verseire irt, ma mar
kultirhistériank elidegenithetetlen részét
jelentik. Koziiliik a ,,Mondd, mit érlel”—
s itt mar nemcsak a vers a maga débbe-
netes egyszeriiségében — remekmi. A
,Dudolé”, ,Haszon”, ,,A véaros peremén”
stb. szintén a miifaj legmagasabb szint-
jét képviseli. A felszabadulas el6tti fel-
lépések egyszersmind politikai tiintetések
is voltak. Hosszan lehetne sorolni ezeket
a nagyszer(ien sikeriilt rendezvényeket:
a Jozsel Attila-esteket, az un. ,bejelen-
tett” esteket a Vasasok nagytermében, a
Zeneakadémian, az Gjpesti, pesterzsébetli,
csepeli, 6budai munkdasotthonok szinpa-
dain. Nagy jelentbségliek voltak a viga-

Renner Kalman: Az Orszigos
Didknapok emlékérme, 1967.

doi esteken valé fellépések, amelyek a
Kommunista Part kezdeményezésére ala-
kult Fliggetlenségi Front németellenes és
habortellenes megnyilatkozasai voltak.
Részt vett a korus a Fiiggetlenségi Front
és a Torténelmi Emlékbizottsag politikai
akciéban is; 1941. oktober 6-dn a Balt-
hyany-orokmécses megkoszoruzasanal, a
november 1-i Kossuth- és Téancsics-sir
koszoruzéasan (itt a Vandor Koérus éne-
kelte Koddaly ,,A magyarokhoz” kéanon-
jat és a Kossuth-nétat) stb.

Véandor Sandor érdemeinek és kima-
gaslé szerepének kifejtésére ma mar sok
helyen és megfelelé formaban sor keriilt.
A helytorténeti kutatdsnak azonban célja
és feladata az is—vagy éppen az—, hogy
eddig ismeretlen adalékokkal egészitse
ki jellentés személyiségeink és jelentds
eseményeink életét, ill. torténéseit. Jelen
esetben anndl inkébb fontos és sziikséges
ez, hiszen sziikebb hazinkban, Sopron-
ban és kérnyékén Viandor Sandor neve
alig egy éve vilt ismeretessé az Orszi-
gos Didknapok soproni rendezvényeivel
kapcsolatosan, de még mindig csak vi-
szonylag sziik korben, elsésorban a fia-
talsag didkcsoportjai korében.

Sopronba 1932 6szén érkezik, és alig
néhany hénap milva sikert ér el, felfi-
gvelnek ra. A soproni napilapok 1932
december elején egyontetien arrdl ir-
nak, hogy j tehetséget fedeztek fel Sop-
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Renner Kalman: Vandor Sandor
emlékplakett 1967.

ronban Vandor Sandor személyében.
Parragi Gyorgy — aki ebben az idében
a Sopronvarmegye c. napilapnal dolgo-
zott — a lap december 8-i szamaban az
el6z6 este bemutatott Traviata eléadasa-
rol irva megdllapitja, hogy ez az este a
soproni szinikultira torténetének egyik
aranynapja marad. Egyrészt azért— irja
Parragi —, mert az el6adas minden izé-
ben tiszta mivészetet nyujtott, masrészt
azért, mert a gazdasagi valsag legfékte-
lenebb tomboldsa idején a soproni ko-
zonség az utolsé helyig megtoltotte a
szinhazat és ezzel bebizonyitotta, hogy
az igaz mivészetért aldozatokra is ké-
pes. Az eldadasrél szélva mar mindent
elmondtunk — folytatja a kritikus —, ha
megirjuk, hogy ilyen frenetikus, perzse-
16en forré tapsorkdanok még nem voltak
a soproni szinhdzban. Az elbadas ugyan-
‘s hdrom nagy élményt tartogatott a ko-
zonség szamara: Szabdé Lujza operaéne-

kesnét, Erdy Pal operaénekest és a kar-
mestert. Az utébbirél, azaz Vandor San-
dorrél a kovetkezbket irta Parragi
Gyorgy: ,, . a harmadik meglepetés a

karmester volt. Ez a szerény fiatalember
mar a nyitdnynal is annyi finomsagot
csalt ki a zenekarbdl, hogy az elsé perc-
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ben felfigyelt a kozonség a zenekarra
szinte misztikusan rahajlé, a zenekart
egészen megbabonazé fiatalemberre.
Mindenki szentiil meg volt gy6ézédve, ve-
lem egylitt, hogy Budapestrél hoztik
magukkal a vendégszereplé miuvészek. ."”
(Sopronvarmegye. 1932. december 8.).
Senki sem akarta elhinni — olvashatjuk
tovabb a kritikdban, és ebb6l mar sokat
megtudunk Vandor soproni tartézkodasa-
rél —, hogy ez a szerény, aszketikus ar-
ca fiatal karmester, aki jatszi erével
klizdott meg az opera anyagaval, aki
biztos kézzel, a legkisebb zokkend nélkiil
vezette végig a zenekart a Verdi-parti-
tira meredélyein, mar a sziniszezon ele-
je ota a kozonség eldl eldugva ott il a
zenekarban és zongoran kiséri ,,a vad és
értelmetlen jazz-nétakat”. Ez az ismeret-
len zongorista biztoskez(i, szuggesztiv
ereji és egészen kiilonds tehetségld ope-
rakarmesterként mutatkozott be a sop-
roni kozonségnek. A pincéb6l a rivalda
fényébe emelte tegnap ezt az ismeretlen
fiatal karmestert a kozonség lelkes elis-
merése. Parragi Gyorgy a kovetkezd
mondattal fejezi be kritikdajat: , Veneti-
aner Sandornak — igy hivjadk — tegnap
6ta elismert neve van a soproni kultir-
kozonség elott.” (Idézett lap 7. p.)

Hasonlé lelkesedéssel ir a ,,Soproni
Hirlap” és az ,Oedenburger Zeitung” is.
A ,Soproni Hirlap” 1932. december 8-an
,bd” aldirdssal — tobbek kozott —a ki-
vetkezéket irta: ,,Unnepe volt tegnap a
szinhaznak. Verdi pompas melédidit a
budapesti miivészek, Szabdél Lujza, Sz6-
rad Ferenc és Erdy P&l énekelték . . . .

| A MAUYAR FORRADALM: mmi
CENEKVAROK MIEMELKEDS muﬂ*

g TGJCNEK EMLEKERE
MARTIRMALALT HALT ms-m
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Venetianer Sandor személyében Gj kar-
mestert ismertiink meg, aki teljes rater-
mettséggel, muzikalitassal vezényelte az
eléadast. A zenekar az 6 lelkébdl szolt
és az 6 érdeme a nehéz koérusrészek hi-
batlansaga is. A kozonség lelkesen, ér-
deme szerint meéltanyolta az elbadast”.
(Soproni Hirlap. 1932. december 8. 3. p.)

Csak az év végén hallunk ismét Van-
dorrél, mégpedig a ,,Bohémélet” kapesan.
Feltételezhets, hogy csak akkor vezé-
nyelt, ha operat adtak el6, ha mas elf-
adas volt, akkor nyilvan zongoristaként
mukodott. A ,,Bohémélet” bemutatasara

hato hidanya miatt tobb disszonancia is
zavarta az elbéadast, ami lathatélag dep-
rimalélag hatott a vendégmivészekre.
Parragi ugyan nem ir Vandor Sandorrél,
biztos azonban, hogy a hibdk nem a
karmestertél szarmaztak. Ezt erésiti meg
a Soproni Hirlap kritikusa és az Oeden-
burger Zeitung beszamoldja is. A Sop-
roni Hirlap december 29-i szadmaban
,bd" azt irja, hogy a zenekar és énekkar
pontossaga ismét Venetianer Sandor kar-
mester érdeme, ezé a vérbeli zenészé,
akit az énekesekkel egylitt nagyon szive-
sen tnnepelt a kozonség, amely halas

EBBEN AZ EPULETBEN MUKODOTI

A KOMMUNISTA TEJUMUNKA SOK

MAGYARORSZAGI SZOVETSFGENEK
SOPR NI SZERVEZETE

EMAI

{TABLAT 1¢
DIAKNAFP O} I

FL A KIJ

Az egykori ipariskola

N Al ORS/AGO

OF HEIYETZTH

(Fovényverem u. 21.) falan el-

helyezett emléktabla.

december 27-én keriilt sor, melyrél Par-
ragi Gyorgy a ,Sopronvarmegyében” azt
irta, hogy elsésorban kozonsége elétt kell
mélyen meghajolni, amely Kkozonség
anyagi erején feliil is aldozatot tud hoz-
ni akkor, ha szazszazalékos muvészetrol
van sz6. A soproni kozonséget az orszag
,leghalasabb és legkulturaltabb” koézon-
ségének nevezi. Magarél az eldéadasrol
azonban nincs olyan j6 véleménnyel,
mint az ismertetett ,Traviatarol”. Saj-
nos nem tudja atvenni a multkori opera-
elbadas elragadtatott hangjat — irja —,
mert ez az eléadas csupan az utolsé két
felvonasban nyujtotta azt, amit a kozon-
ség a Traviata atiité sikere utén elvart.
Az els6 két felvondsban a zenekar Ossze-
tételének elégtelensége és a prébak lat-

volt ezért az eléadasért. Az ,,Oedenbur-
ger Zeitung” ugyancsak kiemeli Vandor
Sandor érdemeit. December 29-i szama-
ban a kovetkezoket irja: ,Dirigent
Alexander Venetianer tat sein Moglichs-
tes, um den musikalischen Teil recht
wirkungsvoll zu gestalten”, (Oedenburger
Zeitung. 1932, december 29. 4. p.) Ezeket
a dicsérd sorokat Neubauer Janos tanito,
a lap szinikritikusa irta, aki a lapban a
Traviata elbaddsa kapcsan is rendkiviil

elragadtatott hangon emlékezett meg
Vandor Sandorrél. Szé szerint a kovet-
kezGképpen: , . ..Auch wurde ein

neues Talent entdeckt. Der Klaviervir-
tuose des Ensembles Alexander Veneti-
aner entpuppte sich als erstklassiger und
routinierter Dirigent, der seine schwere
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Aufgabe glaenzend loste. Am Schluss
der Auffithrung brauste der begeisterte
Applaus des dankbaren Publikums mi-
nutenlang durch den Theaterraum.”
(Oedenburger Zeitung. 1932. december
11. 6. p.)

Sajnos, nemcsak sikeres szereplései fl-
zik Vandor Sandort — felfelé iveld zenci
paly4djanak derekdn — Sopronhoz, ha-
nem tragikus martirhalala is. Alig 12
esztendovel soproni szereplései és tar-
tozkodasa utdn ismét varosunk kornyé-
kére érkezik, most azonban rabként,
kényszeritve. Erkezése most még csende-
sebb, mint az elsé6 ©onkéntes érkezés (s
tavozas. Err6l az érkezésr6l még annyian
sem tudnak, mint az elsérél; csak egy
név vagy inkabb taldn egy szdm csak az
ezrek kozott. 1944. november 28-an indi-
tottak Gtnak szdzadiat Budapestrél Sop-
ron kérnyékére. Néhdny hénap miilva,
1945-ben mar nem birta a szenvedést,
Sopronbéanfalvan temették tomegsirba.
Még azon az Oszin kiemelték onnan,

most a Kerepesi-temetében diszsirhelyen
nyugszik.

A helytorténeti kutatdsok alapjan 1967
méajusaban az Orszdgos Didknapok kere-
tében nagyszabasi iinnepségeken emlé-
kezett tobb dunéntili megye fiatalsaga
Vandor Sandorra.

Az Orszagos Didknapok Soproni Szer-
vezobizottsaga Sopronbanfalvin a Mag-
dolna képolna koékeritésének falan em-
léktablat helyezett el, melyet 1967. ma-
jus 29-én a varos, a megye, orszigos
szervek képviselbinek és négy dunantuli
megye didkesoportjainak jelenlétében
linnepélyes kiilsGségek kozott lepleztek
le. Az énekkarok versenyében a legjobb,
a ,Vandor Sandor plakettet”, azaz a nagy-
dijat kapta, melyet Renner Kalman ké-
szitett. A sopronbanfalvi emléktablat a
Feny6 téri iskola tanarai és didkjai
apoljak, latjdk el az emlékezés virdgai-
val. Legutébb szép iskolai ilinnepségen
emlékeztek meg Véandor Sandorrél.

Hiller Istvan

Bécsi miiépitészek szerepe Sopronban a 19. szazad
masodik felében

A Bach-korszak orokségeképpen egyes
béecsi miiépitészek Sopront gyarmatuknak
tekintették még akkor is, mikor az &ssz-
birodalom rég megbukott, és Magyaror-
szag visszanyerte Onallésagit. De meg-
tért ez az invazié mar azért is, mert
Sopronban, a Handler csalad, apa és fi,
a hosszi életii Jézsef és a koran elhalt,
igen tehetséges Ferdinénd, paratlan szor-
galmukkal el tudtdk latni a rohamosan
fejlédd varos sziikségleteite téren. Egyes
csalddoknak rokoni kapesolataik is vol-
tak osztrak épitészekkel, a Schwartz csa-
lad sirhelye az Gj Szent Mihaly temets-
ben a béecsti'helyi Mayer mfiépitésznek
koszonheti a tervezetét.

A soproni romantika egvik legjelents-
cebb miiemléke, az evangélikus templom
tornya azonban bécsi tervezés. A kon-
vent eldszor a soproni Handler Jézsefre
gondolt ugyan, de 6 nem tudott a nagy
feladattal megbirkézni. Igy esett a va-
lasztds a korszak egyik legjelentésebb
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bécsi miiépitészére, lovag Forster Keresz-
tély Frigyes Lajosra. Megallapithaté,
hogy a torony igen jol illeszkedik a va-
rosképbe, a barokk Templom utca koze-
pén elhelyezkedve az utca mindkét olda-
lar6l kivalé lezérast ad. Anyaga tiszta
k6, mig a valamivel fiatalabb démtorony
téglaépitmény.

Forster Németorszagban sziiletett 1797-
ben, Bayreuthben; a miincheni hires
miivészeti akadémiidn tanult és mar
1818-ban Bécsbe Kkeriilt; bedllt Nobile-
nek, a klasszicista épitésznek akadémiai
tanszékére korrektornak. Az akkori mfi-
vészek szokéasa szerint be'drta 1823/21-
ben Olaszorszagot. Kitlind {izleti szellem
jellemezte: 1826-ban kényomé intézetet
nyitott; a nyomdaipar eme aga akkor
még nagyon kevéssé terjedt el, mihely
az egykori monarchia teriiletén egy sem
volt, s6t magaban Németorszigban is
alig néhany. Tiz évvel késébb Gjabb
vallalkozasba kezdett Forster, az Allge-




meine Bauzeitung, egy épitészeti szaklap
kiadasaval. Ez a ,jelenkor épitészetének
enciklopédia”-a nevet érdemelte ki,
mert felblelte a technika minden agaza-
tat. Ekkor 6 mar Nobile utéda volt az
akadémian, és mint ilyen tervet dolgo-
zott ki Pereira L. bankar osztonzésére a
béecsi belvaros boévitésére, mégpedig nz
akkor még fennallé varfalakon belil.
Akadémiai tanarsaga 1843-t61 1846-ig
tartott, attél kezdve maganpraxist foly-
tatott. Koényomo intézetét dlalakitotta
cinknyomastuva és ezzel a reprodukalis
terén elérte koranak elismerését. De ezzel
sem elégedett meg, hanem cinkdntddét
s nyitott, s6t a csehorszagi Merklinben
cinkércbanyaszatot is kezdett. Mint sok
mas vakmerd villalkozé e banyaba és a
cinkhutaba belebukott, de azért tovabbra
is jomodu kapitalista maradt vasuti és
egyéb részvények birtokaban, és mint
neves épitészt bevilasztottdk a ma is
fenndllé osztrak mérnoki és épitészeti
egyesiilet vezetfségébe.

Izléses éplileteinek egy része még
fennall, tébbnek a tervét vejével, a ké-
s6bb nagyhiri Hansen Teofillel egyiitte-
sen dolgozta ki. Hansen tervezte a bécsi
parlament gorogos épiiletét, késébb & is
tanar lett. Egyik tanitvanya volt Ullein
Jozsef, a soproni eklektika ismert épité-
sze, aki a hajdani iparkamarat tervezte a
Lackner Kristéf utcdban. (1904.)

Forster evangélikus lévén, a soproni
konvent rabizta a templom tornyanak
tervezetét 1862-ben Megeldzb6en & ter-
vezte a budapesti Dohany utciaban a ma
is fennallé zsinagoégat. Legtébb miive
azonban Bécs szaméra késziilt: a VI. ke-
riiletben (Gumpendorf) az ev. templom,
a belvarosban a Péter téren a Wandl
szall6, a Tedesco palota az operahaz
mellett. EltGint mar szdmos bérhéza. Igy
a mai Bristol szillé helyén, a cukorgyar
a II. keriiletben, egy hid a Kéaroly téren,
miutian az ott folyé Wien foly6cskat be-
boltoztak. A II. keriiletben a zsinagéga
szintén az 6 tervezése, a nacik idejében
semmisiilt meg. Szamos villat épitett
Forster Bécs kornyékén, varszert ido-
mokkal, tornyocskdkkal; Briinnben,
Gre'fensteinben, Véslauban is tébb épii-
let emlékeztet ra. Az 1850-es évek legna-
gyobb épitkezésében, az Arzendalban is
szerepet kapott Forster, a belsé részek-
ben, ezek azonban nincsenek maéar meg.

Mikor Ferenc Jozsef az 1850-es
években elrendelte a belvarost ovez6
varfalak és bastyak lebontasat, Forster
egyike volt a terv szorgalmazéinak. A
Ring, a hatalmas és kozépiiletek szegé-
lyezte korut terve tulajdonképpen az 6
gondolata volt. Az els6 dijat a palyaza-
ton megnyerte ugyan, de a Ringet mas
terv alapjan épitették ki, minddssze csak
az utirany maradt meg nagyjaban ugy,
ahogy Forster htzta meg palyatervében.

Forster Lajos 1863-ban fejezte be éle-
tét Gleichenbergben, 66 évet élt meg.
Abban az esztendében hunyt el, amikor
a soproni ev. torony elkésziilt, Jelentds
munek tartottdk a keletkezési évében is,
az Allgemeine Bauzeitung 1868-ban is
irt réla (17-19. lapon). Forster fiai is ne-
ves bécsi épitészek voltak, de mig az
apa h( maradt a finoman tartézkoddé ro-
mantikus modorhoz, a fiuk, Henrik és
fo'eg Emil, duaskaltak — az eklektika
minden megnyilvianulasidban diszité mo-
tivumokat keresve — a reneszansztél a
rokokéig.

A targyalt korszaknak egyik kisebb je-
lentdségl bécsi miépitésze volt Schone
Lajos, 6 is tobb alkotassal képviselt Sop-
ron arculatan. Igy a Szinhdz utcai alta-
lanos iskola, tovdbba a Széchenyi tér és
a Koztarsasag utca sarkdn allé egyeme-
letes haza az 6 tervezése, a zeneiskola
kerti szarnya és a mai Willerding, ko
rabban a Schaffer-16ver szintén téle vald.
Sopron kérnyékén is sok mindent terve-
zett, 1886-ban a magyarfalvi ev. temp-
lom tornyat, Ruszton hasonloképp, Peto-
falvan az ev. templomot, Félszerfalvian a
katolikust.

A soproni varoshaz épitése is megmoz-
gatta a béesi épitészeket, a tervpdlyazat
elsé dijat Hintraeger Moér, csehorszagi
sziiletésii bécsi épitész nyerte fiaval, Ka-
rollyal, aki mégis valamennyire magyar-
nak szamitott, mert Miskolcon sziiletett.
Hintraegernek volt nem egy tervezése
Magyarorszagon, Budapesten, Eszéken.
Altalaban nagyon kedvelte az apré tor-
nyocskakat, ezekbdl a mi varoshazunk-
nak is jutottak. Bécsben is tervezett és ott
sem takarékoskodott a tornyocskakkal.
A masodik dij szintén bécsinek jutott:
Schachner Frigyes nyerte ujbarokk ter-
vével, amelyet az Architekt cimi ujsag
képben hozott is. Ezen az 1894-ben eldélt
palydzaton még egy neves bécsi épitész
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szerepelt: Marmorek Oszkar, akit Buda-
pesten is foglalkoztattak.

A varoshaza épitése utan, sét mar az
1880-as években is budapesti muépité-
szeknek juottak az 4llami feladatok.
Haussmann Alajos tervezte a mai Jozsef

Attila Gimnaziumot, Alpar Ignac a mai
egyetemiinket és Orth Ambrus a posta-
palotat, igy a bécsi miépitészek bearam-
lasa természetszeriileg megsziint varo-
sunkban,

Moess Jend

Huszonot év utan ismét szinpadon Pap Karoly Mozese

Nagyszerli és nehéz feladatra vallalko-
zott a kecskeméti Katona Jézsef Szinhaz,
amikor misorara tlzte Pap Karoly sop-
roni martirkélté Mozes cimi dramajat.
Nem volt 6sbemutaté. Iréja 1943-ben ve-
tette papirra, szinpadra 1944 februarja-
ban keriilt egy budapesti illegdlis szin-
padon. Mai cimét Pap Karolyné, az 6z-
vegy adta, hogy megkiilénboztesse
Madach Mozesétol, ezért a kecskeméti
ebladason igy szerepel a darab: Mozes, a
szabadito.

Nem csupan a md klasszikus vereti
szovegét, egységessé komponalt jelene-
teit, a Mozes-legenda szellemét, orokér-
vényld tanulsagait kellett atmenteni a
mai szinpadra, hanem az 1943-as év foj-
togaté szorongatasat, égetd egzisztenci-
alis kérdéseit: a félelmet, az undort, a
lefojtott tiltakozast; annak az illegalis
szinhadznak a leveg6jét, ahol Manyai La-
jos, ismert szinmivész elGszor jatszotta
el Mozes, a szabaditot.

1943-ban a fasizmus tombolasdnak ko-
zepette tollat ragadni és megirni a sza-
badité legendajat, nem kevesebbet jelen-
tett Pap Karolynak, mint hitet, fogédzot
az Osi emberi erényekben, az o6rok igaz-
sagban. lgy latta a kolté a torténelmet
is, ekként tudott védekezni: énmagéban,
idegeiben jarta meg Modzes kalvariajat
embertarsaiért. A szintén vértanua halalt
halt Haldsz Gdabor irasainak egyik vezér-
gondolata volt: ,, A lélek csak belsé el-
utasitassal védekezhet”.! Pay Karoly a
negyvenes évek eme ideolégiai tételén a
maga eszkozével tul is lépett: dramat
irt, silyos gondolati miivet, meghurcolt
zsid6 kortarsai keserveire épitve. Harc

1 Nyugat, 1940. 2. szam. Tovdbbjutni. Haldsz

Gydrgy ir6nkkal halt Balfon vértanu halélt.
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volt ez mar, nem belsd elutasitds csupan.
Az Osszetort rotéciés gépek, amelyekbdl
frissen hullottak ki a Mozes-drama félig
kész oldalai, az illegalis szinhaz nézéte-
rén a sajat sorsukért reszketék sokasaga
a harc tényét igazolja.

Két édesanya pusztul el ebben a da-
rabban; haldlukban két kibékithetetlen
vilag emészti fel egymast. Fogodzd nél-
kiil, eré6 nélkiil egyes-egyediil indul e!
Moézes, mert el kell indulnia, elrendelte
tett, hogy mennie kell, élnie kell és nem
mindegy, hogyan és kikért él. Pap Ka-
roly iréi elhivatottsdga oOlt testet Mozes
mozdulataiban. Elhissziik: nala arvabb
és tanacstalanabb csak az iré lehetett.
Ezekben a jelenetekben érvényesiilnek
Pap filozofikus tanulsigai: barmily re-
ménytelen is az igazsag és az emberiség
didadala, harcolni kell és a harchoz kell,
hogy mindenki megtaldlja eszkozét. Mo~
zes eszkoze az elhivatottsag. Ez tori meg
a faradé és népe zsarnoksigat, és a népet
az Uj vilagba vezetd szabadité alakja
mogott érezniink kell egy torékeny, éj-
szakanként szenvedélyesen dogozd, esz-
ményekbe menekiilé irét is, akinek
egyetlen menekiilési moédja, hite, remé-
nye, tdmasza: Mdbzes szelleme.

Menekiilés és hit, embertelenség és
becsiiletes emberség, reménytvesztett
vergbdés és biztos fogddzs: ezekbdl az
elenntmondasokbél sziiletik a drama, és
talan ezért is vérbeli szinpadi alkotés.
Az emlitett eredendé erék konfliktusok-
ban gazdag Kkontrasztokra, &tgondolt
sulypontokra és ellenpontokra épiilé je-
lenetekkel 6tvoz6dnek — és hatasuk re-
mekmiivet sejtet: székiikhéz lancolt em-

Géabor 1945 elején Szerb Antallal és Sarkdzi




berek vegyiilnek-oldédnak onfeledten a
filozéfikus - sorokban, pisszenés nélkiili
csendben feszilten kotédnek a szinpad
rezzenéseihez: Gjjasziiletik benniik min-
den kor Mozesének rettentdé sulyda hiva-
tasa.

J6 elbadast kaptunk a kecskeméti
szinhdazban. Hatalmas erdfeszitéssel és
mégis mavészi aldzattal birkdztak a szi-

nészek szerepeikkel. Hatalmas munkait
végzett Turidan Gyorgy rendezd, akit a
soproniak jé6 emlékezetiikben tartanak,
korabbi szinhaza, a veszprémi itteni ven-
dégjatékanak idejébdl. Azelbadas, amely-
nek soproni megismétlését orommel fo-
gadnank, érvényesitette, s6t korunk sza-
mara atfogalmazta Pap Karoly szellemét.

Deme Zoltan

Liszt Ferenc dedikalt fényképe

Nagy mivésziink, Liszt Ferenc életat-
jat szinte percrél percre koévetni tudjuk
fennmaradt nagyszamu levele alapjan.
Elete nyitott konyv eléttiink. Ismerjiik
tanivanyait, barati korét és mindenkit,
aki csak egy kicsit is kozel allt szemé-
lyéhez. Mégis el6fordul, hogy kérddjel-
ként allunk egy-egy emléke el6tt. Ilyen
emlék keriilt el6 gylijteményem! rendezé-
se kozben: Liszt Ferenc kozismert oregko-
ri fényképe. A 11x17 cm-es kartonra ra-
gasztott mellkép nagysdga 10x14 cm.
Rajta a mivész jobbra tekint. Készitel-
te: ,KOZMATA FERENC cs. kir. udvari
fényképész BUDAPESTEN KRISTOF-
TER 3 SZAM” alatt. A kép hatlapjénak
fels6 részén, hosszanti irdnyban a kove'-
kez6é dedikacié &all: ,Meiner guten Fanny
Effenberger (anhinglich) F. Liszt (April
81-.) Budapest.”

A kép nem ismeretlen, de a dedikalt
képpel megajankékozott Fanny Effen-
berger nevével eddig még nem taldlkoz-
tunk a Liszt-emlékek kapcsan. Hosszu
ideig tart6 kutatisom sem jart ered-
ménnyel, mig az utébbi idék véletlenje
segitségemre sietett. Prahdcs Margit
nemrég meg elent m{ivében? t5bbszér esik
sz6 Fanny nevezetd hazvezetonérél, akit
Liszt egyik legbens6bb baréatja szerzéd-
tetett Liszthez még 1877-ben.? Ezt Liszt
meg is emliti Sayn-Wittgenstein Caroly-
nenak irt levelében.*

1 Smidt-gy(ijtemény, Szombathely.

A datumbél nem vilaglik ki, hogy
mely napon dedikélta Liszt Ferenc a ké-
pet. Tobbi leveleinek ismeretében ezt
konnyli megallapitanunk. Igaz, leveleit
sokszor hangulatszerien Kkeltezi, s mig
néha a legprecizebben jelzi a ddtumot:
év, ho6, nap, Ora, s6t még azt is, hogy
a hét mely napjan irta azt, addig van-
nak levelei, melyeken csak a napot tiin-
teti fel, minden mas jelzés nélkiil. Leve-
leinek tartalma azonban pontosan meg-
hatarozza azok hovatartozandosagat. 1gy
Allapithatd meg e fénykép ajandékozi-
sanak napja is. Tudjuk, hogy 1881. ja-
nuar 20-an, csiitortokon reggel érkezeut
meg Budapestre® az ,6rok vandor”, apri-
lis 3-4n mar Pozsonyban hangversenyez,
majd Sopron, Doborjan az utja, melyrol
legkozelebbi, 1881. aprilis 12-én Bécsben
kelt levelében szdmol be ugyancsak
Sayn-Wittgenstein Carolynenak.® Aprilis
1-én, névnapjanak elbestején szoktik 6t
kdszonteni tiszteldi, aprilis 2-4n valdszi-
niileg pihené napja volt az akkor mar
70 éves miivésznek, aki aprilis 3-an Po-
zsonvba utazik, hogy oft Zichy Géza
hangversenyén legxedvesebb tanitvanya-
val, Juhasz Aladéarral egyiitt kozremii-
kodjék.? A képet tehdt minden valdszi-
niiség szerint aprilis 1-én dedikalta.

A hidnyos dawumot a fenti hangulati
ok magyvaarazza, de az is lehet, hogy a
szokasos aprilisi tréfa miatt hagyta el a

2 Franz Liszt: Briefe aus ungarischen Sammlungen. Kiadta Prahdcs Margit. 1966.

31 m. 237. lap.

4 Franz Liszt: Briefe. Kiadta La Mara. B. n. VIL kétet 94. lap.
5 Hankiss: Liszt Ferenc vélogatott irdsai. Bp. 1959. II. 741. lap. 359. levél

6 I. m. II. kbtet 746. lap. 364. levél.

7 Levélbeli kozlése Prahdcs Margitnak, akinek ezuton is kdszbndm szivességét.
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nap jelzését, vagy még inkabb, és ez va-
lészinibb, a pénteki nap miatt. Tudjuk,

hogy Liszt Ferenc a pénteki nappal
szemben babonas volt. Sziiletésnapia
péntekre esett, haldlanak éve 1886 is

péntekkel kezd6dott,® és a fénykép ajan-
dékozasanak ideje, aprilis elseje is akkor
éppen péntekre esett.

Felmeriil még az a kérdés, hogy a
Nemzeti Zenede tanarné e, Effenberger
Ilona, aki az intézetnek 1897-t61 1941-ig
tanara volt, rokoni kapcsolatban allott-e
Fanny Effenbergerrel. Akar igen, akar
nem, most mar nyitva 4all az ut Fanny
Effenberger személyének tisztazasahoz,
akinek szolgalataival Liszt igen elége-
dett volt. 1880. november 1-én R6mabdl
irja Fabry Amalianak (Augusz rokona,
aki ugyancsak torodott Liszt pesti haz-
tartasanak legfébb feliigyeletével), hogy
ha Fanny ezen a télen ismét el akarja
latni hdaztartdsat, neki nagyon kellemes
lesz mert igen jol beilleszkedett korébe
baratsagos lényével.?

A fent leirt képpel kapcsolatban még
egvet lehetne megemliteni, hogy Guy de
Pourtalés koényvében!® ugyanez a kép
megtalalhatd, azaz e kép negativjanak
masolata. A jobb arcélen levé szemdl-
csok ott balfelél latszanak, ami nem el-
hanyagolhaté a Liszt-képmasok leirasa-
nal. A soproni Liszt Ferenc Muzeumnak
is van az enyémmel egyez6 dedikalt
fényképe, amelynek hatlapjan ez a s. k.
iras olvashaté: Herrn Regens Chori Jos.
Sztara freundschaftlich F. Liszt Kalocsa
Ostern 85.

A fentebb ismertetett dedikalt Liszt
fénykép nemecsak a mester emlékeit gya-
rapitotta eggyel, de tisztdzta a szolgalat-
ban all6 személy csalddi nevét is.

Smidt Lajos

Széchenyi cenki kastélyanak gazvilagitasa

Széchenyi cenki kastélyaban gaz vila-
gitott. A keleti bejarat kapulabjain nagy
lveggombokben égett a giaz, a teraszon
sorban szogletes vaslampak diszlettek,
benn a vesztibiilben, a termekben, a szo-
bakban gazégék szortik a fényt.

A gazfejleszté-telep az uradalmi ker-
tészlakasok kozt épiilt, s a felszabadula-

8 Guy de Pourtalés: Liszt Ferenc élete. Bp.
9 Franz Liszt: Briefe.
10 Pourtalés: 1. m. 240. lap.
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(La Mara). II. 267. sz.

sig miikddoképes allapotban volt. A har-
cok soran nem érte nagyobb sériilés, de
berendezését az idék folyaman szétszed-
ték és Ocskavasként értékesitették. Ma
mar csak az épiilet 4ll, a kazanhéz és a
voros téglabdl rakott karesu kis gyarké-
mény. Minden valészin(iség szerint ez
volt Magyarorszag elsé gazfeileszté-tele-

244. lap.

levél.



pe; Széchenyi napl6jabél pedig kitdnik,
micsoda kalandos tuton keriilt Cenkre az
a gazgép-modell, amelynek alapjan meg-
épiilt a telep.

Széchenyi — a 24 éves huszarkapitany
—részt vett az un. napolyi hadjaratban.
A harcok befejezte utdn harom hénapi
szabadsagot kért, s elindult elsé angliai
tanulméanyuat ara. Az alabbiakban fordi-
tasban ismertetem azokat a naplérészle-
teket, amelyek kapcsolatban vannak a
gazvilagitassal.

Az elsé bejegyzés 1815. november 4-én
kelt:

»Megismerkedtem von Ch. Baader ur-
ral. Kivancsi vagyok, hogy ez az ember
kitiné géptani ismereteivel hat-e ram
annyira, hogy egyszer majd nekem is
lesz ilyenfajta vilagitdisom Czenken?”
(Naplé 104. oldal.)

Megismerkedik az , Accum csaladdal”
is. (Naplé 106. old.) Viszont a jegyzete
szerint Accum londoni kémikus koényvet
irt a gazvilagitasr6l. A koényv megvolt
Széchenyi konyvtaraban, cime: A practi-
cal treatise on Gas-light. (Gyakorlati ér-
tekezés a gazvilagitasrol.)

A 111. lapon ezek a sorok kivetkez-
nek: ,, ... éppen ilyesmiket taldltam
utaimon, a gyarakban, amelyeket Baader
ur  kiséretében tettem. Els6 utunk
Maudslay mérniokhoéz vezetett. Nala
Cheltenhamben a Lambeth téren késziil-
nek a vilag legfontosabb és legnagyobb
gépei. Mindent gbézgép hajt, az 6vé hat
l6erds, de akadnak Anglidban, amelyek
hatvan 16 munkajat végzik el ..."”

... itt a tokéletesség szigetén ugy-
sz6lvdn mar mindenkinek megvan a ma-
ga masina 'a. Példanak okaért egy hentes
mihelyében lattam egy egészen Kkicsit,
amely mindenféle kolbészt csinal
(2 és fél sor torlés.)

Masodik utunk egy gazmhoz vitt, a
legnagyobbhoz, a legtokéletesebbhez a
maga nemében. Vascsovekbdl késziilt
foldalatti vezetéke mar 25 mérfold hosz-
szan kész. — Erdekes, hogy kéatranybdl
is tudnak géazt csindlni.

Harmadk utunk Brunel ur flirész-és
cipégyadra volt Chelseaben. Rendkiviili-
nek taldltam, hogy 40 munkéis egy nap
alatt 500 par cip6t tud késziteni. —A fi-
részgép — amelynek flirésze kéralaki —
egy hiivelyk vastagsidgban 20-30 darabra
apritja a fat.” (Naplé 113. old.)

Széchenyi napléinak végén még kiilon
jegyzeteket is szokott késziteni. A III. 1.
jelzési kotetbol a kivetkezd részek tar-
toznak ide:

»Anglidban nagyon fontosnak taldltam
az alabbiakat:

1. A szél altal forgathaté kéményeket.

2. Az ajtokat, amelyeket mindkét ol-
dalrél lehet nyitni és maguktél csukdéd-
nak.

3. A gazvilagitast.

Gyakran lattam itt négyszogletes vagy
kerek formaji edényeket, amelyeket ke-
nyér vagy tésztasiités-fozésre hasznd!-
nak: belepréselik az anyagot s ezaltal
meghatarozott format kap.”

A kovetkezb6 par sorban Széchenyi fel-
talalja a gazpalackot:

,Lehetséges volna-e a gazt épp ugy,
mint a leveg6t belepréselni egy palackba
s utdna megint — de most mar mint tii-
zet — kibocesatani?

A Water closet — a WC — nagyszeri
dolog az ember hasznilatara. . .”

Idézziikk ezek utdn megint a naplot!
A 125. lapon olvassuk:

JAngliai tartézkodasom alatt sokan
nevettek rajtam, hogy én a gépekkel,
kiilonosen pedig a vilagité masindkkal
foglalkozom. Furesinak talaltak, hogy
egy huszarkapitdny naprél napra harom
6rat tolt a gépek kozott, s kozben nem-
csak a gépészektdl vesz leckéket, hanem
az egyszer( munkasoktol is . . ., hogy
reggelenként katranyt6l szaglik a ruhaja,
este pedig a »de Razumofsky viztél« illa-
tos. .

Anglidban elgondoldsom szerint csak
harom dolgot kell megtanulnia az em-
bernek . . ., ezek — az alkotmany —, a
gépek és a l6tenyésztés.”

Ez a gondolatmenet a 126. lap végén

folytatédik: ,,En tehat a gépekre vetet-
tem magamat. A g6zgép a mi orsza-
gunkban még haszndlhatatlan. 4 vagy 6
16 erejét kell pétolnia, hogy kifizesse
magéat.” Ifja, 24 éves fejjel Ggy latja,
hogy korai még gbzgépeket hozni.
»A harcias magyar nemzethez a legy6z-
hetetlen vadsag illik — irja — s igy
egyelére nem fontos, hogy a magyarnak
fonégyéra legyen.”

»A sorfé6z6 gép gylloletes eldttem —
folytatédik a 127. oldalon —, mert a sor
butdvad és aluszékonnyd teszi az embert.

173




Am ha mégis divatba jénne, mi az or-
dogot csinalnanak magyar magnasaink
savanyu boraikkal?

A gazgép volt tehat az, amire letettem
a garast. Nagyon-nagyon akartam és
hogy mennyire akartam és akarom, azt
majd Czenk fogja megmutatni.”

1815. december 13-4n mar Franciaor-
szagban van Széchenyi. Itt ré'a ezeket a
sorokat:

,Szerencsésen megérkeztem Calaisbe.
Utam Londontél Dowerig kitliné voit,
kilenc 6ra alatt helyben voltam. Ezeken
a négyiiléses postakocsikon nagyon kelle-
mes és szoérakoztaté az utazas. Koriilbe-
liil este 8 6rakor érkeztem az Inn hajé-
val Write Gr vendéglGjébe. Szerettem
volna késedelem nélkiil azon nyomban
hajoéra iilni, de ellenszeliink volt s igy
kénytelen-kelletlen azzal a reménnyel
aludtam el, hogy hatnalban egy francia
teherhajoén, a Modesten . . . (vége a 124.
lapnak. 5 sor torlés.)

Mésnap a vihar és a Modeste kapita-
nya ébresztett fel: a vihar tanubizony-
sag arra, hogy nem lehet utrakelni: a
kapitany pedig ugy éallitott be, mint sz6-
sz6l6; rabeszélni jott engem arra, hogy
allnunk és varnunk kell. Ha tudnd, hogy
gylslom a véarakozast, hogy nincs el6t-
tem nevetségesebb, mint az egyhelyben
topogéd tlirelmes ember. Egyébként azon-
ban elmult a nap meglehetésen nyugta-
lanul, igy tehat mégsem unalmasan.”
(125, lap.)

Kividglik e sorokbél, mily tiirelmetle-
niil varja az indulds pillanatit. Ideges.
Idegesiti a vihar, a varakozas, a kapi-
tany, annak megnyugtaté szavai, minden-
minden idegesiti. Nyugtalan. Hogy miért,
azt megtud,uk a kovetkezé sorokbdl:

~Egy gazgép modell van velem. Meg-
szerzése sok munkamba és faradsagomba
keriilt, csak erds akaratomon és dllhata-
tossagomon mult, hogy kierdszakoltam
magamnak ezt a gépet, s most azvolt a
legnagyobb gondom, miképp szallitom at
a csatornan? De nemcsak gondom volt,
hanem rémiiletem is, mert ezeknek a gé-
peknek ilyen moédon vald kiszallitaséért
haldlbiintetés jar. Marpedig én nem
akartam ilyen sorsra jutni! Annak elle-
nére, hogy az én mesterségemben a sors
sokféle halalt tartogat, mégsem voltam
elragadtatva attél, hogy egy gazvilagité-
masindért akasszanak fel.” (125. lap.)
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Ez volt tehat idegességének oka. Szé-
chenyi j6 pénzért és jobaratai segitségé-
vel megszerezte egy gazfejleszto-késziilék
modelljét. Az angolok azonban mar ak-
kor is védték taldlmanyaikat s halallal
blintették a taldlmanylopast. Széchenyi
ilyenferméan a rendes ha 6jarattal nem
vihette magaval a modellt. Maradt tehat
a gorbe ut, Monsieur Write szallodaja,
Modeste a j6 csempészhajé és kapitanya,
a derék csempészkapitany. Izgatott volt
tehat az if.4 huszarkapitdny s izgalma
tet6fokara héagott, amikor a szalloda aj-
tajdban megjelent a — vamhivatalnok.
De aztan ez is elintézodott:

»A nagy dij 2 font sterlingben volt
el6irdnyozva — és a biiszke angol vam-
hivatalnoknak 4lcazva — kalap at sem
bokte meg eléttem — de eladta, kériil-
beliil 4 dukatért — nemzetének lelkét —
egy gép...” (127. lap.)

Kissé ziirzavarosak ezek a szavak, de

érthetéek. A 2 font sterling megoldotta
az lgyet és Széchenyinek nem kellett
mar félnie az akasztofatol,
»1gy tehdt én a nagy napot — folytatja
— a szelek ilinnepét egy kirdlyi britt
vamhivatalnok  megvesztegetésével —
»Napoleon szerelmének titkai« cimi
konyv olvasasaval —, a vendéglés la-
nyanak valé udvarldassal — és egy nagy
sétaval toltéttem el .. .” E szép ideg-
nyugtaté séta utdn aztan elkévetkezett
az indulas: ,. .. j6 kedvvel a szivem-
ben, két poharka pélinkival a gyomrom-
ban, egy krajecar nélkiil a zsebemben
szalltam a Modestére.” (127. lap.)

»Bz az atkelés életemnek mindig em-
lékezetes esemélye marad — irja Széche-
nyi.— Soha ilyen koézel nem voltam még
a haldlhoz . . .” (127. lap.)

A vihar ugyan menetirdnyban sodorta
a ha'6t, de minden pillanatban bekoévet-
kezhetett a szerencsétlenség. Ugyanaz
nap egy haromérbécost a francia tenger-
parton homokzatonyra sodort a szél.
Nem maradt koziiliik senki életben.

,Teherhajonkat a hullaimok, amelyek
mint a hegyek gorgetéztek, tigy dobéaltdk
erre-arra, hogy maga a révkalauz is
tobbszor felbukott. A matrézok, mint a
bolondok rohangdltak, az arbécok inog-
tak, mozgasukrél a kormanyos nem tud-
ta a hullamzast kiegyenliteni. Nyomasz-
t6 és félelmes volt a hangulat. Meg vol-
tam gy6z6dve, hogy a vizbe fulok. De




tudni szerettem volna mégis, hogy is al-
lunk, s azért hirtelen a révkalauzhoz
fordultam; akinek nyugalma kiilénben
bamulatba ejtett:

— Gondolja, hogy ezzel a dagallyal el
tud vinni benniinket Calaisbe?

— Sok bajunk lesz még addig, uram!'
— hangzott a felelet, de épp elegendd
volt nekem. Lefekiidtem a fedélzeten,
Istenre gondoltam és arra az asszonyra,
akit — gy érzem nagyon szerencsétlen-
né tettem (Karolindra gondol, ségorné-
jére!). Ezek az emlékeim teljesen felzak-
lattak lelkiismeretemet.” (128. lap.)

De maris a kikotében voltunk. (128. 1.)
Ki sem kotottink még, én bicegé laba-
immal egyik hajor6él a masikra ugralva
maris a parton voltam, Itt azutan egy

vamtiszt felartéztatott azzal, hogy tilos
a hajorél bejelentés nélkil kiszallni.
A fickét egyszeriien atloktem egy mal-

harakason, ma’'d galléron ragadtam egy
suhancot, arra kényszeritettem a fiut,
hogy engem ~trappban és galoppban« a
Quillacg' féle szialloddba vezessen. Itt
el6szor is tlizet rakattam, megszarogat-
tam magamat, majd hdalat adva a Min-
denhatdnak, lefekiidtem. Almomban ha-

A nagycenki Széchenyi kastély
egykori gazfejleszté telepe.

Kozel négy 6ra hosszat fekiidt a fedél-
zeten, s hallgatta egy kétségbeesett fran-
cia kereskedd jajveszékelését. Atcsaptak
felette a hullamok, &atazott, tengeri Dbe-
tegség gyotorte. , Remegtem egész tes-
temben, kiilondsen a térdeim citeraztak,
de ugy, hogy hirtelen az a tréfas gondo-
latom t&madt, van-e a vildgnak olyan
hegediise, aki oly gyors trillakat tud csi-
nalni, mint az én térdem?

Egyszercsak a kapitdny — ez a beijedt
nyuszi — megjelent és bedelentette, hogy
bevitorldztunk mar az o©6bdlbe, s hogy
egy O6ra milva mar helyben is lesziink.
Balzsam volt ez nekem, gondolataim,
melyek egyre a halalt, a halédast s a ha-
141 homokoérajat forgattdk agyamban,
ugy szalltak el, mint a villdm.

romszor estem ki az agybédl, megiitdttem
magam alaposan, de szivbél felnevettem
mindig: — Halisten! ez nem viz." (129.1)

Széchenyi Anglidban gyarakat lat, flis-
tolg6-zakatolé ipartelepeket. A gbézgépek
felkeltik érdeklédését, de az elsé pilla-
natban megretten t6lilkk. Nem tartja jo-
nak, hogy ilyesmiket hozzanak Magyar-
orszagra, valami kiilénds intuiciéval
megérzi, hogy ezek a gépek — illetve a
gépi termelés — megvaltoztatjdk a szoci-
alis helyzetet. ,Ha sok ember van nyo-
morban — irja napléidban (127. 1) —
akkor a sziikség kényszeriti majd Oket
arra, hogy a gyarakban tengessék életii-
ket.”

A gépekrol
tatja véleményét,

kés6bb mégis megvaltoz-
1837-ben Cenken ép-
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pen egy fondégyarat — az altala alapitott
selyemfonoddt — mar gézgéppel szerelik
fel. §is
Utdlja a sort, nem lelkesedik a sor-
gyartasért, s ime egy sirfelirat a cenki
temet6bél:

Netter Janos
serf6z6 mesternek hamvait
fedi e sirhalom,
ki 1848 ¢vi Szent Jakab hava
1 s6jén €lte 49 ed évében szenderiilt
at jobblétre.
Kora elhunytat jaszoljik szo-
mora dzvegye s arval.
Aldds hamvaira!

Lam, falujaban mégiscsak engedélyezte
a sorgyartast! Es a tobbi dolgok? Mi
lett a forgd kéményekkel és egyebekkel,
amelyek annyira megnyerték tetszését?

Nos még emléksziink ra. Czenken az
urodalmi hazakon egykoron vigan nyi-
korogtak a forgé kémények.! A Kkastély
termeiben ki- és befelé nyiltak az a’'ték.
Konyhdja faldn kiilonféle mintaju kerek
és szogletes rézedények diszelegtek. Egy-
néhany darabbal a negyvenes évek vé-
gén a peresztegi ciganysoron talalkozott
e sorok irgja. Tyukitaténak hasznaltdk.

A WC ... Hat igen, a WC és a fiir-
ddészoba. Ezek is megvaldsultak. Pesze
nem a mai modern WC, de mégiscsak
hazogatés és vizoblitéses szerkezet volt.
A fiirdészoba a palmahaz melletti
szarnyban készilt el. Egy kb. 2 méter
atmérdji koralaki medencébe héarom
lépesé  vezetett le, felette fiiggott a zu-
hanyzé rézsija. Ez lehetett a monarchia
elsé fiird6szobaja, hiszen a béecsi Burg-
ban is csak a csdszar hazassagkotése
(1854) utan, Erzsébet kirdlyné kivansa-
gara szerelték fel az elsd fiirdészobat.

S a gazvilagitas? Eppen ez ne késziilt
volna el? Viszota Gyula jegyzete szerint:
» - . .a gazgéprél tébbé nem fir semmit.”
(I. kotet 168. 1) S csakugyan Széchenyi
napléiban a gdzvilagitasrél tobbé nem

esik sz6, de hogy az épitkezések soran a
gazvilagité telep is elkésziilt, arra bizo-
nyiték a ma is meglévs épiilet és ké-
mény, féként pedig a falakba beépitett
sok-sok vas- és rézcsd, amelyeket 1962-
ben ,a kastély allagdnak megévasa” ci-
mén tortént tatarozaskor az épiiletben
megtalaltak, azéta pedig egyes ,élelmes”
emberek ,megtakaritottak” onnan.

Hosszi-hosszti éveken at éplilt-boyiiit
a kastély. 1838. oktéber 3-an irja Szé-
chenyi: ,Nagycenk eddig méar 100.000 fo-
rintomba keriilt és még 50.000 forintom-
ba fog keriilni.” Kozben baj is akad:
,Sisiphosi munka ez az én kastélyom —
jegyzi be 1840. julius 18-an — a szinhaz
egy része bedolt.” Ennek ellenére au-
gusztus 20-dn — Széchenyi nevenapjan—
a kastély kész. Tébb mint hetven vendég
hivatalos a nagy {felavaté {iinnepségre,
koztiik Deak, Eodtvos, Bezerédy, Klauzal,
s valamennyien el vannak ragadtatva a
kastélytol, csupan a héazigazda nem: ,Ez
az én ostoba — mindenkitél megesodalt
kastélyom agyon nyom engem” — Igy
nyilatkozik napléjaban a vendégek tavo-
zdsa utan augusztus 22-én.?

A kastély gazvilagitasa valdszinileg
mar elébb — tan évekkel ‘elobb is! —
mikoédott, de biztosra vehetjiik, hogy
azon a nagy napon — 1840. augusztus
20-4n — gaz vilagitotta mar azt a ,min-
denkitél megcsodalt kastélyt.”

A cenki gaztelep a felszabadulasig
mikddéképes allapotban volt. Széchenyi
Béla idejében, az elsé vilaghdboru végé-
ig makodott is. Valamikor Heinrich Fe-
renc, késobb fia, Lipot lakatosmesterek
kezelték. Az egykori fejleszté késziilék
helyisége ma lakas. A szin, ahol valami-
kor a gazgy(jté harang 4llott, raktar.
Az épiiletek megvannak, s a tan 10 mé-
ter magas karcsi gyarkémény is. Erde-
mes volna ipari miemléknek nyilvani{-
tant .. .

Csenar Janos

1 Gasch Lajos volt pékmesternél taldltam egy teljesen ép forgokéményt.

2 Széchenyi tébb izben nyilatkozik hasonléképpen a kastélyrél, igy pl. 1840. jul. 28-4n és okt.
10-én is. Ellenszenvének okat — legaldbb részben — megmagyardzzik az aldbbi naplésorok:
» ¢ - . nem szivesen lakom itt, mert az én tevékenységem a Duna szférdjdba esik. Ez az ide-
oda utazgatds az én nagy familiammal egyszeriien siralmas. Ha Bécs lenne a munkakdrém,

Czenk idedlis hely volna! ... — ...

Holnap a gyerekek mennek hdarom kocsival Pestre, egy

koesival én és Crescencia Bécsbe. Utipoggydszunknak kell hat koesi. Igy tehat Alfréd fiam-

mal és Auer inasommal .
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. hozzészémitva azt, hogy Bécsbll két kocsival utazom tovabb -~
12 kocsira van sziikségiink." (1838, oktéber 31.)



A soproni képzomiivészeti élet alakulasa

A Soproni Szemle 1966. évi 4. szama
1965 végéig foglalja Ossze a soproni kép-
zomiivészeti életnek, a képzémivészek
Eszakdunantali Teriilete Szervezetének
megalakuldsa 6ta tortént jelentds esemé-
nyeit. Az azéta eltelt két év, az 1966-os
és 1967-es esztendék eredményei is [o-
lyamatosan jelzik az elérehaladas utjat,
amely a szervezeti élet reformja utdn a
varos mivészeinek alkotasaiban mindin-
kabb felismerheté. Lemérheté az alkota-
sok szinvonal4abdl, a varos hatarain ki-
villi sikeres szereplésekbdl, de a kiallita-
sok latogatottsagabol is.

Az 1965 06szén bemutatott évi rendes
kiallitas anyagat a Mavészet c. folydirat
1966 szeptemberi (9) sziaméaban, az
1966-ban kidllitott alkotdsokat pedig 1967
aprilisi (4) szamaban méltatja. A kialli-
tok munkassagat kiilon-kiilén elemzi. Az
1966-ban rendezett Oszi tarlaton 14 alko-
t6 66 mavét (41 kép és 25 plakett), 1967-
ben pedig 16 alkoté 76 muivét (59 kép és
17 plakett) allitottdk ki a zsiirik vélemé-
nye alapjan.

Részt vettek a varosi festdk és szobra-
szok a Keszthelyen 1966-ban (julius-ok-
tober) rendezett Balatoni kiallitason,
ahol Gaspardy Sandor, Giczy Janos ké-
pei és Sz. Egyed Emma plakettei szere-
peltek. Tovabba az Eszakdunantali Kép-
zomiivészek II1. kiallitdsan (Székesfehér-
var 1966), amelyen Gaspardy Sandor,
Giczy Janos, Raz6 Jozsef és Sz. Egyed
Emma alkotisait dallitottak ki. Végiil,
ugyancsak az Eszakdunantili Képzomi-
vészek 1V., a csehszlovakiai Budeovicé-
ben (Budweiss) rendezett kidllitasan
(1967 oktober), amelyet ezt kovetden
Sopronban is bemutattak. Ezen a bemu-
taton Giczy Janos festményeit, Sz. Egyed
Emma és Renner Kdalman plaketteit, il-
letve szobrat lathattuk.

Jelentés esmény volt 1966 nyaridn a
soproni fest6k tarlata, az elsG soproni
képzémivészeti kidllitds hetvenedik év-
forduléja alkalméabdl. Ezen a seregszem-
1én viszont lathattuk mindazok alkotdsa-
it, akik Sopronban az elmult 70 év fo-
Ilvaméan kidllitottak, a varosban ma is
élnek, illetve éltek, elszarmaztak vagy
meghaltak. Errél az alkalomrél is olvas-
hatunk beszamol6ét a Mvészet 1967 no-
vemberi (11) szdméban.

12 Soproni Szemle

A megye teriiletén dolgozé képzémui-
vészek és ir6k részére a megyei és Gyor
varos tandcsa, a megyei KISZ Bizottsag
és a Kisalfold szerkesztosége kozosen és
foytatéagesan, az 1966. és 1967. évekre
is, meghirdették a Felszabadulasi képz6-
mivészeti palyazatot.

Harom soproni alkoté nyert dijat
1966-ban. Giczy Janosnak a festészet III.
dijat, Gaspardy Sandornak a grafika II
dijat, Sz. Egyved Emmaéanak pedig a szob-
raszat II1. dijat itélték oda.

A TIT Sopron varesi szervezete rende-
zésében (1966 oktéber) o6nallé kiallitas
keretében mutattdk be alkotasaikat a
varosi festoéteremben Giczy Janos és Sz
Egyed Emma. Az anyagot Gyérben is
bemutattiak. Kozos kidllitisukat méltatta
a Mivészet 1967. 4. szama (aprilis), a
Jelenkor 1967. V. szama (jalius-augusz-
tus), a Rajztanitas 1967. 1. és a Kozne-
velés 1967. aprilis 7. szama.

Sz. Egyed Emma szobrasz 1966-ban
alkotasaival — tébbnyire plakettekkel —
részt vett—mint a Fiatal Képzémivészek
Studiéjanak tagja — az altaluk rende-
zett ,,Studi6é 66.” c. budapesti Ernst mu-
zeumbeli kiallitdson. A szegedi Nyari
Tarlaton, Szarvason a tanitéképzok és
ovonokepzok IV. Intézeti Napjai meg-
nyitasaval kapesolatos kialutason, 1967-
ban pedig a ,Studié 67" c. budapesti és
szegedi Nyari Tarlaton.

Giczy Janos festd 1967-ben Békéscsa-
ban rendezett ot festétarsaval egyiitt
kiallitast, féiskolai mesteriik, Jakuba Ja-
nosnak tiszteletére.

A két mivésznek évek Ota kifejtett
szamottevé alkotomunkassigat és egyben
énnallé kiallitasukat is értékelte a Me-
gyvei Tandacs, amikor 1967 decemberében
mindkettd tiknek nivédijat adomanyozott.

Renner Kdalman grafikusmiivész, aki
1967-ben valt alaptagga — s vele a va-
rosi alaptagok szdma kilencre nétt — je-
lentékeny éremmivészeti multra tekint-

het vissza. 1966-ban a Csehszlovikiaban
rendezett I. Nemzetkoézi Eremkiallitas
tiszteletbeli kiallitoként hivta meg és

gylijteményes anyaganak bemutatasara
kiilén termet bocsdtott rendelkezésére.
Még ebben az évben 6 érmet dllitott ki
a budapesti Liszt-Barték kiallitason a
Magyar Nemzeti Mizeumban. 19267-ben
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részt vett a péesi I. Orszdgos Kisplaszti-
kai Bienndalén, Rodin érmével. A parizsi
Nemzetkoézi Eremszovetség  jubileumi
kiallitasan, Péarizsban, ugyancsak ebben
az évben, 19 érmével képviselte Magyar-
orszagot. Végiil az Iparmiivészeti Tandcs
meghivta hatodmagaval a Kodaly-emlék-
pénz zartkérd pdlydzaton valé részvé-

telre. Ermeit kiilénb6zé muzeumok or-
zik. A madridi, a leningradi Ermitazs, a
arezdai Zwinger, a vars6i Muzeum, a
pragai Nemzeti Galéria.

Munkdssagaval kelet- és nyugatnémet,
cseh, valamint olasz, angol szakfolyéira-
tok foglalkoztak.

Gaspardy Sandor

Uj adatok a soproni hivatisos szinészet megindulasanak
torténetéhez a 18. szazadban

Vatter Ilona A soproni német szinészet
torténete 1841-ig cim( igen alapos mii-
vében (1929) azt olvashatjuk, hogy a ma-
gyarorszagi hivatasos szinészek dolgaban
Pozsony utidn Soproné és Kismartoné az
elsG6ség (8. lap). Ezt a megallapitist egy
Miiller nevii szinésznek 1773-ban megje-
lent cikke (?) alapjan kozl: Vatter;
1716-ban ugyanis, irja ez a Miiller,
Feldné igazgatésaga alatt egy tarsulat
elkeriilt Sopronba és Kismartonba. Miil-
ler ezt bizonyos Prehauser nevi neves
komikustél tudhatta, aki az adat felme-
riilésekor kozel 75 éves volt. Mindezek
miatt nem tudom ezt az adatot teljes
hitelességgel elfogadni, mert azt tapasz-
taltam, hogy a ritka vandorszinész tar-
sulatok sem jatszhattak Sopronban a ha-
tosag értesitése nélkiil, legalabbis addig,
amig a készinhaz 1769-ben el nem késziilt,
attol fogva bérlék szegddtették a maguk
felelosségére a szinészeket. Hivatalos
irasokban nincs nyoma Feldné szereplé-
sének.

Eddig a hivatdsos szinészek els6 meg-
jelenését 1754 jelzi, ahogy azt 1925-ben
a tanacsjegyzokonyvben és késGbb a szi-
madaskényvben is igazolva talaltam. Igy
irja Vatter is (10. lap). Az igazgatd, Pi-
loty Ignédc egyszerre 3 évre veszi a vé-
rost6l bérbe a hasznavehetetlen szaraz-
malmot a mai Széchenyi Gimnézium
telkén. A szinészet azonban nem &llan-
dosult, mert Piloty 1755. ‘anuar 31-ig va-
16ban fizetett bért, s6t tovabb még &apri-
lis 30-ig, 25 ft-ot pontosan, ahogy a va-
ros kikototte, de azutan hénapokon it
nem jatszott, hanem a szamadas szerint
1755. oktéber 17-t61 november 27-ig
15 ft-ot vett be a varos egy Berner Mihaly
nevl igazgatotél, majd még december
3-ig hét jatékért egy hollandi aranyat,
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utana azonban a szamadaskoényv 54. lap-
jan ez a kesernyés megjegyzés: ,sodann
aber ist derselbe samt seiner Bande
Schulden halber von hier entwichen”,
azaz Perner igazgatdé (dec. 3. utan) tar-
sulataval egyiitt adéssdgai miatt innen
elillant.

Es ez ebben az idében nem meglepd
jelenség. Maria Terézidnak volt egy ki-
jelentése: A komédidsnép mindig banda
volt és marad. Nemcsak a fentebbi eset
igazolja ezt, hanem a soproni toérvény-
kezési jegyzékonyvek is, és ezeknek ko-
szonhetjik, hogy 1754 elé is irhatunk im-
mar adatokat a hivatasos szinészek meg-
jelenésérol. 1731-ben az 1728—1730-as bi-
rosagi napléba (Gerichts-Diarium) a 200.
lapra ezt irjak: ,19. I. Gestehet Joh.
Antonius Rauch, Pricipal von denen
allhier voritzo stehenden Comoedianten
Herrn Joh. Gottlieb Dietrich auf den
untern 6. Januar k(urrentis) a (nni)
errichteten contract annoch 17 fl. zu res-
tiren und verspricht die Haelfte morgen
als Sonntags; die andere Helfte aber von
diesem Sonntag iiber 8. Tag onfehlbar
zu bezahlen.” Azaz: Az itteni szinészek
igazgat6ja Rauch Janos Antal megvallja,
hogy Dietrich Janos Gottlieb turnak a
vizkeresztkor kiallitott kotelezvény alap-
jan 17 ft-tal tartozik, melynek felét most
vasarnap, azaz holnap, masik felét a ko-
vetkez6 vasarnap hidnytalanul megfizeti.
E par sorbdl kovetkezik, hogy vagy egy-
altalaban csak egyszer a héten jatszol-
tak, vagy csak vasarnap lehetett na-
gyobb bevételre szamitani, akkor is nyil-
van az als6bb néposztalyra épiilt a jove-
delem, és képzelhets, hogy aligha lélek-
nemesité darabokat adtak.

A kovetkez6, eddig ismeretlen adat
még jobban ravilagit a korabeli viszo-




nyokra és az els6 viharra, amely a szin-
hdz kérnyékén tamadt, és amelynek ké-
s6bb is szamos ismétlédése volt a mai
napig. Krammer Gyoérgy birdi napléja-
ban 1736. januar 8-an a kovetkezd pi-
kans eset olvashat6: ,Habe auf vieles
Sollicitiren und Anhalten der von E.
Wohl Edlen Rath admittirten Bande der
Finkischen Comoedianten, um ihnen
auch Sonnabends Geistliche Historien
produciren zu kénnen zu erlauben, weil
solches ihnen von mir am Heil. Neuen
Jahres Abend eingestellet worden, die
vota durch den Joseph Ratfux colligiren
lassen, welcher mir dann fide digna
referirt, dass excepto Titl Herrn Biirger-
meister und Herrn Franz Petrdk,
welcher letzter sie ganz und gar abzu-
schaffen votirt, die librigen nemlich Tit.
Herr Johann Wohlmuth, Herr Pinter,
H. Greiner, H. Tirck, H. Russ ihre
Consens mir vormelden lassen, da ich
dann solches erlaubt doch, dass in der
Stadt in der Gegend deren Kirchen und
Betthaus die Trommel nicht geriihrt
werden solle.”

Azaz: A Fink-tarsulat a tandacstol en-
gedélyt kapott mikdodésre 1735 végén,
azonban Kramer varosbiré azt a kérel-
miiket, hogy szilveszter estéjén valldsos
targyu eldadast tartsanak, nem teljesi-
tette. Mivel azonban nemcsak 6k kérték,
hogy szombaton este megtarthassik ezt
az elb6adast, hanem masok is, szimosan
sirgették és fennakadtak a tilalmon, a
biré egy tisztvisel6t kikiildétt a polgar-
mesterterhez és a bels6é tanacs tagjaihoz,
visszavonja-e a tilalmat. Es ime a pol-
garmester, Kampel Lip6t, katolikus pat-
ricius és Petrdk f[6szamvevd, szintén
buzgé katolikus, azt javasolta, hogy ne
adjon a biré engedélyt, s6t az utébbi azt
kivanta, hogy a varosbél is tiltsdk ki a
szinészeket, a tobbi katolikus tandcsos,
Pintér Janos, Greiner postamester, to-
vabba harom evangélikus tanacsos,
Wohlmuth, a neves zeneszerzd fia, Russ
Krist6f, volt polgarmester és Tiirck Ab-
raham az el6addsok megtartdsa mellett
kardoskodtak, igy Kramer varosbirs
kénytelen volt hozzajarulni, hogy a szfi-
nészek tovabb jatszhattak. Az esetbdl
tehat lathatni, hogy a szinészetnek mind-
két felekezetben voltak ellenségei, mert

1 SSz. 1941. 326. lap,
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hiszen a protestansok egyik arnyalata, a
pietistak is elitélték a komédiasokat, vi-
szont a soproni tanacsurak kozt akadt
annyi felvilagosult mindkét részrél, hogy
a szinészek ligye nyert. Maria Terézia
egyik bels6 embere irta, hogy a sziné-
szeket a klérus annyira lebecsiili, hogy
gyonasra nem engedik, éppen csak hogy
eltemetik haldluk esetén Oket. A Szt.
Mihaly plébania anyakényvében valéban
erre a 18. szazadbél tébb példa van
1756-161 fogva.! 1770-ben februar 2-an —
uj adat — Weiss Jakab szinészt temetik
a Szt. Mihaly temetdbe.

Gyakori eset, hogy a szinész valami
holmijat elzdlogositja és tobbet feléje
sem néz a varosnak. 1774-ben Reichel
koszorls panaszolja a varosi birdsagon,
hogy Graf nevi szinész 8 ft. 26 krajeca-
rért zalogban hagyott egy szinhazi torok
bundat, négy és fél réf blondincsipkét és
3 és fél r6f szalagot. Se rola, se barat-
jairél, Wimmer és Waldherr szinészek-
r6l, mellékesen holgyeikrél (nebst Threr
Madamé!) semmit sem tud. Majus 7-én
hivatalosan engedélyt kap ra, hogy az
itt jatszo Berner Féliznek felkinalhatja
a dolgokat, aki 4 ft-ért vette meg. (Ge-
reichts-Prothocoll. 15. lap.)

Berner jonevii igazgaté volt, Pest-Bu-
dan is jatszott, de szinészei efféle kiha-
gasait 6 sem tudta meggatolni, 1774-ben
szemére is veti a birésag, hogy két év-
vel ezel6tt szinészei ruhdkat zalogositot-
tak el Petraknénal, de nem valtottak ki
(U. a. 295. lap).

Viszont az adéssagesindlék koziil ki-
valik Hilverding Joézsef igazgatd, aki
Nagyszebenbd6l 100 ft-t kiild a varosi bi-
rosagnak adossagai torlesztésére, azaz
Jendknénak (kif6z6) 21 ft 36 és 2/3 kraj-
cart; Kroyer Gottlieb mészarosnak hus-
szamla fejében 21 ft-t, Strobl szabénak
30 ft-t, Muhmb Ferenc révidarusnak 7 [t
8 és 1/3 krajcart, Textoris patikusnak
3 ft 95 krajcart, Siess nyomdasznak 8 ft
66 és 2/3 krajcart, Sedlmayr zsibarusnak
4 ft-t, Grimm Lénart szakédcsnak 1 ft. 60
krajeart. Sturm birésagi hirdetének jar
1 ft. 33 krajcar. Egyéb levonasok utan
csak 90 ft. jutott a hitelez6knek, biztos
beérték annyival is, amit varatlanul kap-
tak. (Prot. divisionum 1777-80. 115. lap.
November 9.)
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A szinpadon nemegyszer tettlegesség is
jarta. Karlo Ferenc szinésznek azonban
az életben is kijart. 1785-ben a torvény-
széki jegyzokonyv oOrokiti meg esetét.
(230. lap). A Magyar korona atjaré ven-
déglojében azt latta, hogy a fogados
valakit istranggal vert. Odaszolt: 6 is
ember, ne bantsa. Ahogy ilyenkor tor-
ténni szokott, a vendéglés a szinésznek
esett, ugy megverte, hogy da-
ganat tdmadt a hatan. Egy Frasel nevi
szinész (mindketté a Scherzer tarsasag-
bol) tandskodott. A biré a vadlottat
4 ft-ra itélte, ebbdl kettét a szinész ka-
pott fajdalomdijképpen, azonban — nagy
meglepetésére koranak — a soproni szc-
gényeknek juttatta.

Végre mar annyira javult a dolog,
hogy nem a szinészekre jart ra a rad.
Mikor ugyanis 1793-ban Sopronnak Ba-
dennel kozosen volt tarsulata, és az be-
fejezve a flirdéhelyen nydari évadjat,
Sopronba érkezett Bist badeni fuvaros
szekerén, ez utébbi nem akart a Bécsi
utcai vamnal utivimot fizetni, elmondta
mindennek a kapudroket, csapkodott az
ostoraval; akit elért, litotte-verte és az
orszobdn is folytatta féktelenkedéseit.
Bizonyara nem mindennapi élvezet volt
a szinészek szamara, hogy ezittal nézhe-
tik a kutyakomédiat, és nem rajtuk ve-
rik el a port. Bistet 15 botiitésre itélte a
varosbiré és természetesen még a vamot
is le kellett rénia (Prot. iudiciarium.
1793. 520. lap).

Egy kis eset, amelynek folytatasa szin-
tén a torvényszéken fejezddott be, mu-
tatja, hogy a szinhéazban latott szokasos
rémhistéridk mennyire hatottak a fia-
talsagra. 1796. jinius 19-én téargyaltdk
Lang Andras 18 éves sarkantyukészitd
inas esetét. Az Ujteleki kapu elétt levd
Schénherr malomban (mely nem volt
azonos a ma ismerttel) inasgyerekek
szinhazast jatszottak. Lang is odatartott;
ekkor egy cipészinas odavetett neki in-
get és gatyat, oOltse fel. Megtette. Nyil-
van rablé szerepét szintdk neki. A ma-
lom lakéi koziil egy katona felesége kol-
csonzott kardot, egy Bock nevi kapas
meg egy toltott pisztollyal egészitette ki
a kelléktarat. Ennek a Bocknak a test-
vérét hiarom lépésre elére kiildték és ra-
‘parancsoltak: térdeljen le, a sarkantyus
inas meg azt az utasitdst kapta, 16jén
ra. Hanem, ahogy a szinpadon is gyak-
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ran térténik, a pisztoly nem 6hajtott
(szerencsére!) elsiilni, erre az iddsebb
Bock egy meggyujtott szivacesal elsiitot-
te a pisztolyt. Nagyobb baj nem esett,
de a birésigot az érdekelte, honnan vet-
ték a puskaport. Azt bizony a sarkan-
tyus szerezte, mert Coneider kalmérnak
valami kis szakmai munkat végzett, an-
nak fejében kapta. A birésig elnézte a
majdnem tragikusan végzédé miikedveld
elbadast, csupdn feddésre f{télte a sar-
kantylds inast.

A jobbérzés(i soproniakat egy madsira-
nyli botrdny is emlékeztette arra, hogy
ne sokat adjanak e korai idészakban a
szinésznépség erkoleseire. Egy eddig név
szerint sem ismert nevl szinigazgald
keriilt Sopronba 1778-ban. Feleségestiil
a belvarosban, Riedl szab6éékndl lakott
és még egy furcsa nevi szinésznét is
odavettek a szalldsra. Ez az Eckhl Kaje-
tdna gréaci volt, egy szappanf6zd leanya,
bizonvos Frankl nevii ember felesége.
Azt hajtogatta, hogy férje tudtaval jarja
a mivészet Gtjait. Visszaért 1779-ben is
Sopronba RiedInéhez, de hamarosan el-
koltozott Besserer Lip6thoz a Balfi ut-
cdaba, Ttt udvarolt neki egy Mikos Kéa-
roly nevii csélesap ember, aki rosszul
&1t a feleségével, de kilitdtte a nyereghdl
Ernst varosi tandcsos. Az asszony apja
Sopronba koltézott, hogy vigyidzhasson a
1anvéra, szép oOsszeget adott neki, hogy
Béesben valami foglalkozédsba kaphasson,
de csak rossz hirek jottek a csészarvé-
rosb6l, so6t Kajetdna fogsdgba is keriilt.
Eckhlnek sikeriilt visszahoznia Sopronba.
A Festetics majorban laktak, de Kaje-
tdna nem javult meg, és tovabb folyt a
dolog Ernst tandcsossal. Az apa kétség-
beesve tapasztalta, hogy vérosszerte
megvetik és nem koszénnek neki. Lénya
visszament lakni a Balfi utcdba, Ernst
pedig onnan Bécsbe sziktette. Az ligyet
birdilag kivizsgiltdk, Ernst azt &llitotta,
hogy a szinészn6t Bécsben. a ma is meg-
levé Arany béardany fogadéban hagyta,
maga pedig a belvarosban szillt meg.
Egyszer még talalkozott vele, azutan ott-
hagyta Bécsben, a kapcsolat egészen fu-
télagos volt csak. A soproni varospap
nyult végre bele az ligybe és elintézte,
hogy Kajetdnat visszaszillitottdk Grécba
a torvényes férjéhez (Fogalmazdisok
kényve 1780. 376. lap).

Csatkai Endre




Bartok Béla két ismeretlen levele a soproni Takacs Jenohoz

Takdes Jend tudvalevileg a soproni
ujabbkori zenei miivelédés igen jelenté-
keny tényezdje. 1902-ben sziiletett Cin-
falvan, Soprontél néhany kiléméterre.
A Széchenyi rediskoldban tanult, de mdr
nagyon kordn kezdett zenével foglal-
kozni; a jihirti soproni Buresch zeneis-
koldaban, majd Altdorfer Viktorndl ta-
nult zongordzni. Nyilvdnosan wmdar 1917-
b2n szerepelt. 1920-ban a bécsi konzer-
vatérium novendéke lett a zongora &8
zeneszerzés-szakon, de gyakran jatszott
Sopronban és 1921-ben 6ndllé zongoraes-
télyt is adott, egyittal sajat szerzemé-
nyeit is bemutatta. Ezekben élénk irdny-
z6dast mutatott Bardk zenéjéhez és a
tovdébbiakban mdr ekkor kezdédé kiil-
foldi turnéin a mester kivdlo terjesztije
lett. 1925-ben néhdny bardtjaval Sopron-
ban négu hangversenybbl dllé6 modern
ciklust rendezett, mem feledkezve meg
versze Bartékrél sem. A kdvetkezd 10
év alatt Takdecs messzire keriilt iskola-
varositol. Egyiptomban, majd a Fiilop-
szigeteken mikodott: utdna ismét Egyip-
tomban, onnan 1937-ben hazajiott és
Szombathelyen, majd Pécsett élt, az
utébbi helyen mint a konzervatérium
iaazgntéja. Mindkét helyrdl szivesen jott
Sopronba hangversenyezni, ekkor irta dat
zenekarra a soproni kottds-kényv hat
zenednrabjdt (1689) és Tarantella c. ze-
nekari kisérettel elldtott nagyhirti zon-
aoradarabjat is el6adta. A mdsodik vi-
lachdbord utdn Amerikdba Kkéltozolt,
nhol Cincinatiban eqyetemi tandr, azon-
ben minden évben hazaldtogat Sopronba.

(Szerk.)

1966 augusztusaban édesanyam soproni
lakasan régi irdsaimat néztem at; leg-
nagyobb o6romoémre és meglepetésemre
két sajatkez(i Barték-levelet taldltam,
mindkett6t nekem irta 1932-ben. De
azéta annyi minden tortént, hogy telje-
sen megfeledkeztem réluk. Sajnos a bo-
ritékukat nem tettem el, de a levelek
keltezéséb6l megdllapithattam, hogy az
els6 levelet a mester Kairéba cimezte
akkori lakasomra (Aboul Sabaah 22. sz
Pension Osborne House); a masikat Ma-
nilara, a Fiilop-szigetekre (Dewey Boule-

vard), ti. 1932—34 kozt a manilai allami
egyetem tandra voltam.

A két levél koziil a korabbi az érde-
kesebb és jellemz6 Bartokra. 1932 mar-
ciusaban az egyiptomi kormany nagysza-
bast zenei kongresszust rendezett, Erre
meghivta Eurépa, Amerika és a Kelet
legkivalébb zeneszerzbit és muzikolégu-
sait. Részt vett ezen szépszimmal az ak-
kori zenei vilig. Barték meghivasa arra
is szolt, hogy tanulményozza és felvéte-
leket készitsen az egyiptomi fe!lahok
(parasztok) zenéjérdl. Eleinte ugy lat-
szott, hogy a mester nem johet, de ké-
s6bb meggondolta g dolgot. Harom hetes
egyiptomi tartozkodasarél késGbb a Sor-
sunk cimi folyéirat 1946-os évfelyam:i-
ban megjelent tanulmianyom szamolt be,
igy most ezeket az eseményeket éppen
csak érintem. Barték levele még a kong-
resszus el6tt kelt hazulrél. Jellemzé iras
nagyon; higgadt, tin egy k'ssé hivds,
ovatos stilusti. Mar akkoriban késziilod-
tem a manilai koltézkodésre és Bartok
nem akart terhemre lenni, hogy neki
szallast szerezzek Kairéban, masrészt
aggédott, hogy francia nyelvtudiasa nem
lesz elégséges, jollehet kideriilt, hogy
igen j6l beszélt, legfeljebb a kongresz-
szusi reziimék hivatalos utvesztéi kozt
akadtak nehézségei,

Tény az, hogy Barték 1932 madrcius
elején megérkezett Kairéba. Az dllomai-
son én vartam egyediil, mert a hivatalos
személyek még a vonatndl is jobban
késtek. A lakdsomhoz kozel esé penziéba
vittem, ahonnét kénnyen eljuthatott az
arab zeneiskosdban tartott kongresszusra.
Azt hiszem, meg volt elégedve a csendes
szdllassal. Napkozben szorgalmasan dol-
goztunk, felvételeket készitettiink, estén-
ként tobbnyire ndlunk volt, és tébb ba-
ratunk tarsasagdban igen kellemes esté-
ket toltottiink. Tlyenkor Barték szokott
hallgatagsagébol jéeskdn engedett. (Zar-
kozowtsagéara jellemzb volt, hogy csak
igen ritka esetben tegez6détt, ellenté!-
ben a magyar szokdssal.) Tdbbszor ren-
deztem kirdnduliast is a piramisokhoz,
tovibba a régi Mempsisbe. Egyvszer a
béesi Welless Egont és Hindemith Pault
is meghivtam és igen j6l szérakoztak a
zeneszerz6 urak. Amikor meg egyszer a
sivatagban elakadt az auténk, Barték a
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kocsiban maradhatott mert mint Hinde-
mith mondta: ,Koénnyd zeneszerzd”
(csak 55 kilé volt).

Arra mar nem emlékszem, mikor uta-
zott el Barték Kairébdl, de arra igen,
hogy én vittem autén a vasuti dllomasra.
Kozben Budapesten Bartok Kavics utcai
lakasabél utolsé budapesti otthonaba, a
Csaldan utra koltozott. Azt a levelét,
amelyikben megkészont — mint irja —
kalauzolasait és egyéb minden segitsé-
gét, amiben ottlétemkor részesitett”, De-
mény Janos kiadta a Barték Levelek
els6 kotetében.

A kdvetkezb levél azonban ezittal ke-
riil elészoér kozlésre és igy hangzik:

,,Budapest, III. Kavies u. 10.

Igen tisztelt Takdcs ur,

bizonyos nehézségek kikiiszobolése utdn
ugy fordult a dolog, hogy csakugyan
részt veszek a kongresszuson: érkezem
Athenen &at Alexandridba madre. 15-én
d. e. 10-kor és a legkdzelebbi vonattal
Kairoba utazom. Nagyon sajnalndm, ha
Ont nem taldlndm ott!

Mivelhogy volt oly szives segitségét
felajanlani, ezekre kérném: Ilenne oly
szives érdeklédni a kongresszus rende-
z6inél (taldn Mustapha Rida bey-nél,
Rue de la Reine Nazli) hogy a mai na-
pon nekik feladott levelet megkaptik-e,
gondoskodtak-e lakasrél (egy j6 de egv-
szeriibb penziéban, mert azokat a nagv-
pompaja szalloddkat nem tilsagosan sze-
retem) és végiil, hogy ennek a lakdsnak
a cimét Budapestre megirtik-e?

Ha még valamire szabadna Onoket
kérnem, ez az, hogy esetleg ott sziiksé-
ges francia fogalmazasaimndl segitsé-
gemre lennének, mert a francia nyelv-
vel némi nehézségeim vannak.

a viszontlatds reményében sokszor
iidvozli Bartok Béla.”

A masodik levél révid; nem emlék-
szem mar pontosan, mire kértem Barté-
kot Zathurecky Edével kapcsolatosan
Ugy hiszem, egy szerzeményem elbada-
sardl lehetett sz6: valészinileg a Gumbri
c. keleti rapszédiamrél hegediire és zon-
gorara, melyet végiil is nem Zathureczky,
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hanem Hannover Gyoérgy jatszott Buda-
pesten. Zathureczky, kivalé hegedimui-
vész és kés6bb a Zenemivészeti Fdiskola
igazgatéja 1959-ben halt meg Amerikai-
ban.

A levél maga igy hangzik:

,Budapest, Csalan u. 27.
1932. aug. 5.

Igen Tisztelt Takéacs Ur!
Koszonom szép hosszia levelét! Most
csak sietve értesitem, hogy szivesen &l-
lok rendelkezésére a levélben emlitett
ligyben. Zathureczkyt persze legkordabban
valamikor szept. folyaman latom csak.

Irigylem Onéket azért a j6 melegért,
amiben ott élnek; mi jelenleg fazunk:
reggel 15° ami nem nevezhetdé éppen
kanikuldnak.

Sokszor lidvozli mindkettejiiket
Barték Béla”

Ami persze a j6 meleget illeti, abbdl
nekiink béven kijutott a trépusi forrésag
hazajaban, a Fiilop-szigeteken.

Barték szamaéra e két levél keletkezési
éve, 1932 vol az utolsé esztendd, ame-
lyikben még életét nem zavartak a poli-
tikai események. 1933-t61 fogva mind
pesszimistabba valt, és mikor utoljara
talalkoztam vele 1939-ben Budapesten,
akkor mar a kivandorlas gondolataval
viaskodott. A filharmonikusok hivtak
meg egyik bérleti hangversenyiikre mint
szolistat, karmesterként pedig Dobrowen
Issayt, a Kkivalé orosz sziarmazasi mfi-
vészt. A hangversenyt azonban nem tart-
hattdk meg, mert a német koévetség til-
takozasara a filharmonikusok kénytele-
nek voltak a karnagy szerepeltetésétol
elallani. Barték hiriill véve a dolgot,
azonnal felhivott telefonon és este a Vi-
gado éttermében taldlkoztam vele, hogy
elmondjam nek, mit tudok ennek a szé-
gyenletes esetnek részleteir6l. Szomori
talalkozas volt, mintha esak éreztiik
volna, ..ogy személyesen tébbet nem lat-
juk egymast. Utdna mar csak telefonon
beszéltem Bartékkal.

Takdcs Jend
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Miivelodési események Sopronban
(1966)

Valtozatos zenei program és élénk, pezsgd iitemd fellendiilés az ismeretterjesz-
tés frontjan jellemzi az 1966. évet,

Az ismeretterjesztés egy el6adasra esé atlagos latogatottsdga 67 fore emelkedett.
(1964-ben 44, 1965-ben 53 volt)

Az elbadasok szinhelye a kitlinden bevdlt Irék és Muvészek Klubja volt és a
Pedagégus Szakszervezeti Otthon, igy sikeriilt kibéviteni a rendezvények sorozatat.

A Petofi Szinhazban 17 hangversenyt rendeztek és a szinhazi misorban 19 szin-
mu szerepelt. Ezeket 16 alkalommal a gyori és 3 alkalommal a veszprémi Petofi
Szinhaz egyiittese nyujtotta 7 dramai prézaval, 7 viddm prézaval és 5 zenés szinja-
tékkal.

A Soproni Unnepi Hetek soran két operaelbadast rendeztek és egy felejthetetlen
Oratorium-estet a Szt. Mihaly templomban. A zenei élet nagy eseménye Szabé Fe-
renc Kossuth-dijas zeneszerzé szerzoi estje volt az Egvetemi KISZ Hazban.

Ujra jelentosen emelkedett az Ady Endre Mivelodési Haz latogatottsaga; Osz-
szesen 115103 fot koszontettek rendezvényeiken. 3 alkalommal rendezett ismeretter-
jeszté elbadasaikon 350 hallgaté volt, a négy szakkoérben (modellezé-, foto-, bélyeg-
és irodalom-) 420 f6 tevékenykedett. Az Ady Filmklub 2 sorozatos bérleteléadasait
2560 nézd latogatta.

Erdekes Gjitds volt a filmszinhézi elfaddsok mfisordiban az Egyetemi KISZ Haz
UNIVERSE-KINO el6adassorozata, amelyben rendkiviil érdekes témaju kisfilmek
vzerepeltek.

Az ismeretterjeszté el6adasok szama 531 volt, a latogatoké 35689, egy elGadas
atlagos latogatészama 67.

Az ismeretterjeszté eléadasok részletes statisztikdja a kovetkezd (zardjelben a
latogatok szama):

TIT ELOADASOK

Agrartudomany 4 (358), Biol6gia 9 (979), Csillagaszat 2 (182). Egészséglugy 31
(1393), Filozéfia 33 (1635), Fizika 5 (270), Foldrajz 37 (4046), Haditudomany 23 (1380),
Irodalom 23 (1486), Jog 18 (700), Kémia 9 (256), Kozgazdasag 17 (389), Matematika 10
(193), Miszaki ismeretek 30 (867), Muvészet 44 (4093), Nemzetkozi Ismeretek 21 (1041),
Pedagobgia 18 (921), Torténelem 31 (3476).

Osszesen 363 eléadas 23 667 hallgatéval.
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MTESZ ELOADASOK

Agrartudomany 10 (484), Banyaszat, kohdaszat 8 (390), Erdészet 9 (2569), Epités-
tugy 6 (632), Faipar 10 (396), Geodézia 6 (701), Gépipar 14 (919), Hidrolégia 9 (524)
Hiradastechnika 11 (524), Ipargazdasdg 8 (560), Kémia 7 (606), Kozlekedéstudomany
14 (1173), Matematika 5 (96), Mezbgazdasédg, Elelmiszeripar 12 (603) Textilipar 27 (1144)

Osszesen 168 eldadas 12 022 hallgatéval.

SZINHAZI ELOADASOK

A gyori tarsulat eléadasai: 1. 14. Csacsifogat (Fényes Szabolcs). 1. 28. Tell Vil-
mos (Schiller). II. 17. VII. 11. Giil Baba (Huszka). III. 15. Kismadar (Méricz Zsig-
mond). III. 27. Megperzselt lednyok (Callegari). IV. 13. VII. 10. Fel, torreador. (Kris-
t6f, Brody, Kozma). IV. 23. Kozjaték Vichyben. (Miller). V. 3. Artatlan biindsok.
(Halasi Maria). V. 31. Pygmalion (Shaw). VI. 7. A montmartrei ibolya. (Kalman).
VIIL. 15. Sari biré. (Méricz) V. 11. Fehér akacok. (Dunajevszkij). X. 25. Tréjai ndk.
(Euripides) és vele egy estén: A szerelem és haldl jatéka (Romain Rolland). XI, 22.
Csardaskiralyné (Kalman). XII. 29. Szamarlétra.

A veszprémi tarsulat eléaddsai: VI. 25, 26. Valjunk el! (Sardou), VI. 27. Szegény
Daniel. (Thomas). VI. 28. 29. Parisi vendég (Szigligeti—Tabi).

A soproni Egyetemi Szinpad el6adésai: X. 27. Enekek éneke. Vialogatas a vilag-
irodalom szerelmi lirdjab6l. III. 26. III. 26. Mulatsag. A modern szinhazi irodalom
jeleseibdl. XII. 17. A szfinx. (Hubay Miklés), eredeti bemutaté.

A szombathelyi Tanitéképzoé Irodalmi Szinpadanak el6adéasa. Iphigenia a tauszi-
kok kozott.

A Déryné Szinhaz vendégjatéka: XI. 28. Othello (Shakespeare).

Budapesti miivészegyiittes: II. 18. Villanyfénynél (Németh Laszl6). Kéllay, Bara,
Raksanyi.

Allami Operahaz. VII. 12. Szoktetés a szerajbol. VII. 13. Pillangokisasszony.
Vezényelt Lukdcs Miklos.

KIALLITASOK

A miuzeumok kiilonkidllitasain kiviil a kévetkez6k voltak lathaték: Kisplasztika
és grafika. II. 13—27. Berzsenyi Gimnézium konyvtara V. 8.—IX. 30. A Soproni Un-
nepi Hetek kidllitdsai: VII. 1—18: Fiatal Képzémiivészek Studi6ja. Kisplasztika,
A 100 éves a soproni t(izolté egylet. Eszperanté. A Ruhagyar modelljei. Bélyeg. Va-
rostorténet. Sz. Egyed Emma és Giczy Jénos kiilénkiallitasa X. 23—XI. 7. Sopron

képzémivészete XI. 27—XII. 12,

ZENEI ELET

A Varosi Tanacs Liszt Ferenc szimféonikus zenekaridnak hangversenyeit 1966.
VII. 8-ig Székely Endre vezényelte.

I. 22. Kodaly: Galantai tdncok. Chopin: e-moll zongoraverseny (Gloria Lanni).
Csajkovszkij: V. szimfénia (patetikus).

II. 28. Gluck: Iphigenia Aulisban, nyitany. Barték: IIl. zongoraverseny. (Antal
Istvan). Dvorzsak: Uj vildg szimfénia.

IV. 18. Corelli: Sarabande, gigue, badinerie. Bach: V. brandenburgi verseny.
Vivaldi: Négy évszak. (Kovacs Dénes).
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VII. 3. Népszer(i operaest (Gluck, Mozart, Erkel és Verdi mfveib6l). Mellis
Gyorgy, Dunst Maria, Komlési Erzsébet, Palos Imre.

VII. 8. Haydn G-dur szimfénia. Csajkovszkij: Rokoké-valtozatok. (Nyari Kata-
lin), Mendelssohn: Heged(iverseny (Paul Adolf). Prokovjef: I. zongoraverseny. (Foldi
Bence).

XI. 19. Beethoven: Prometheus nyitdny, Hegediiverseny (Kovacs Dénes) I. szim-
fénia. Vezényelt Petré Jénos.

EGYEB RENDEZVENYEK

XII. 19. Gyé6ri Filharmonikus zenekar. A Gyéri Oratériumi Koérus. Gluck:
Orfeusz és Eurydike. Koncertszerien. Vezényelt Erdélyi Miklés és Németh Gusztav.
(Komlésy Erzsébet, Andor Eva, Hankiss Ilona).

I. 22. A Pécsi Balett vendégjatéka a budapesti MAV szimfénikusok kamara-
egylittesének kozremiikodésével.

III. 23. A M. A. Hangversenyzenekar. Haydn 83, szimfénia (La poule), Bartok:
Csodélatos mandarin, suite. Brahms: II. szimfénia. Vez.: Dohnanyi Krist6f.

IV. 25. A gyéri Filharmonikus zenekar hangversenye. Weiner: Divertimento.
Op. 20. Dvorzsdk: Gordonkaverseny (Banda Ede). Beethoven: 5. szifénia. Vezényelt:
Erdélyi Miklés.

IV. 30. Szab6é Ferenc szezoi estje. Kozremiikodott a Tatrai vonoésnégyes, Szik-
lay Erika (ének), Sziics Lérant (zongora), Baecher Mihély (zongora), Balassa Gyorgy
(klarinét).

V. 21. Enekkari hangverseny. Kozrem{ikodok: Jancsé Adrienne (ének), A. Mi-
halka Margit (zongora), Somlai Andrds és Nagy Alpar karvezetok.

VII. 6. Oratérium est a szt. Mihaly templomban. Mozart: Jupiter szimfénia, a
soproni Liszt Ferenc szimf. zenekar, vez. Székely Endre; Requiem, a veszprémi va-
rosi tandcs Ennekkara, vez. Zambo Istvan. Szélistdk: Szecsodi Irén, Barlai Zsuzsa,
Réti Jozsef, Szalma Ferenc.

VII. 7. Orgonahangverseny a Démban. (Lehotka Gébor).

VII. 15. Orgonahangverseny a Démban. Cziglényi Liészl6; Bokor Sarolta (ének).

X. 10. A Tatrai-négyes hangversenye Almasy Lészlé (zongora) kozremikodésé-
vel. Haydn d-moll vonésnégyes. Mozart: Es-dir zongoranégyes. Beethoven f-moll
vonbésnégyes, op. 95.

47 zenei rendezvényt (23 orgonazene, 20 fuvés- és kamarazene musort) nyujtott
a Megyei Idegenforgalmi Hivatal az uidiilék és az All. Szanatérium beutaltjainak.

Friedrich Karoly
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A soproni képzomiivészet halottjai 1966—1967-ben

Ruhmann Jenéné, Varga Margit
1889 — 1966

Az utébbi idében a soproni képzomivészetet sulyos veszieségek érték: az
idésebb nemzedék harom tagja adta meg a természet rendjének adéjat és hagyta el
sikeres tevékenységének szinhelyét.

legfiatalabb mi(vészeknek és miba-

Ruhmann Jenéné Varga Margit a
ratoknak mar nem volt ismerdse. Az elsé vilaghaboru alatt a miincheni

R. Varga Margit onarcképe
(Liszt Ferenc Muzeum). Adorjan A, felvétele.
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akadémia tanitvanya volt és az elsé vilaghabori végén tért haza és mutat-
kozott be ragyogé, szinpompds képekkel. 1919-ben, a Tanédcskoztarsasag idején a kép-
zomuvészeti szakszervezet tagja volt, annak jeléiil, hogy kenyerét festéssel kivanja
keresni. Ezekb6l a honapokbdl valé egy dertit sugarzé onarcképe a soproni Liszt Fe-
renc Muzeumban, 1920-t6] fogva masfél évtizedig rendkiviil szorgalmas kiallitéja volt
a helyi Képzomivészeti Kornek, jellegzetesen tiizes tdjképeivel, arcképeivel. Tehet-
sége tobboldalu volt: kitinéen zongorazott, Altdorfer Viktor neves zongoramiiveé-
sziinknek egyik legkivalobb tanitvanyaképp minden hangversenyen mestere mellett
tilt és hallgathatta annak oktatéo megjegyzéseit. Ilyen emlékezetes hangverseny volt
1905-ben az is, amikor a fiatal Bartok Béla mutatkozott be Sopronban. Altdorfer
dicsérettel illette Barték zongorajatékat, szerzeményeit egy kissé bizarrnak taldlta.
Varga Margit szép, képzett hangjat is ismerték a hangversenytermekben, de szerény-
ségbdl inkdabb karénekben kamatoztatta ebbeli tudasat. 1922-ben férjhez ment Ruh-
mann Jend liceumi tanar, jeles esztétikushoz, folydiratunk egykori szerkesztGjéhez.
Hitvesi alazattal ett6l fogva inkdbb férje életutjat és gyermekei nevelését kivanta
szebbé tenni. Mind kevesebbet foglalkozolt zenével, énekelni még magasabb életko-
raban is eljart, de festeni inkabb csak akkor szokott, ha egy-egy erdei sétan ismeret-
len részletre bukkant, vagy uj szinarnyalatokat fedezett fel. Csaladtagjairél tovabbra
is festett arcképet. Mikor gyermekei felcseperedtek, az 1940-es évek els6 éveiben még
visszatért az ecsethez is, a varos festoi részleteit és az erdot orokitette meg Uj csa-
péason, vizfestményekben, de ezeket mar nem vitte a nyilvanossag elé.

A felszabadulds utan a Liszt Ferenc Muzeum kiilon-kiallitasain tobb izben sze-
repelt, kiilonosen nagy sikere volt egy énarcképével és mestere, Altdorfer képmésa-
val, amely késébb a muzeumba is keriilt, s6t a muzeum nagyon szorgalmazta élet-
miivének bemutatasat, de egy biirokratikus rendelkezés megfosztotta ettél a kedves
feladattél: ugyanis Varga Margit nem volt tagja semmiféle miivészeti szervezetnek,
hiszen évek 6ta nem allitott ki. Ozvegyi sorban visszavonultan élt, de azért a muizeum
és a helyi mivészek kidllitdsait mindenkor felkereste. Utolsd életéveit sulyos beteg-
sége tette gyotrelmessé, a haldl sok szenvedéstol viltotta meg.

Csatkai Endre

Steiner Antal
1898 — 1966

1898. szeptember 15-én sziiletett Sopronban; apja, Rezso (f 1945) neves egyhazi
és arcképfesté volt, tole tanulta Antal a festés elemeit, de hazatérve az elsé vilag-
héboribél a fiatal ember tobbre vagyott. Hianyzott azonban a kiilfoldi tanulma-
nyokra a koltség. Jovenddobelijének dldozatrakész csaladja juttatta ki Miinchenbe.
Ott a hires képtar restauralé mihelyében megtanulta a hajszalfinom masolast, ebben
mindig verhetetlen is maradil; de ez a fegyelmezett munka jellemezte késobb is a
miniatiir arcképezés terén és foerdssége lett évtizedeken at, kiilondsen, ha régi fény-
kép is allt rendelkezésére. Ezekbe az elefantcsontra festett képecskékbe gyakran sok
finom arnyalatot vitt be. Az 1920-as évek elején visszatért Sopronba, véglegesen itt
is telepedett le. Rendkiviil sokat dolgozott, vagyodva arra, hogy egyszer majd kiala-
kithatja magabd6l a nagy miivet. Arcképet, életképet, plakatot, konyvcimlapot egy-
arant vallalt, restauralt, méasolt, de anyagilag csak nem vergdédott zoldagra, ambéar
paratlanul odaad felesége is reggletol estig dolgozott, hogy balvanyozott férje sem-
miben ne szenvedjen hianyt. Az érokds és nem mindig ihlet6 munka akaratlanul is
sokszor a tomegizlés sodraba vitte a fest6t, ambar tehetsége vitathatatlan volt.
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A soproni tarlatokon allanddéan szerepelt, és f6leg a miniatiirjei érdemeltek mélté el-
ismerést. 1945 utan anyagilag ugyan rendbe jott, de az elfoglaltsdga megnétt, deko-
raciés feladatok is erdsen foglalkoztattdk, a nagy mivel adés maradt. Rovid beteg-
ség utan Budapesten halt meg 1966. aprilis 16-an.

Cs. E.

Steiner Antal &narcképe
Az ozvegy tulajdona. Adorjan A. felvétele

Wosinszky Kazmér
1895 — 1967

A szazadfordulé koriil sziiletett soproni festénemzedéknek 1jbél halottja van.
Agoston Erné, Horvath Joézsef, Steiner Antal, Mende Gusztav utan elhunyt Wosinszky
Kazmér is.

Kozkeletli neve Szasa volt, a hivatalos és lényéhez nem illéen pompéazatos Kaz-
mér helyett. Onmagédba és miivészetébe burkol6zé, titokzatos miivész volt, mond-
hatni emberi megfelelje a rejtelmes-sejtelmes Ferté ténak, amely életének keretet,
teremté szenvedélyének téaplalékot, miivészetének szarnyakat adott.

Eletrajzi adatai, kevés kivétellel, homalyban vannak. Ami sziiletése és haldla
kozott tortént vele, arrél nem beszélt, azt nem tartotta fontosnak. Fontos csak egy
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volt — a festészet. Szaz és szdz kép szakadatlan {lizére, az alkotas lazgérbéje pétolta
nala a profan élet allomasait.

1895. oktéber 15-én sziiletett Kismartonban, ahonnan a c¢salad csakhamar Balfra
koltozott, melynek gyoégyfiirdojét orvos-apja, dr. Wosinszky Istvan megvasarolta,
Balf kozség és a mogotte elteriilé Ferté t6 a maga nadrengetegével, haldszaival, al-
latvilagaval, fényeivel és szineivel, egy idetévedt sztyep-té &azsiai hangulataval lett
a kis Szasa életének kerete és késobbi miivészetének legfobb ihletdje.

Kit6l és hol tanult festeni, pontosan nem tudjuk. Allit6lag harom félévet Bécs-
ben toltott a Képzémivészeti Akadémian. 1924-ben mar mint kész festé allitott ki
Budapesten a Mfcsarnokban s ezt kovetden ismételten a Nemzeti Szalonban és évrél

'J:“-\\& 4%

Wosinszky Kazmér onarcképe.
(Liszt Ferenc Miuzeuma.) Adorjan A. felvétele

évre a Soproni Képzomiivészeti Kor tarlatain. Képei kezdettol fogva figyelmet kel-
tettek és egy vérbeli akvarellista feltiinését jelezték. O maga minden felt(inést mar-
mar beteges visszavonultsaggal kerilt. Szinte lathatatlanna valt képei mogott, csak
ritkan mutatkozott a nyilvanossiagban, s ha be kellett jonnie Sopronba, majdnem
futva intézte el az elkeriilhetetlen iligyeket, azutdn megkoénnyebbiilten meriilt ala
kedves Balfja cstndjébe és még kedvesebb Fertéje szines paraiba. Kénnyelmi apja
volt teremtményeinek, képeinek. A kész mi mér alig érdekelte, konnyen megvalt
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téle, sokszor értéken alul elkétyavetyélte képeit balfi miitermében, ha pénzre volt
sziiksége. Ez pedig gyakori eset volt, mert Szasa gazdasagi tehetsége forditott arany-
ban dllott festéi kivalésagaval. Igy aztén még kiallitdst nem latott képeit tgy kellett
osszeszedni magéanosokt6l a soproni tarlatokra, mert miiterme iires volt. Allandé ki-
allitéja és egyik magnese volt a Képzomiivészeti Kor tarlatainak. 1935-ben Horvith
Jozseffel kozos kiallitdsa volt, a Liszt Ferenc Muzeum kiilén kiallitdsain két izben
lathatta a kozonség képeinek nagyobb szamu gyujteményét.

Impresszionista volt minden idegszdldval, tavol minden absztrakciotél. Szamara
a vilag szines jelenségek végtelen sorozatabol allt, melybél egy-egy részletet kiraga-
dott és miivészi egységgé emelf. Mivel a természet csorba beszédkészséggel sujtotta,
ecsetje vette at a nyelv szerepét, és szinekben és t6nusokban fejezte ki egyéni médon
és magas mivészi szinten mindazt, amit szeme a természet gazdagsagabél faradha-
tatlanul begy(jtott. Képeirdl hol pogany oromok szinei izzanak, nol bukolikus idillek
nevetnek, hol a vizi munka csobogé liteme dalol a té6 tarka maganydban.

Oreg motorkerékparjan kirobogott birodalmaba, a Fertére és ott mamorosan fes-
tette a nagy 16 lomha vagy haragos vizét, a nadas szinarnyalatainak orok varidciéit,
felettiik a selymes kék ég baranyfelhdivel vagy a szederjes égbolt viharfellegeivel.
Ezt a keretet benépesitette a valésidg és a képzelet ndaszabdl sziiletett alakokkal.
Tobbszor is megfestette magat a nadkoszorubdl elobukkand faunként, amint esalo-
gatéan fujja duzzadé piros ajakkal a nadi sipot, melynek hallatira a kovetkezd ké-
pen a nadobol védelmében mezteleniil fiird6zd leanysereg a fényozonben még szi-
lajabban oril az életnek. Nincsen a Ferto életének, levegdjének, szinei jatékanak
olyan mozzanata, amely ne ihlette volna meg Hany Istoknak ezt a pallettas utodjat.
A keskeny nadfolyoséban pakasz tolja riddal a ladikot; fiives, zsombékos tavaszi
réten guldkba gytjtik a nadvagék a ndadat; fémesen csillogd tollruhdban vadkacsa-
csapat uszik a nad mentén; halaszok vetik ki haléjukat vagy helyezik el a varsakat,
hol a hajnal eziistos paraiban, hol az aikonyat fatylaiban vagy az 6szi nadtenger esti
izzasaban.

Masodik ihletdje Balf volt. A paraszti élet hétkoznapjai kevésbé érdekelték, mint
a buzaszentelési processzié szines, lengé zaszlai. Bar életmiive tulnyomo részét a sza-
bad természet miivészi abrazolasa teszi, festelt egy sor ragvogé szinhatasu zarttéri
képet is: tdncolé lanyokat és legényeket a kocsma mennyezeti erny6s lampdinak
fénysatra alatt, olyan megjelenité erdvel, hogy a kiteriilé szoknyak suhogésa, a tanc
lendiilete és a vastag levegd pardja szinte meglegyinti a gyonyorkodo szemlélot.

Kedves technikaja a vizfesiés volt, ez a konnyed hatast, nehéz festési mod.
Olajban keveset festett: néhany szép porirét és freskot a soproni Démtemplomban.
Szép onarcképe a Liszt Ferenc Muzeumban van.

Wosinszky Szasa nem tartozott a nehezen alkotd, toprengd, keresd, kisérletezd
fest6k kozé. Mar koran kialakitotta sajatos stilusat, szineinek kiilonés harmoéniajat,
azokat a kékeket és rézsaszineket, melyek képeinek egyéni varazst adtak. Csodalatos
termékenysége, melynek eredményei annyi soproni lakas falat toltik be szépséggel
és életorommel, utolsé éveiben megbénult. Egy ideig megkisérelte a hianyzé lendii-
letet régi vazlatai segitségével visszanyerni — kevés sikerrel. A régi mipartolék
szama megritkult, az ujak mar nemigen ismerték vagy maést kerestek.

Igy Szasa felett rohamosan bealkonyodott és néhany nappal 72. sziiletésnapja
utdn, 1967. oktéber 24-én a mar régen benne lappangé betegség, parosulva a nélkii-
16zéssel, a soproni kérhdazban kioltotta életét.

Kialudt egy élet, amely tele volt napfénnyel, nagy vizek csillogasaval, a rejtozo
élet mélyebb éromeivel, bohémsdggal és — szenvedéssel. Ami megmaradt ebbdl a
gazdag életbdl: képei sora adja ennek a 72 esztendonek vigasztald értelmét és emlé-
kének fennmaradasat.

Becht Rezsd

190




SOPRONI KONYVESPOLC

Hetés Tibor: Stromfeld Aurél. Kossuth Kionyvkiado, Budapest 1967, 377. o.

Hetés Tibor, a Magyar Tanécskoztarsasag katonai torténetének specialistdja ed-
dig feltaratlan levéltari adatokra is tamaszkodott, amikor megirta az 1919-es északi
hadjarat gyoztes hadvezérének életrajzat. Erre a kinyvre sziikség volt, mert joegy-
néhany publikdcié tulzasat és tévedését kellett helyesbiteni. A szerzének ez volt
a kandidatusi értekezése.

Stromfeld Aurél apai dédapja Bajororszagbél telepiilt Ausztridba, nagyapja
pedig milanéi katondskoddas utan Budapesten telepedett le. Aurél apja mar a magyar
fovarosban sziiletett. Stromfeld édesanyjanak sziilei pedig Sopron-kérnyéki német
gazdapolgar-szarmazékok. Stromfeld mama megtakaritott pénze is azért veszett oda,
mert olyan soproni bankhizban kamatoztatta, amely tonkrement...

Stromfeld Aurél 1878. szeptember 19-én sziiletett Budapesten. 1896-ban veégzi
a Ludovika Akadémiat és innen vonul be elsé allomashelyére, Sopronba, ahol a 18.
honvéd gyalogezred hadaprédtiszthelyettesekénl teljesit szolgalatot. Itt kapja
meg hadnagyi kinevezését is, majd rovidesen Munkdcsra helyezik. Leendd feleségé-
vel — aki egy horvat szarmazasu osztrak tabornok és tiroli né hazassagabdl sziile-
tett — Bécsben ismerkedik meg, mint a Kriegsschule hallgatéja és Pozsonyban veszi
feleségiil. Tovabbi életutjat figyelemmel kisérve, lathatjuk, hogy az elsé vilaghaboru
szépen dekoralt hadtestvezérkari féndke a Karolyi-kormany idején szinte kilatas-
talanul hadakozik a Pogany-féle Katonataniccsal, amely a fegyelmezett néphadsereg
kialakuldasinak legnagyobb kerékkotoje. (A tanacskormény ezt az intézményt meg
is szilintette!)

Stromfeld a Karolyi-kormény idején csatlakozik a szocidldemokratdkhoz, B6hm
hadiigyminiszter mellett allamtitkari hataskorrel dolgozik a hadiigyminisztériumban.
A kozismert Vyx-féle jegyzék atadasa utdn Tombor alezredessel egyiitt az orosz szo-
vetség mellett tor landzsat, de a tanacskormany megalakulasa utdn visszavonul, mert
nem akar Pogannyal egyiitt dolgozni. Hairom hét multan visszahivjak, s mint a had-
sereg vezérkari fénoke a Tiszandl megadllitja a roman &radatot. J6 érzékkel meg-
allapitja, hogy a kritikus pillanatban a Tanacskoztarsasag 1étét legjobban a csehek
veszélyeztetik, mert ha Salgétarjan elfoglalasa utdn eljutnak Véachoz, innen bér-
mikor ostrom ald foghatjak Budapestet. Ezért vonultatja fol a hadsereg zomét az
északi fronton és vezet egy olvan hadjaratot, amellyel évek multan a péarisi hadi-
akadémidan is foglalkoznak. Itt a szerzd szives figyelmét fél kell hivnunk arra, hogy
az 1919-es csehszlovdk hadseregben nem létezett Bares-dandar, illetve az illeté dan-
darparancsnokot helyesen Barres-nek hivtdk (francia ezredes volt). A Clémenceau-
ultimatum elfogaddasa utan Stromfeld megint visszavonul, majd a Peidl-kormany
hatalomrajutdasa utdn megkiséreli a roman aradat megallitdsat Budapest kapui elétt.
Ehelyett azonban a f6varos atadasahoz kénytelen asszisztalni...

Megismerkedik az ellenforradalom bérténével, kiszabaduldsa utdn pedig bekap-
csolédik a munkdsmozgalomba. Ugy latszik, hogy a szocidldemokrata part akkori
vezetoségének vagy nem tudta megnyerni teljes bizalmat, vagy nem ismerte f6l
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Stromfeld személyének torténelmi jelentfségét, mivel nemzetgy(ilési képviselének
nem is jeldltette. Ami Stromfeld illegalis tevékenységét illeti: itt elsésorban azt kell
kiemelni, amir6l Hetés nem tartotta sziikségesnek kiilon irni: hogy a baranyai szepa-
ratistakkal semmilyen kapcsolatot nem tartott fonn. Ez koriltekinté voltat dicséri,
mert a baranya-bacskai koztarsasag annexionista ligynokék mive volt, elndke pedig
a jugoszlav kirdly udvari festdje lett!

Ha Stromfeld condottiere-tipus lett volna, nem is kell varnia, amig a keletgali-
ciai ukran koztarsasag katonai poziciét kinal neki. Bécsi lakasa, tiroli sziiletést fe-
lesége és német szdrmazasa minden elényét kihasznalhatta volna, hogy Ausztridban
keressen érvényesiilési lehetséget. Stromfeld azonban tuddséat és tehetségét sziils-
hazajanak ajanlotta fol.

Stromfeld haldldnak negyvenedik évforduléjan kivénatos lenne, ha Sopronban
is utcat kapna és rola neveznék el azt a kaszarnyat, ahol katonatiszii palyafutdsat
megkezdte és ahonnan a 18. virds gyalogezred menetezdzadai is az 1919-es harctérre
indultak.

Fogarassy Laszlo

Scheiber Sindor (szerk.): Magyar—zsidé oklevéltar X. kotet. 1150—1766. Budapest,
1967. 8° 615 lap -~ 7 hasonmas

Alig ismertettiilk az oklevéltar IX. kitetét, Hazi Jend, Pataki Janos és Zsoldos
Jend kozremiikodésével maris elottiink fekszik a tizedik. Scheiber Sandor beveze-
téje tulajdonképpen tudomaéanytorténeti vonatkozasu: Biichler Sindornak (1870—1944)
a magyarorszagi zsidosag egyik torténetiréjanak munkassagat méltatja és kozli mun-
kainak bibliografiajat is. Maga az Uj kotet tobb mint hat évszazadot olel at, elsdsor-
ban a koészegi levéltar anyagéabél, erdélyi okleveleket, kevéshé az orszag tobbi részé-
bél. A torténeti Nyugat-Magyarorszag tehdat ismét tekintélyes forrasanyaggal szere-
pel, hiszen a kiszegi levéltar anyagat rendszeresen még sehol sem tették kozzé. A ko-
zolt anyag foldrajzi eloszlasar6l a helymutaté kitlind attekintést ad: Koszegen kiviil
éppen Sopron és Pozsony szerepelnek a legtébbet, majd Buda, az osztrak varosok
koziil Bécs, Bécstujhely és Ebenfurt. Tartalmi szempontbél a targymutaté tajékoztat
leggyorsabban arrél, hogy a nélunk alig-alig mitivelt targytorténet milyen valtozatos
és konnyen fellelheté adalékokhoz jut. Gondolunk itt nemcsak az egyes arufélesé-
gekre, hanem példaul a tantvallomésok néprajzi és nyelvi adataira is. E tekintetben
a targymutaté nem meriti ki a kotet anyagat. Hidnyzanak példaul: akasztas T4; at-
térés ev. vallasra 247—9, katolikus vallasra 333, 335; dereglye 70; eskiivé 505; feszito-
vas (brechstange) 505; hézalds 92; hohér (scharffrichter, carnifex) 499, 505; mértékek
40; nyestprém 34; osztrak nyelv 505; paroka 499, 505; rablas 28; szan 505; szinek 40:
zsid6 farsang 505. Az itt kozdlt anyag nyelvtorténeti szempontbél is tanulsagos, féleg
a régi, azéta kihalt székines datdldsa szempontjabol. Vo. példaul 1582: vrfer 'rakpart’
(70.); 1617: durchschwerzen 'a vamhelyen feketén athoz’ (122.); 1723-—1726: palbier
‘borbély’ (471.); 1724: ertag ’kedd’ (472.) stb. Szélasaink torténetéhez 1714: Nec Christi
domini sepulchrum est custoditum gratis 'Krisztus koporsojat sem oOrizték ingyen’,
Ego nullam oeconomiam aliam praeter calamum habeo ’a tollambol élek’ (421.).
Nyelvijarasi adatok: 1734: versilberen 'pénzzé tesz' (578.); 1734: khack ’szecska’ (580.;
vo. még 472) stb. A kapitalizmus szokinesébél feltinik példaul 1734: ,der profitt,
was mentionirte wahren abwerfe” (578.) stb. Kiilon kiemeljiilk még a kotet jiddis
nyelvi anyagat. A hazai tobbnyelviiség torténete szempontjabol tanulsagos lenne, ha
egy-egy okmény egykort forditdsait is kozolnék (pl. 323.), féleg a héber frasu ala-
irasokat, jiddis szivegeket mindig kizdlné a kiadvany (pl. 675. sz.).

Fenti példaink nem meritik ki, csak érzékeltetik az itt kozolt anyag értékét, sok-
oldalG felhasznalasanak lehetéségét. Az oklevéltarnak 1959 6ta kiadott hét kitete
olyan teljesitmény, amelyhez csak szerencsés folytatast kivanhatunk.

Mollay Karoly
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Soproner (Oedenburger) Rundschau
Lokalhistorische Quartalschrift

Aus dem Inhalt:

Fekete, Franz: Die Entwicklungsméglichkeiten der Odenburger Textilindustrie
Simkovics, Julius: Von der Ideologie der Odénburger Sozialdemokraten

Miko, Alexander: Schicksal der Leibeigenen im Odenburger Komitat des 17—18. Jhs.
Mollay, Karl: Mehrsprachigkeit im mittelalterlichen Odenburg II.

Balogh, Jolanta: Das Bildnis von Matthias Corvinus im Odenburger Museum

Verga, Gyiéngyi: Beitrige zur Geschichte der in Odenburg und im Odenburger
Komitate erschienen Zeitungen

Horvdth, Maria: Odenburger Schriften aus dem Archiv der Familie Batthyany

Hiller, Stefan: Er'nnerungen an Sandor Vandor in Odenburg

Csatkai, André: Neume Daten zum Beginn des Odenburger Theaterlebens im
18. Jahrhundert

MUNKATARSAINKHOZ!

Kérjiik munkatdrsainkat, hogy a szerkesztéség és a nyomda munkdjénak meg-
lkénnyitésére a kovetkezdket vegyék figyelembe:

1. Kéziratukat szabvdnyos ivpapir (21329 cm) egyik oldaldra, irégéppel, kb. hd-
rom ujjnyi margéval irjak. A kéziratok terjedelme me haladja meg a 20 gépelt oldalt!

2. A ddlt szedést a megfelelo szavak egyszeri aléhuizdsdval, a ritkitott sze-
dést szaggatott aldhiuzdssal jelezzék (a ritkitast csak szavaknal eszkoziljék).

3. A lapalji jegyzeteket kiilon lapra irjak. A sziikséges konyvészeti adatokat pon-
tosan adjdk meg: kényveknél a megjelenés helyét és idejét is, folybiratokndl az
évfolyamot rémai szammal, a lapokat arab szimmal irjak. A ketté kozé vesszot
tegyenek. Hasznaljak a bibliogrdafiankban bevezetett roviditéseket (pl. SSz = Soproni
Szemle). Tovabbi roviditéseket a sziikséghez képest alkalmazzunk.

4. Ha a lapalji jegyzet rovid (pl. SSz VII, 39), akkor a szévegbe dolgozzuk bele
és tegyiik zdrdjelbe.

5. A kiadé csak teljesen nyomdsra kész kéziratokat fogad el és a korrektirdban
cszkozolt potldsok esetén a nyomda kiilon koltségeit a szerzo tiszteletdijabél levonja
(A korhil helyesirdst is pontosan jeloljiik a keziratokban).

6. Kérjiik a munkatdrsakat, sziveskedjenek rovid német dsszefoglalét is adni.

OLVASOINKHOZ!

A Soproni Szemle Sopron vdrosinak és koérnyékének helytorténeti folydirata,
negyedévenként, dsszesen évi 24 iv terjedelemben jelenik meg.

Terjeszti a Magyar Posta. El6fizetheté a Posta Kozponti Hirlap Iroddndl (Buda-
pest V., Jozsef nador tér 1.) és minden postahivatalndl. Eléfizetési dij évi 48 Ft,
melyet félévenként szed be a posta a levélkézbesitélk utjdn.

Elofizetési csekkszdmlaszam: egyéni 61.280, koziileti 61.066

(vagy dtutalds az MNB 8. sz. fiokndl vezetett egyszamldra).

Régebbi évfolyamok és példinyok (1955-t6l) a szerkesztbségnél rendelhetdk.

Levélcim: Soproni Szemle Szerkesztésége, Sopron Varosi Tandcs.

Kérjiik, hogy munkdnkat uj eléfizetok szerzésével is tamogassdk.
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SOPRONI SZEMLE

Helytorténeti folyéirat
Alapitotia: Heimler Kéroly

Kiadja:
a Gyor-Sopron megyei Lapkiaddé Vallalat

Szerkesztd bizottsag:

CSIKOS GYORGY, DOMONKOS OTTO, ERDELY SANDOR, FABJAN LAJOS,
FEKETE FERENC. FOLDI LORINC. FRIEDRICH KAROLY, GAL JANOS, GUNDA
MIHALY, GYULAY ZOLTAN, HAMMERL LAJOS, HILLER ISTVAN, HORVATH
JOZSEF, HORVATH ZOLTAN, KELENYI FERENC, MOLLAY KAROLY, PINTER
FERENC. PROHLE JENO, RADO FERENC, RETHLY ENDRE, SIMON JANOS,
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SOPRONI SZEMLE

HELYTORTENETI FOLYOIRAT

| xxi gvroryam | 1968 | 3. SZAM |

A brennbergi banya és munkasmozgalom vizlatos torténete
Irta: Kornyei Aftila

Soprontél délnyugatra megejtd szépségli volgyek sorakoznak egymés mel-
lett, s a magyar turistinak masutt fel nem talalhaté alpesi hangulatot sugaroz-
nak. Nem rontja, talan inkdbb fokozza a varézslatos hatast, hogy néhany volgy-
ben elszortan rendezett hézsorokat, az erdébe szabalyos formaban beékel6dé
kertek sorat, kiils6 beavatkozéasrol arulkodé megnyesett hegyoldalakat, godro-
ket talal a latogato, egyszoval: az emberi beavatkozis, az emberi kultara nyo-
mait. A kiils6 megjelenésbdl mar nehezebb kihamozni azt, hogy a természetes
milionek és az emberi tajatalakité munka formdiinak ez a kiilonosen esztétikus
otvizete tulajdonképpen ipari taj, hogy mindez a kétszaz éves szénbényaszat,
a banyaszok kétszaz éves harcanak, az elemek és a tdrdalmi erdk ellen szovet-
kezett emberek kozos munkajanak — mai elhanyagoltsagdban is — nagyszera
eredménye, s a t4j emberalkotta formai az érté szamara ma is a kéiszaz éves
emberi munka beszédes tanui.

1. A ma Brennbergi volgynek vagy Brennbergbinya telepnek nevezett
egység természetfoldrajzilag tobb volgybdél és hatbél, telepiilésfoldrajzilag tobb
kiilonboz6 korban keletkezett kisebb lakéegységbdl all. Kiterjedése minden
iranyban 4—5 km, K—Ny-i irdnyban a Kovdcs droktél a Magas bércig, E—D-i
irdnyban Goérbehalomt6l az Angerwaldig terjed.” Ezt az aranylag nagy terii-
leten szétszort telepiilést torténete fogja ma is egyértelm@ és vildgos egységbe,
az, hogy az egész telepet két évszazad folyaman a szénbanyaszat hozta létre,
minden idében az éppen akkor folyé banyaszat igényeinek megfeleléen, és az,
hogy a szétszort telep lakossdga, mai lakdinak legnagyobb része is egészen a
legijabb id6kig egy gazdasigi egységbe tartozott; kozis munkabdl, szénbanyai-
szasbol éltek.

E tajegység, sot tdgabban értelmezve a Soproni hegység egész nyugati
része alatt, a Koves hattol — felteheten — egészen a szikrai térésvonalig kii-
lonféle mélységekben széntelepek huzdédnak. A kétszaz éves banydszat miive-

1 A brennbergi banya torténetének meglehetisen nagy és teljes irodalma van. E
dolgozat megirasat a Liszt Ferenc Muzeumnak a KMP megalakuldsa 50. évfor-
dul6jara készitett, a brennbergi banya és munkdsmozgalom torténetét bemutatéd
brennbergbanyai kiéllitasa tette sziikségessé. A kiallitast el6készité kutaté- és
gyGjtbmunka soran olyan jelentdés adatok és forrdsok Kkeriillek birtokunkba, ame-
lyek bévitik e téren ismereteinket és a banya, kiilondsen a munkiasmozgalom torté-
netének egy-egy fejezetét Uij megvilagitasba helyezik. E munkank forrdsainak ossze-
gyljtése soran tamaszkodtunk a Kozponti Banyaszati Muzeum brennbergi adattara-
nak anyagdara, amely dr. Faller Jené és munkatarsainak gytjtése.

2. ifj. Geszler Odén: A brennbergi szénbéanyaszat foldrajza. Bp. 1932,
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1ési és kutatési tapasztalatai alapjan Vendel Miklés professzor irta le a szén-
telepek geografiai és geoldgiai viszonyait.* A szén korat az alsé helvetien korra
teszi. Telepiilési viszonyait vizsgalva leirja: az egymast keresztezé6 EENy—DDK
és ENy—DK irdnyu vetérendszer a széntelepeket sakktablaszeriien szabdalja
16bbnyire egészen kis darabokra és északkelettél délnyugati irdnyban haladva
egyre mélyebbre veti. Ebbél a geoldgiai szerkezetbdl, amelyet kitinéen szem-
1éltet az 1925-6s iparkidllitasra készitett geolégiai modell, értheté a késobb téar-
gyalandé bédnyatorténet szamtalan miiszaki nehézsége, a banydszokat szinte
emberfeletti kiizdelemre kényszerité nehéz meélyszinti viszonyok. Miként a
széntelepek, az azokat fed6 rétegek is apré darabokra vannak szabdalva, az igy
felszabdalt, toredezett fedlinek nincsen semmi tartdsa, ezért a banyamez6, a
munkahelyek allandéan nagy nyomés alatt voltak. Torténete sordn Brennberg-
bénya volt mindig az orszag — minden tekintetben — legnehezebb, legmélyebb,
legnagyobb nyomésnak kitett, legmelegebb, a legnehezebb miiszaki probléma-
kat felvet6 banyaja. Kovetkezésképpen az itteni banya miszaki szinvonala
mindig élenjar6, a banyaszok helytallisa példamutaté volt. A szenet csak ki-
valo felkésziiltséggel lehetett felszinre hozni. Ez a szén, mely a kapitalista kor
iparfejlesztéséhez elengedhetetlentil sziikséges volt megyénkben is, az orszag
legkivalobb barnaszenének mindsiilt. A korai vizsgalatok is vegyi Osszetételét
az égetés szempontjabol szerencsésnek tartottdak, fltéértékét 4800 cal. koriil
allapitottdk meg. Az lizem &ltal kozvetlenil a banya bezarasa el6tt, 1951-ben
a modern ipari felhaszndlas kovetelményei szerint elvégeztetett vizsgédlat a
szén fltéértékét aruféleségenként 4200 és 5400 cal. kozott allapitotta meg.
Ez a fekete asvany késztette a banyavallalkozokat és a banydszokat allandé
kiizdelemre, és ez a kiizdelem hatérozta meg a telep, a banya és a banyaszok
torténetét, de ezen keresztiil hatiassal volt egész Sopron megye, kiilondsen
Sopron véros torténetére, iparfejlodésére és munkasmozgalmara.

2. A mai ember sem latia a hegyen kivilrél a benne rejlé &asvanyokat.
A 18. szazad embere még érzéketlenebbiill ment el a féld ilyen kincsei mellett,
igy érthet6 a monda szerinti banfalvi pasztor csodalatasa, aki 1753 egyik hét-
f6jén égni latta a hegyoldalban a kioveket.® A soproni ember ekkor még nem
ismerte a szenet, nem is igen hallott hasznalatar6l. Ezért tekinthetjik inkéabb
Rieder Jdnos Gyorgyot a banya els6 felfedezdjének. A Pfalzb6l szarmazott
szogkovacs ismerte a szenet és haszndlatat, és — miutdn 1753-ban szenet talalt

3. Dr. Vendl Miklés: Sopron kérnyékének geologidja. II, rész. A neocén és ne-
gyedkor tiledékei, Sopron 1930. 3—39. o. Hantken Miksa: A magyar korona orsza-
gainak széntelepei és szénbényaszata, Bp. 1878. Hantken: A brennbergi készénba-
nyéaszat. A Magyar Foldtani Tarsulat Munkalatai. IV. Pest. 1868. 69—74. o. dr. Boda
Antal: A brennbergi szénel6fordulas és a mediterran tenger Sopron kornyéki iiledé-
keinek stratigrafiai helyzete. Banyéaszati és Kohaszati Lapok, 1927. Hamberger Jo-
zsef: A brennbergi szénbanya monografidja. Sopron. 1885. 9—14. o. Reményi Viktor:
Brennbergbdnya torténete: 1759—1930. Sopron, 1935. 5—13. o.

4 Hantken. i. m. Melléklet Eszté Péter és Faller Jensé a brennbergi banya be-
szlintetésérol 1951. X. 13-i feljegyzéséhez. — Liszt Ferenc Muzeum. Helytorténeti
adattar. 4501.

5 Payr Sandor: A brennbergi banya felfedezése. Sopron. 1916. Bruckner kroénika,
a csalad birtokaban. A forrasok a pasztor nevét (Rimbacher) is tudni vélik. Mi a fel-
fedezés koré szoit torténet wvalészinlségét nem tarfjuk torténelmi problémanak.
A banya felfedezéjének Faller Jendével egyltt Riedert tartjuk, aki mar ,banyéaszta”
és hasznélta is a szenet, Faller Jené: Rieder Jéanos Gyorgy soproni szegkovéics, ha-
zank els6 szénbanyésza. Banydaszati és Kohaszati Lapok. 1952.

194



a mai Obrennberg alsé végén — ettél kezdve , banyészta” és mihelyében égette
a szenet. A viaros 1756-ban szerzett tudomast a szénel6fordulasrél és a szén
hasznalatarol. Ett6l kézismert a soproni szén és ezzel kezdbédik hazankban a
szénbéanyaszat." Harom évvel késibb, 1759-ben miér szakszert banyalizem mi-
kdodott Brennbergen — akkor még a ,banfalvi erdében”. Bayer Istvdn Vas me-
gyei banydsz a varos megbiziasabol kutatott szén utan. Kutatdsdhoz harom
tarot vagott a hegy oldaldban (a késobbi Maschinhaus kérnyékén), ahonnan
egy-két munkassal dolgozva, két honap alatt 824 béesi mazsa szenet termelt ki.
A béanyanak kiilszini megjelenése is feltliné volt: az addig elhanyagolt erdében
két épliletet emeltek a munkdasok és a szerszamok elhelyezésére.” Bayer bér-
munkasokkal dolgoztatott, de a jarulékos munkékhoz (fakitermelés, szallitas
sth.) 6 is és a késobbi banyaszok is felhasznaltak a tertilet foldesuranak, Sop-
ron varosnak jaré robotmunkat is. A kitermelt szenet Sopronba szallitottak,
ahel a helybeli, elsésorban azcnban a bécstijhelyi iparosoknak probaltik el-
adni. Ez viszont nehezen ment; 1765-ben még raktiaron hevert a kibanyészott
szénnek tébb mint fele. Az tizleti kudarc elvette Bayer kedvét a banyaszattol,
de elvette a tulajdonos, Sopron viaros kedvét is, ugyhogy még a kudarc elsé
jelentkezésekor, 1759 novemberében felhagynak a bdnydszattal. A megindult
soproni banyaszatban s egyben a magyarorszagi banyaszatban ettél kedzve
alland6 akadasok, torések, gazdasigi kudarcck mutatkoznak, az egyes vallal-
kozok sorra belebuknak az lizembe, a banyatulajdonos varos pedig idegenkedik
a bizenytlalan jovedelmet igéré banyaszat szorgalmazasatél. 1768-ban Ters-
tyanszky Ddniel, 1769-ben Mayer Mihdly, 1786/87-ben Zoller Xavér Ferenc®
soproni 6ras probalkozott tobb-kevesebb sikerrel a banyaszattal, mig aztéan
1789-ben Schneider Vencel vallalkozasival végérvényesen megindulhatott Sop-
ronban és Magyarorszdgon a folyamatos szénbdnydszat. Mert a szénbanyéaszat
nehézségei nemesak Sopronban mutatkoztak, valamennyi 18. szdzadban nyitott
szénbanyank (1768: Nogradverdce, 1785: Pécs, 1780: Vértessomlyo, 1786: Sajo-
kaza, 1790: Anina) lizemeltetése akadozott, és ezeknél szinte csak 1800-tél be-
szélhetlink folyamatos és uzemszeri banyamtvelésrél. Ugyanekkor nyugaton
mar régen ismerték, hatalmas bényakbol nyerték és gyaripari méretekben
hasznaltak a szenet.

A kézismerten elmaradott magyarorszagi viszonyok hatdsérél van itt szo.
Nézziitk azonban kézelebbrél: Bayer Istvan szenét nem tudta eladni a varos.
Kinek? Nem volt még ekkor a varosban jelentésebb tizem, amelynek kifizeto-
débb lett volna a széntiizelés, mint a fa. Az 1787-ben 12 338 lakosti varos né-
pességének nagyobb része a kereskedelemben, kisiparban és mezégazdasagban
(bortermelés) dolgozott, az ipart 35 céhben 626 mester képviselte. A manufak-

6 A banya hoskoraval részletesebben foglalkozik: dr. Ban Imre: A brennbergi
koszénbanyaszat torténete 1759-t61 1792-ig. Bp. 1936. Ban: Adatok a magyar koszén-
bényészat torténetéhez a XVIII. szdzadban. Bp. 1934, Reményi. i. m. Bruckner kré-
nika: 1787/88, 1792, 1797, Ban: A magyar koOszénbanyaszat torténete az 1759—1918
években. MTA. VI. OK. 1953. 499—525, o. Novak Daniel: Magyarorszagi készén-
banyak. Honi Vezér. 1835. 26—28. o. Faller: A brennbergi szénbéanyaszat uttoréi. I.
Terstyanszky Daniel. SSz. 1957. 124—127. o. Faller: A brennbergi szénbanydaszat 0Gt-
toréi. I1. Zoller Ferenc. SSz. 1957. 272—276. o. Csatkai Endre: Zoller Ferenc soproni
6ras Maria Terézia koraban. Régi soproni hazak, régi soproni csalddok. Sopron.
1939. 23—29. o.

7 SAL. Rath-Protocoll de anno 1959. apr. 30.

8 A 6. alatt idézett irodalom mellett 1. SAL Acta Politico-Oeconomica. Fasc. XI.
no. 121. b. SAL. Protocollum Senatorium ... 1786. SAL. Rath-Protocoll. 1787,
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tardnak nevezett salétromiizemben pl. 3 ember dolgozott. A véaros gazdasiga-
nak egyik jelentés forrasat jobbagyfalvainak (koztik Banfalvanak, ahol a
banya is volt) urbéri jovedelme jelentette." Igy értheté, hogy a banyaszat kez-
deti kudarcaibol okulva a hivatalos varosban feliilkerekedett a foldestur, a ba-
nyaszatban nem tudta az esetleges ipari hasznot latni, benne a robotmunka
folosleges lekotojét, erdeinek kiirtojat latta. Ezért akadélyozta pl. Terstyanszky
munkajat és kérte tébb izben a kamarat és az uralkodét, hogy mentse fel a
banyéaszat al6l. Igy adédhatott az a furcsa helyzet, hogy a véaros és az orszig
gazdasagi fejlédésében oly jelentds szénbénydszatot a varossal szemben az or-

A brennbergi banyagondncksag pecsétje 1797

szadg gyarmati kizsikményol6ja, a béesi udvari kamara és az uralkoddé, Maria
Terézia szorgalmazta és tamogatta. A konkrét események ennek is megadjak
a magyarazatat. A nalunknal sokkal fejlettebb Ausztria ipara kezdett6l érdek-
I6déssel figyelte a soproni széneléfordulast. 1763-ban Morgenbesser Ferenc
als6-ausztriai banyabir6t Langer Gottfried, a bécsujhelyi vasgyar egyik alkal-
mazottja kisérte el a banyéaba szemleutjara. Morgenbesser jelentésébél kitinik,
hogy Langer kordbban is érdeklédoétt és mar 1761-ben bejarta az elhagyott
szénbanyat. Ugyanebben a jelentésében a banyabiré felhivja a kamara és az
uralkodé figyelmét, hogy a banyéaszatot mindenképpen folytatni kellene, mert
az itt nyert szenet kitlin6en tudna haszndlni a nadelburgi, Bécstijhely melletti

9 Dr. Thirring Gusztav: Sopron varosa a 18. szazadban. Sopron, 1939. Thirring:
A soproni polgarsag vagyoni és birtokviszonyai 1I. Jézsef kordban. Sopron, 1940,
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vasgyar.'” Ugyancsak Nadelburg nyersanyagigénye fejezodik ki Johan Peter
Neville gyarigazgat6 levelében, aki 1787-ben 1000 maéazsa szenet rendel a varos-
tol. S ha a banyalizem felfejlesztésében részt vett tékés csoportokat és a szédzad
végén egyre jobban miikédé banya legnagyobb szénfogyasztéit vessziik figye-
lembe, kétséget kizdroan bebizonyosodik, a magyarorszagi szénre mint nyers-
anyagra elsésorban az osztrak iparnak volt sziiksége, ezért segitette el6 az ural-
kodé a magyar banydk létrehozasat s ez a ténykedése tendenciajaban nem el-
lenkezett az orszdg gyarmati kizsikmanyolasat célz6 gazdasdgpolitikajaval.
1789-ben Schneider Vencel kezd banyészni a banfalvi hegyen, amelyet ekkor
méar brennender Bergnek (,6g6 hegynek’) is neveznek, és 2000 bécsi méazsa sze-
net termel ki. A kovetkez6 évben atadja a banyat Falkenhayn Jené groéfnak,
aki mellé hamarosan masok is tdarsultak. (Wrbna Rudolf gréf és Ddvid Antal
Steiger). 1791. X. 31-én alsé-ausztriai t6kés téarsasidg vette bérbe a béanyat
Wienereisch-Neustéddter Steinkohlengewerkschaft (Bécsujhelyi Készénbdnya
Tarsasag) néven, amelynek az emlitetteken kiviil a bécstjhelyi Joseph de Roy,
Franz Mauer, Markus Hengel, Paul Hussar stb. voltak a tagjai. Ez a tarsasag
1793. oktéber 28-4n médositott szerzédésben orokre bérbe vette a varostol a
béanyat." Ezzel mintegy végleg rendezték a banya jogi helyzetét, mint az orszag
egész gazdasagi életét, az oszirdk téke és ipar érdekkorébe utaltak.

3. Ezutdn kezdédik a brennbergi banya folyamatos lizemelése, elsé fény-
kora, amely — természetesen nem egyenes iveléssel — 1856-ig tart. Az orszag
szénbanydaszataban el6kelé helyet foglalt el ebben az idében Brennberg: az or-
szdg teriiletén 1849-ig bdnydszott szénnek tobb mint a felét adta. A follendiilés
a bényatdrsasig megalakuldsa utdn azonnal elkezd6dott. A francia haboruk
alatt gyors fejlédésnek indult osztrék ipar igényelte a kozeli brennbergi szenet.
Az 1797. évi 22 882 1/, béesi méazsa széneladasboél a klosterneuburgi cukorgyar
10 664 1/5, a kaiserebersdorfi acélgyar 935, a klein-neusidli és a rinersdorfi
papirmalom 295, illetve 74, a bényabérld csatornatarsasag vallalatai 3664 bécsi
mazsaval részesedtek.' Az 1800. évi 139 221 bécsi mazsis szillitasbol Kloster-
neuburg 3453, Bécstjhely 14 780, Wienerberg 22811, Kaiserebersdorf 5000
bécsi mézsat kap stb. Ugyanigy a kitermelés haszndbdl is kiveszi a részét az
oszirdk ipari és kereskedé tdke.

A 19. szdzad kozepéig a bényabérletben, tehat a vallalkozékban a kovet-
kezd valtozasok torténtek: az a tdrsasiag, amely 1793-ban ,6rék idére” bérbe
vette a banyat, 1796-ban kibdviilve felvette a K. K. priv. Steinkohlen und
Kanalbau Akziengesellschaft (Csdsz. és Kirdlyi kivételezett K6szénbdnya és
Csatornaépitd Részvénytarsasidg) nevet. Ez a tarsasdg, amely hatalmas t6kével
rendelkezett, a Bécset Sopronon és Brennbergen keresztiil Gydrrel Osszekotd
csatorna megépitésére alakult, elsérendl célja Bécset olesén széllitott szénnel

10 Hofkammerarchiw fiir Miinz- und Bergwesen. 28. mai. 1783. (Wien)

11 Erre és a késobbi szerzodésekre az idézett irodalom mellett 1. f6leg: Faller:
Sopron szénjogi szerzddései 1791-t6l 1946-ig, szénbanyéaszatunk allamositdsdig. SSz.
1955. 1. 49—67. o. Az 1793. X. 28-i un. ,alapszerzédés”: SAL; Acta Politica. Fasc.
XXV. num. 123. — Teljes magyar forditdasa: Sopron. 1874. IV. 11. 18. 25.

12 Jelentés az 1797. évi széneladasrél: SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 123. a4.

13 1. a késébbi bérlokre is: Vajk Artur: A brennbergi szénbénydszat és a bécsi
haj6zhat6é csatorna. SSz. 1940. 221—233. o. Faller: Brennbergbanya a bécsi Fries és
Téarsa bankhdz bérletében. SSz. 1957. 9—33. o. Faller: Brennbergbanya Feldmiiller
Matyas albérletében. SSz. 1961. 10—25. o, SAL. A. p. 6. Fasc, XXV, Num. 7527, i}
(Miesbachra).
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ellatni, férészvényese 1. Ferenc uralkodo volt." Ezt a vallalatot 1802-ben teljes
egészében megvette a kincstar, a vallalat gyakorlati vezetésével azonban nem
foglalkozott, azt banyaival, téglagyaraival és elsGsorban a Bécs—soproni csa-
torna épitésével egyiitt idorsl idére albérletbe adta. Igy keriilt a brennbergi
szénbanya eloszor 1822-ben a Fries és Tarsa Bankhaz bécsi cég, majd ennek
tonkremenetele utédn, 1827-ben Feldmiiller Mdtyds persenbeugeni hajoépito és
kereskedé villalkozd, ,,Duna admiralis”, 1834-ben a birodalom talin legnagyobb

A banya els6 telek-hatarkove Banyaszjelvény az Obrennbergi
eredeti helyén. 1796 koesmarol, 19. sz.

tokésének, a vasutépité baré Sina Gyorgy albérletébe. Sina 1846-ig birta albér-
letben a banyat, de mar 1835-ben maéasodalbérletbe adta Miesbach Alajos nagy
ipari vallalkozonak, aki aztdn 1846-t6l haldlaig, 1856-ig onallo albérléként
hasznalta."* Lathatjuk, hogy az ipari, kereskedelmi és banktikének milyen szo-
vevénye fonta a4t a banyaipart, hasznédlta a brennbergi banyat. Jelentés ha-
szonra tett szert igy az osztrak téke. Hasznot hozott a bdnya bérbe adasa a va-
rosnak is. A varos ipararél azonban nem mondhatjuk el ugyanezt. Pedig a 19.
szazad elején szerény lehetéség nyilott a manufakturak és a gyaripar alapita-
sdra Magyarorszdgon, igy Sopron megyében is, és a kedvezd konjunktiura
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mellé jol jott volna a helyi iparnak az olesobb nyersanyag és flitéanyag segit-
sége is a fejlettebb oszirak iparral valé versenyében. (A szazadforduld jelentd-
sebb ipari alakuldsai Sopronban a cukorgyar, 1794, majd 1806 és a Seltenhofer
harangtntd, 1816 voltak.) A banyabérleti szerzodés értelmében a varos lakoi
olesébban véasarolhattdk a szenet, 8 illetve 12 krajcdros aron. Ezt az enged-
ményt azonban nem értelmezték a magdnvallalatokra, igy a szénvasdrlds terén
ezek semmi elényt nem élveztek az also-ausztriai gyarakkal szemben. A szal-
litasi elony nem volt szambaveheté. Az olcsobb szénért a legnagyobb szén-
fogyaszté vallalkozok 1838-ban és 46-ban sorozatosan pereltek. Ezek: Rupprecht
Janos cukorgyaros, Lenck Ferdindnd. Friedrich Istvdn, Berger Jdnos téglagya-
rosok és Preisz Gyiérgy, az Ubermass puszta bérléje voltak. 1846-ban Pejache-
vich Ferdindnd és Hasenauer Mdrton téglagyirosok, Hild Ferdindnd és Gyérgy
mészégetd tulajdonosok és Gyory Jozsef, a varosi hamuzsirf6z6 bérléie pereltek
olesébb szénért. Ez a probléma ekkor mar nem volt i, 1793-ban Zoller Ferenc
a hamuzsirf6z6 és salétromiizem akkori bérléje hasonlé panasszal élt.'"* A meg-
novekedett szénkereslel kivetkeztében a banya gyorsan feilodott. 1793-ban mai
mértékre dtszamitva kb. 800. 1795-ben 1309, 1815-ben 5600, 1827-ben 11 200,
1847-ben 18 500 tonna szenet bdnvasztak. A termelés eleinte kevés munkaés-
sal, de szakszerti , mélyszinti” banyamiveléssel folyt. Igy sz6l errél a banya
legelsé magyar nyelvii leirdsa:

.Kilentz rendes bényaszok dolgoznak most egy Hutmann (GondviselG) és
egy Vorweser (Eloliaré) alatt, akik mindnvajan Austriabél és Carinthiabél
résszerént feleségestol és gvermekestdl jottek. s nz erddben, a banva el6tt éoi-
tett két hazakban lakoznak. Sok gvertyakkal valami 70 61 hosszisdgtu. a fold
alatt rendesen kivigott liregmenésekben vezettettem tdrsaimmal maid fel maid
ala ... Oly vermet, vagy a f6bb menéseknél mélyebb helyet (Gesenk) is astak
mar a Banydszok, a hol az egész banyabdl a viz dsszefoly s onnan a szivé tsator-
ndk altal (Pumpenwerke) egy magas helyre fel vitetik, melyrél az a végre
dsott viz menésen (Wasserstollen) a napra vagy a fold kiilsé szinére kifoly.
Tovabbd benn a banydban olyan eszkozt is készitettek mar, amely éltal kere-
kekre jaré koteleknél (Rollen und Walzen) fogva (melyet kutydnak /Hund/
hivnak) talyiga-forma szdnon méllyebb helyekrdl feltekerik a ké-szenet ma-
gasra, a honnan konnyen kihordhatjak osztén a fold szinére talitskdkon.”*

Lathatjuk, a banyaszat szinvonalasan és szakszeriien folyt, vizszivattyut
és szallitoesigdt hasznéltak. A banyédszat méretei azonban még szerények, még
ha szadmitasba vessziik azt is, hogy az emlitett kilenc banydsz valéban csak
a banyaszokat jelenti, ezekhez még hozza kell szdmitani a kisegité és kiilszini
munkasokat. A Magyar Hirmondé altal leirt allapotokat tiikrozi nagyjabél a
Pyrmons Vilmos béanyagondnok altal rajzolt elsé ismert banyatérkép is.'” Az

14 SAL. A. p. 6. Fasc. XXV. num. 6261. k. 4. SAL. A. p. 6. Fase, XXV, Num.
7352. 11.

15 1. 67. jegyzetet.

16 Magyar Hirmondé. 1774. 1I. k. 466—467. o.

17 SAL. Acta Politica. Fasc. XXV. Num. 123. zz. l.: Faller: Brennbergbdnya régi
térképei. MTA. VI OK. 1953. A banya miszaki adataira v. 6. még: Reményi. i. m.
Hamberger. i. m. A magyar orvosok és természetvizsgalok VIII. véandorgyilése Sop-
ronban. 1847. Pest. 1863. A SAL. brennbergi térkép- és miiszaki rajz gyQjteménye.
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1796. augusztus 19-i banyatelek-kijelolésre késziilt térkép pontosan megjeloli
a banya elsé miiveléseinek a helyét. A Kovacsaroktél nyugatra teriilé Stein-
riegel vagy Brennender Berg nyugati lejt6jén a mai tutig, déli felén még az
uton tul nyugatra az Almes Riegel keleti lejidjén tertil el ez a banyatelek, ko-
riilbeliil a késébbi Maschinhaus (a mai muzeum) kérili platé. Itt 1796-ban a
mivelés 3 aknaval és két tardval (fétaro és vizelvezetd tard) folyt. A felszinen
a f6tard épliletén kiviil a banyagondnok lakéhazat, a kovacsmiihelyt és a mun-
kéasok lakohazat lehetett latni. 1797-ben e teriilettdl délre Magazint (raktarat)
kezdenek épiteni (ma: Obrennbergi Gt 20.) miihellyel és lakdssal, mely ezutén
a rohamosan kiépiilé lakételep, a mai Obrennberg kozpontja lesz. 1800 koriil
nagyszabdsu kiilfejtést kezdenek, amivel észrevehet6en meggyorsul mind a
bédnya tizleti fejlédése, mind a telep kialakulasa. Ebben az egyenes vonala fej-
l6désben torést jelentett az 1812. évi pénzdevalvicié, amelynek kovetkeztében
a bédnyatizemet redukalni kellett.'"” Az 1811. évi 10 200 tonnas termelés 1812-ben
5900 tonnara esett vissza, s az 1813. évi 4 200 tonnas minimum utan koévetke-
zett Gjabb lassu emelkedés. A kor
tavlatdban nézve azonban egy-
értelmi és szembetling a fejlédés.
A banya allanddan terjeszkedik,
1848-ig  nagyjabol lefejti a
Maschinhaus korul eltertilé tojas-
dad alaku platoé szénkincsét, rész-
ben kiilfejtésekben, részben az
egyre mélyiilé akndk meélyszinti
munkahelyein. A fejlédé és nehe-
zed6 banydszas a miuvelés mi-
szaki fejlesztését is megkivanta.
E tekintetben Brennberg élén
jart a magyarorszagi banyik
kozott. Kiilonosen Miesbach
Alajos albérletének  (1835—56),
Buday Ferenc gondnoksaganak,
majd felligyelGségének (1825—39)
és Szabo Karoly gondnoksaganak
(1841—46), majd feliigyeloségének
idejére esnek nevezetes muszaki
ajitasok. Ilyen a rendszeres és
Edad iz § 3 tobbszintes mélyszinti  fejtési

il - R g technolégia  kidolgozasa, mely
o : 5" 3 ; csaknem valtozatlanul végig hasz-

s A A , . W nalhaté lesz a banya torténetében,
RO A T o N B emellett a vas sineken valé mély-
A Rudolf akna géphaza (Maschinhaus) szinti és kiilszini széllitds beveze-
1850 koriili térképen tése 1836-ban és az orszag elso

18 SAL. A. p. Fase. XXV. Num. 1399. m.
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banyaszallitidsra hasznalt gézgépének lizembe allitdsa 1840-ben. A 12 léerés
gépnek a telep kozepén az oOrids szallitétaré (Riesenstollen) vonala mellett tele-
pitettek j szallitéaknét és emeltek géphéazat. Ez a szallitéakna a téle délkeletre
fekvé Rudolf és nyugatra levdé Jozsef banyak mezejét szolgalta ki, az onnan
kikeriil6 szénmennyiséget és vizet emelte a felszinre 1856-ig."" A 35—40 m mély
telepeket kiszolgald szallitbaknahoz épitett géphaz (Maschinhaus) a banya egyik
legfontosabb korszakanak kozpontja volt, jelenleg Obrennbergi ut 14, mizeum.

A termelés fejlodésével egyiitt kellett a munkaslétszaimnak is emelkednie.
1796-ban mintegy 35, 1827-ben 73, 1829-ben 153 ember dolgozott és lakott
Brennbergben. Az 1848-as vélasztasok el6tt lezajlott Osszeirds szerint 1848.
majus 8-an 445 ember lakott Brennbergben (30 épiiletben 145 lakasban). A 145
keresé csaladfé kézil 107 banyaszlegény, 14 napszamos, 2 kovécs, 6 dolgozo
né, 7 banyatisztvisels, 3 nyugdijas (!) banyasz volt.*® Az 1825. évi banyabejaras
14 épiiletben 49 lakast, iskolat, vendégszobat és gazdasagi helyiségeket ir le.™
A kor szocidlis szinvonaldnak megfelel vagy talan tdl is mutat azon a brenn-
bergi banyamunkasok elhelyezése. Azt azonban nem szabad feledni, hogy igy
is zstfoltan laktak. A munkahelyen valé lakds, a munkdban és maganéletben
egymasra szorultsig hamar kifejlesztette a munkésokban az ontudatot, a ko-
zosségi érzést. Ez annal konnyebb volt, hiszen ezek a banyamunkasok fejlet-
tebb banyavidékekrél (osztrak, steier, karinthiai s a szdzad kozepe felé egyre
inkadbb morva és cseh bényakbol) szarmaztak régi banyészesalddok ivadékai-
ként, és nemesak a banydszok keserves sorsa volt ismeretes el6ttiik, de ismer-
ték a kozos védekezés, a kozosségi élet egyik régi, hathatés formajat, a tars-
lada (Bruderlade) intézményét is. Ez a kozépkori eredetli intézmény, amolyan
onsegélyezs egylet, biztositotta a bdanydszokat betegség esetére, oregségiikre és
ami ugyanilyen fontos, kozosségbe kovacsolta 6ket egészen a munkdsszerveze-
tek modern formainak, a szakszervezeteknek megielenéséig. A brennbergi térs-
lada meglétérsl eldszor 1796-bol van tudomésunk, amikor 6 tagjanak 11 frt
20 xr vagyona van. A kovetkezd évben mdr 27, majd a munkaslétszam gyara-
poddsa ardnyaban novekvd szamu tagja és vagyona volt a tarslddanak.” A tars-
lada ligyeit maguk a munkésok intézték, vagyonabdl a betegeket, rokkantakat
és Ozvegyeket segélyezték a lada alapszabdlyai szerint. A nyugdijképes kort
nagyon kevesen érték meg, igy ez nem terhelle a ldda vagyonat. A munkésok
kereseteit ez idében hozzdvetblegesen ismerjiik, nem dllott a kor munkéaskere-
seteinek szinvonala alatt felttinen. Tény, hogy bérmozgalom egészen a 19. szi-
zad mésodik feléig nem volt Brennbergben. Ilyennek inkdbb a munkasok el-
viandorldsat a brennbergi munkaslétszim évrél évre valé feltling hullamzasat
kell tekinteni. A munkdssidg korai mozgalmai inkébb politikai jellegliek voltak,
a banyaszok ontudatosodasat jelezték és szolgaltdk. Ilyen volt az 1825-6s nyari
mozgalom, amelyben a véaros foldestri birésaga ellen tiltakoztak. Koveteléseik-

19 Hamberger. i. m. 19. o. Magyar orvosok .... SAL. A. p. Facs. XXV, Num.
6991. i. 1. u-v. SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 20473. 1. ff. (Drasche szerint mar 1835-ben
volt a Rudolf aknandal gozgép.)

20 SAL; A. p. Fasc. V. Num. 2194. Thirring: Adatok a szdz év el6tti Sopronrol
és 1848. évi népességérol. Sopron, 1957. A nyugdij korhatar 70 év volt.

21 SAL. A. p. Fase. XXV. Num. 3532. ii.

22 Reményi: Brennbergbidnya szocialis fejlodése. SSz. 1941, dr. Mihalovits Janos:
A négyszazharminc éves magyar banyatdrsladai intézmény eredete és fejlodésének
{rott emlékei 1854-ig. Sopron, 1925.
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ben, amelyet Buday Ferenc banyagondnok kozvetitett a varosi tandcshoz®,
egyszer s mindenkorra kijelentik, hogy 6k szabad emberek, a feudélis birésag
nem illetékes felettiik, igazuk megvédése érdekében tomeges elvandorlast és
munkabesziintetést helyeztek kilatasba. (A ketté még a fejlettcbb, modern
munkdsmozgalomban is egyiitt jar Brennbergen.) 1849-ben Regner Vince
banyagondnok durva bédnasmodija miatt robbant ki az elégedetlenség, ami a
héaborus cselekményektol valé félelemmel tetézve szintén tomeges elvandor-
lasba és munkabesziintetésbe torkollott.

Az 1848-as szabadsagharc egyébként nem érintette a banyészokat. Fold-
rajzilag is tavol esik a banya az események vonalatdl, az idegen ajku banya-
szokat a magyar szabadsagharc szelleme nem igen mozditotta meg. Az esemé-
nyekkel valoé kozvetlenebb kapesolatra utal a fenti mozgalom mellett a csaszari
csapatok fegyver-rekviralé felszolitisa 1849 januarjaban, és esetleg a Kuruc-
kereszt telep végében ma is all6 kereszt neve,

4. A 19. szizad masodik felében lassan, de egyre fokoz6do litemben meg-
indult az orszag kapitalizdlédasa, a gyaripar fejlédése. Sopronban gyarakrol
nem beszélhetiink egészen a szézad végéig, gazdasigi fejlddésrél azonban igen.
Itt csak azokat a villalkozésokat emlitjiik, amelyek kozvetleniil fiiggtek a ba-
nyatol és hatottak arra. a nagy szénfogyasztokat. 1871-ben 21 gbzkazin miiko-
ddétt a varosban, koziliik 3 a malmokban, 2 a cukorgyarban. 1 a gazgyarban
2 a Flandorffer keményit6gyarban stb.*® Ez a megyénkben is jelenlévd orszigos
ipari fejlédés szinte allandé konjunkturat jelentett e készénnek, kiilondsen a
jomindségli brennberginek, még akkor is. ha figvelembe vessziik, hogy a vas-
utak kiépiilésével egyre tdavolabbi villalatok részesedtek a magyar piacbol,
1865-ben a brennbergi bénvaalbérlé, Drasche Henrik az osztravai szén kon-
kurrencididra panaszkodik.*® Ez a verseny azonban az egyre boviilé piaci lehe-
toséeekkel és az egyre nehezebb geolégiai telepiilési viszonvokkal egviittesen
inkdbb pozitivan. mint kérosan hat a banyaszatra, a termelés kibgvitésére, a
Jegkorszeriibb miszaki koriilménvek megteremtésére osztonzik a vallalkozot.
A bénva a szazad végéio rohamosan feilédik minden tekintetben. Kiilondsen
szembetiing és gyors a feilédés Drasche Henrik bérlete (1856—1881) és Hamber-
ger Jozsef gondnoksica (1856—85) ideijén. Drasche mar 1835-16]1 miikodott a ba-
nvaban nagybéatvia, Miesbach mellett. 1878-t61 a kincstar bérletét atvaltva £6-
bérlGként szerepel a varossal szemben. Haldla utan fia a bérletet és a banvat
roy tékés csoportnak adta el. melynek tagiai: Patzenhofer Konrdd cinfalvi,
Rothermann Rudolf félszerfalvi, Carstanien Gusztdv kéhidai cukorgvarosok, a
Nagycenki Cukorgyar Rt. és Lenck Sdmuel voltak. Ezek 1882-ben Brennbergi
Készénbanya Rt. néven tarsasiagot alapitottak és nagyiabdl ez a t6kés csovort
birta a banyat 1928-ig. A valtozdsok jelent6ségét az adia, hogy a banva torté-
ben 13 200 tonnét termeltek, mig az idészak cstcstermelését az 1870-es év adia

23 Reménvi. i. m. Bérjegyzékek 1842/43-bol. — KBM. Adattar. SAL. A. p. Fasc.
XXV. Num. 3532. ff.

24 SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 7749. ii. — Az elsé komolyabh mozgalom
(paupermeczealom) a munkanélkiiliek 1847 4vi mozealma volt Sopronban. — A Kuruc-
kereszt név talan magyar katondk ekkori jelenlétére utal.

25 SAL. A. p. Fasc. V. Num. 17416.

26 SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 14258. q.
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netében el6szor 1882-ben keriilt a banya bérlete és miivelése magyarorszagi,
még hozza Sopron megyei tokés csoport kezébe.™

Drasche és Hamberger miikédése alatt megsokszorozodott a termelés. 1849-
83000 tonnaval. Ezutdn az altalinos eurdpai gazdasagi valsag idején 1877-ig
33 400 tonnara esett vissza a termelés. A banyaszat fellendiilését érezte a varos
is: mig eddig évente atlag 2615 frt 70 xr folyt be pénztariba a banyatol, addig
Drasche 1857—76 kozott ésszesen 410 464 frt 41 xr-t, évenként 20 523 frt 22 xr-t
fizetett az eladott szén utan.”

A varos a banyaszat jo hasznat latva onallé szénkutatisba kezdett Balf
mellett 1859/60-ban, a kutatasbél azonban nem lett banya. A befolyt hatalmas
tsszegek pedig arra Osztonozték a tandcsot, hogy {6 figyelmél erre a pénzfor-
vasra forditsa. Igy egyezett bele a véarosiaknak olesébban juttatand6 szén meny-
nyiségének korlatozasiba. Jellemzd a varos vezetdinek gondolkoddsdra, hogy az
igy kapott olesé szenet a kozségi adofizetés utan osztottak el, tehéat az elosztést
a virilistakon kezdték, akik annyi szenet kaptak, hogy tovabbadhattiak azt, mig
a szegény csaladoknak az oles6 szénbdl nem is jutott.*

Az Oedenburger Lokalblatt 1866. XII. 26-i szama a kor szinte egész szak-
sajtojaval egybehangzéan megallapitja, hogy a brennbergi széntermelés a leg-
modernebb szinvonalon folyik. A miiszaki fejlesztés tényeit csak felsorolni tud-
juk ennek aldtidmasztdsara: Drasche 6nallé albérletének els6 évében, 1857-ben
megnyitotta a 88 méter mély Erzsébet aknat (a mai sportpalya keleti felében),
melynek jelentéségét nem a mélysége és az ebbdl adodd miszaki, szallitasi Gj-
donsagok adjak, hanem az a tény, hogy ezzel a banyaval a mivelés atterjedt
a Rammel arokra, az egyre értékesebb és mélyebb telepekre, és hogy délnyu-
gati kiterjedésében az Erzsébet akna mezejérdl kutattdk fel a Hermes hegy
2—-300 méter mély hatalmas telepeit, amelyeken a banyaszat kovetkezé kor-
szaka zajlik, egészen 1940-ig. A hegy kincsét elészor a mai telepkozpont feldl,
a 108 méter mély Uj Istvan (1860—86) és a 200 m mély Uj Henrik (1873—84)
akndkon kezdik lefejteni. Hamarosan nagyaranyu beruhéazasokat tesz sziiksé-
gessé a mélyen fekvé hatalmas szénvagyon. Igy telepitik 1880/82-ben a 310 m
mély O Hermes aknat (1907-ig mikodott), 1884/89-ben a 300 méter mély Bor-
bala aknat és a kor legnagyobb szabast és legmodernebb banyéaszati létesit-
ményét a 330 m mély Sopron akniat. Ez a harom akna —egységes rendszerbe
fogva, kézosen mikodtetve, hatalmas szallito- és légvagataikat tekintve — a
brennbergi banydaszat torténetének legielentésebb objektuma lett. Az egyre
mélyebb banydk, nehezebb korilmények egyéb miiszaki fejlesztést is megkove-
teltek a vallalattél, elsosorban a szallitas, vizkiemelés és szelloztetés terén.
1862-ben 5 gbzgép mikodik a banydban, els6sorban az Erzsébet aknanal.™

27 A Dbérleti viltozasokra és szerzodésekre 1.: Faller. i. m. SAL. A. p. Fasc. XXV.
Num. 10641. r. (1856) SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 21729. v. (1881) SAL. A. p. Fasc.
V. Num. 1920. B. (1882) Reményi. i. m. Hamberger. i, m.

28 SAL. A, p. Fasc. XXV. Num. 20473. XI. és.

29 SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 14258. a, SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 20473.
¢ j. k. Faller: Sopron varos Balf kornyéki szénkutatdsai az 1850-es évek masodik
felében. SSz. 1956. 302—313. 0. SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 11874. h. i. k.

30 Gozkazanprobak jegyzokonyvei, 1862, SAL. A. p. Fase. XXV. Num. 12781. a3.
c3. f3—h3. A banyamiuszaki fejlodésre az idézett irodalom mellett 1.: Faller: A brenn-
bergi szénbanyaszat Gttérdi. 111; Hamberger Jozsef SSz. 1958. 73—79. o. Lovas Gyula:
A brennbergi banyavasut. SSz. 1967. 224—233. o. Sopron. 1879, I. 18., 1879. XIIL 2.
Polgarmesteri jelentések. A Soproni Kereskedelmi és Iparkamara jelentései. SAL.
Brennbergi térkép- és muszaki rajz gytjtemény.
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A Sopron aknanal 8 gézgépet mikédtettek, a Sopron és a Hermes aknadknal
szénosztalyozot szereltek fel gépi rostildassal és a Hermes aknaban szerelték fel
1885-ben az orszag elsé stritett levegds légvitlajat. 1878-ban itt hasznaltak el6-
szor az orszagban bdnyatelefont, 1893-ban 4 goézszallitogép, 3 gbz vizemeld,
2 goz ventillator, 1 goézerejii szénosztalyozoé miikédott a banydban egyéb mo-
dernebb felszerelések mellett. A jelentésen megnovekedett termelés a kiilsd
szallitas, a szénnek a fogyasztéhoz vald szallitdsanak modernizalasat is meg-
kovetelte, Igy épiilt meg a banya és a Déli Vasat agfalvi allomasa kozott
1865/68-ban a keskenyvaganyu lovontatasi vasut, amelyen 1875-t61 mar géz-

Az elsd gozgépes szallitoakna géphaza (1840—56),
jelenleg emlékmuzeum épiilete

mozdony vontatott, és amelyet 1892/ 94-ben normal vasufta épitettek at. Foly-
tatni lehetne még a miszaki alkotdsok és ujitasok sorat.

A nagyszerl termelési és miiszaki eredmények mogott a banyaszok nehéz
és aldozatos munkéja van. A fejlédé banya egyre tobb, 1853-ban 310, 1900-ban
900 munkast foglalkoztatott. Napi 12, majd 1860-t6l napi 10 orat toltottek a
banyaszok a mély, rendkiviil gazos és meleg banyaban. A nagy nyomas alatt
lévé banyaban valahol mindig volt tliz, a hosszi vagatok szelléztetését nehéz
volt megoldani, s a miiszaki beruhdziasok nem is terjedtek ki a munkdsvéde-
lemre. Ilyen koriilmények koézott elég gyakran el6fordultak szerencsétlenségek,
a sajtoban szinte hétrol hétre lehetett roluk olvasni, jollehet Brennberg nem
is volt sujtoléges banya. Altalaban a hirtelen begyulladt szén tiize szedte az al-
dozatokat, mint pl. 1884. XII. 5-én, 1892. XII. 7-én, 1896. V. 15-én. Kiilonos sze-
rencsétlenség tortént 1893, III. 26-an a vasati pdlya épitése kozben: a Sopron
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akna salakhegye a megbontédskor folrobbant, s 8 asszony és 3 férfi életét ol-
totta ki. A munkaésbiztositds tovabbra is féleg magukat a banyaszokat terhelte,
1891-t6]1 kotelezd volt a tarspénziari tagsag. A munkasjoléti intézményeket a
tarslada alapitotta és tartotta fenn, mint pl. az els6 elemi iskolat (1864, a mai
Régi iskola soron), kérhazat stb.

A munkésok legnagyobb része tovabbra is a telepen lakott, csak kisebbik
résziik lakott a kornyezé kozségekben (Agfalva 140 csaldd, Bénfalva, Lépes-
falva stb.). Mindig a bényalizem pillanatnyi helyének megfeleléen épiiltek a
lak6hazak, igy a bédnydaszat délnyugatra vald eltolédasiat a lakételep hasonlo
irdnyt terjeszkedése kovette. Az 1825-ig kialakult Obrennbergi kolénia utéan
a téle délre fekvo hegyoldal kapott elészor lakdkat, majd 1860 utdn az Almes

A vasut athidaldsa a Goérbe-halom mellett 1870. koriil

Riegel (Havas bérc) keleti lejt6jén, a mai Régi iskola sor kiornyéke telepedett
be. 1888-ban a mai labdarugé palya korili lakéhazak, 1890 utdn pedig a Vas-
ati sor és a Soproni ut hazai épiiltek. A lakéasok tobbsége szoba-konyhéas volt,
de szép szimmal akadnak koztiikk egyhelyiséges lakdsok is, kiilénosen a 19.
szazad elején épiilt munkéaskaszarnydkban (Gelbes Haus, Rotes Haus stb.), a
rendérkapitany kozegészségligyi ellenérének mindig akadt kifogasolni valéja.
A kozegészségligyre egyébként szomort fényt vet az 1873. évi hatalmas kolera-
jarvany, amelynek gyaszos emlékét a mai brennbergi temetd 6rzi. (120 halott.
Azelott Agfalvan temetkeztek.) Nemcsak a tilzsafoltsag volt a brennbergi ko-
I6nia egyetlen egészségtelen vondsa, hanem a tulajdonjogi viszonyok is. Ko-
rdbban a banya tulajdonat képezé munkéskaszarnyak mellett az egyes munkas-
csaladoknak is voltak kolesonbél épitett hazai, Ezeket 1885-ben a villalat meg-
vésérolta, és ettdl kezdve Brennbergben csak a munkaadénak volt lakésa, s azt
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mintegy munkabér fejében adta dolgozoinak.” Késobb latni fogjuk, milyen
.nagyszeriien” és embertelentl hasznélta ki ezt a lakdsmonopéliumat a valla-
lat bérharcok idején.

Munkasmozgalmak a szazad vége felé egyre striubben és erdteljesebben
jelentkeznek: a munkasosztaly ontudatosodasanak modern formadi, a szervezett-
ség és a szervezett bérharc. A 6-700 majd a szdzadfordulon kozel 1000 egy he-
lyen dolgoz6 és nagyrészt egy helyen laké munkas, akiknek nagy része a sza-
zad kozepétél cseh és morva banydkbol jott, tudatdban volt jogainak és esak-

A farbér viselete Olaj-banyaszlampa. 19. szazad

hamar megtaldlta a jogok kozos megvédésének formait is. A bérharcnak to-
vabbra is altaldnos formdéja marad Brennbergben a kivandorlds, 1882-ben és
84-ben keriilt sor nagyaranyu kivandorlasra. Ez azonban nem ment mindig
simén, az elkeseredés tlintetésekben, osszetlizésekben robbant ki, s ez késztette
1885-ben a banyaigazgatot és a varost csendorors felallitasara. Ilyen o:szetlizés-
rél szamol be a Sopron 1888-ban, amikor a munkasok megostromoltiak az igaz-

31 Hamberger. i. m. 25—30. o. Reményi. i. m. SSz. 1941. SAL. A. p. Fasc. XXV,
Num. 27171. Sopron. 1873. XI. 2,
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gatosdg épiiletét.” Ezek a megmozduldsok most mar nem pillanatnyi felhevii-
1ésb6l keletkeztek, egyre szervezettebbek lesznek, vildgosak a célkitlizéseik is:
8 6rai munkaidé és magasabb bér. (1885-ben 1 frt 30 kr, 1900-ban 4 K volt a
vajarkereset.)

1894-ben izgaté munkastoborzora panaszkodik a banyaigazgato, 1898. no-
vember 1-én pedig bérkovetel sztrajk volt a banyéban, a tlizbiztonsagi munka-
sok kovetelték kiilondijuk felemelését. Ekkor mar szdszoloja is volt a munkés-
sagnak Tremmel Péter személyében, aki béremelést kovetelt a munkaado6toél,
majd elutasitdsa utdn a sajtéban kézolte panaszat és biralatat a brennbergi
helyzetr6l.* Ezen a ponton mar mutatkozik a brennbergi munkasmozgalom
kiilénds ereje Sopron megyében. A jovoben egészen egyértelm@ lesz a brenn-
bergi mozgalmak élenjaré és példamutato volta Nyugat-Magyarorszagon. Egyik-
masik okat mar most ki lehet tapintani: a fejlettebb vidékekrdl, elsésorban
cssh, morva banyakbél idekeriilt munkasok tovabbra is élénk kapcsolatot tar-
tottak korabbi elvtarsaikkal, németiil olvastak, igy elsé kézbél kaptdk a mun-
kasmozgalom klasszikus ideoldgiajat. Ma is tobb, egészen korai kiadasu szo-
cialista iratot lehet Brennbergben taldlni. Munkajuknal fogva edzettebbek vol-
tak, mint a tobbi szakma munkasai, konnyebben valtoztattdk helyliket, igy
nem fliggtek egy munkaado szeszélyétol. Mondhatni: az elemekkel folytatott
allandé hare képessé tette a banyaszokat a tarsadalmi erdkkel folytatandé harc
vallalasara és torpanas nélkiili megvivasara.

5. A 20. szazad elején a banyaban nem volt latvanyos gazdasagi fejlodés.
Egyetlen ilyent emlithetiink csak: villamos erémitvet rendeztek be a Sopron
aknanal 1912-ben, ezzel egyidejlileg az osszes aknak szallitoé gozgépét leszerel-
ték és ezek szallito, vizkiemeld és szell6zOberendezését az erémi latta el villa-
mosenergiaval. 1913-ban kisebb banyat nyitottak Maria akna néven, a mos-
tani templommal szemben, a hegyoldalban. A vallalat vagyoni és jogi helyze-
tében valtozas tortént, amennyiben 1903-ban megvette az Unié Rt. récényi ba-
nyajat (Ilona és Ignac aknak). 1907-ben 0j haszonbérleti szerzédést kotott a
véarossal, és 1912/13-ban Sopronvidéki Készénbanya Rt. néven az Urikan-Zsii-
vilgyi Magyar Koészénbanya Rt. érdekkorébe kerult. Az uj rt. alakulé ulésén,
1912. IX. 12-én az eddigi részvényesek a banya ingé és ingatlan vagyona fejé-
ben 1600 000 K. értékben elsdbbségi és torzsrészvényeketl kapnak, s az eddigiek
mellett a Magyar Altalanos Hitelbank és az Urikany-Zsilvolgyi Rt. lesznek a
legnagyocbb részvényesek.® Gazdasagi valtozas még, hogy a Hermes akna az
1807. évi nagy szirajkok idején téonkremegy és felhagyjak az lizemelését. A sza-
zad els6 két évtizede a munkasmozgalom szempontjabol nevezetes Brennberg
és egész Nyugat-Magyarorsziag torténetében. Az elsé évekre esik a 8 oOras
munkanap kiharcoldsa és a munkésszervezetek megalakitasa, Ett6l kezdve a
brennbergi munkdsmozgalom példamutato, a legszervezettebb és legerdsebb az
egész kornyéken. Az 1906-os Szent Istvan napi kormenetben a munkasok voros
zaszloval és szocialista jelszavakkal vonultak fel. 1906-ban megalakul a Ma-
gyarorszagi Banya- és Kohomunkdsok Orszigos Szovetsége helyi csoportja,
1907-ben az SzDP helyi titkdarsdga Brennbergben Gregorits Antal és Weidlich

32 Oedenburger Zeitung. 1882. V. 5., 1884, XII. 18., 1885. XI. 19. 20., 1885. XII. 18,
19., Sopron. 1888. IX. 29.

33 SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 25554. B. Sopron. 1898, XI. 17. 18. Oedenburger
Rundschau. 1890, IX. 22, X, 27.

34 Orszagos Levéltar. Gazdasagi levéltar, Z. 298. 1. csomd. 1. dosszié. 2—5. p.
Reményi. im.
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Izidor, Agfalvin Zwaller Mdtyds vezetésével. Ezek a szervezetek allanddan
napirenden tartjdk a munkéasok érdekeit, a munkabér kérdését. A szazad elsd
éveiben a kovetkezé keresetek alakultak ki:

Atlagkeresetek fillér/szakmany (8 6ra — a kiilszini munkasoknal 10 vagy
tobb o6ra)*

fejto szallité tisztité gyermek né atlag
16—20 év 11—16 év
1903 304 230 116 80 100 250
1904 300 230 115 7 98 253
1905 320 252 114 78 106 260

Hamarosan alkalma nyilt a brennbergi munkéassignak és frissen alakult
szervezeteinek, hogy bebizonyitsa politikai és szervezeti erejét, tekintélyt viv-
jon ki maganak a munkaadé el6tt és rangot a megye munkasmozgalmaban. Az
1907—09 években Brennbergben egymaést érték a hatalmas sztriajkmegmozdu-
lasok, amelyek nemcsak az itteni munkassag akcidképességét mutatjak, hanem
az 1905/07-es orosz forradalom nyoméan kialakult magyarorszagi forradalmi
fellendiilés Sopron megyei hatdsat és erejét is.*® A sztrajkmozgalom a kiilszini
munkésok sztrajkjaval kezdédott 1907. januar 31-én. Ezt a sztrdjkot Zwaller
Matyas agfalvi parttitkar vezette. Az év sztrijkjai koziil kiemelkedik a szept.
11—okt. 8-i, amelyben 1j kollektiv szerzédést koveteltek a munkasok. Egységiik
és hajthatatlan magatartasuk meghétralisra késztette Rudolf Antal banya-
igazgatot, aki kénytelen volt a szerzddés életbe léptetésébe beleegyezni. Kiilon
politikai jelentfsége és sikere ennek a sztrajknak, hogy a munkasok elismer-
tették szervezetilket a munkaaddval, aki ezutidn kénytelen volt a munkéasok
bizalmi férfiait targyalépartnerként elfogadni. A haroméves sztrajkhullam leg-
kiemelked6bb mozgalma az 1909. okt. 1—dec. 5-i hatalmas sztrdajk, mely impo-
nalé méreteivel, a munkasok minden szenvedés ellenére tanusitott kitartésaval
kivivia az egész megye, sit a tigabb kornyék kozvéleményének rokonszenvét,
a kornyez6 szervezett munkdssig tdmogatasat. A sztrajk orszdgos jelentéségiivé
n6tt: Baron Ede, a szakszervezet orszagos elnoke és Garbai Sdandor jart kozben
a munkésok érdekében. Vezetéi Lappinger Lipit, Kostelez Ferenc, Semelmiiller
Antat, Ziegler Jdnos, Hammer Ferenc, Ramberger Ndndor, Brunner Pdl, Pa-
raschin Jézsef voltak. Rieger Vilmos igazgaté a legembertelenebb moddszerek-
hez folyamodott a sztrajk elfojtasira: a sztrajkolé munkédsok népes csaladjat
kikoltoztette a banya tulajdonat képezé lakdsokbdl. A sztrajkolo munkésok és
a kilakoltatott csalddok a hideg 6szon mérhetetlen szenvedéseknek néztek elébe.
Egy asszony megoériilt a meghurcoldasok kovetkeztében, ma is él egy béanyész

35 SAL. A. p. Fasc. XXV. Num. 27399. VII.

36 L. bbvebben: Faller: Brennbergbanyai munkéasmozgalmak. Az 1907. évi
sztrajkok. SSz. 1959. 222—237. o. Faller: Brennbergbanyai munkismozgalmak. Az
1908—1909. évi sztrajkok. SSz. 1964. 118—126., 193—202. o. Garai Lenke: Garbai San-
dor soproni szereplése. SSz. 1966. 236—239. o. 1. még: Arbeiter Zeitung. 1907—1908.
Oedenburger Zeitung, NemzetOr, Soproni Napld, Népszava, 1907—1909. Polearmesteri
jelentések, 1907—09. SAL. Polgm. XVI. 1907—1909. SAL. Rendérségi kozigazga-
tasi iratok. 1907—1909. SAL. Brennberghanya emlékkonyve. 59—63. o. Faller Jend:
A brennbergi béanya emlékkonyve. Banyaszati és Kohaszati Lapok. 1958. Liszt Fe-
renc Muzeum. Helytorténeti adattar. Magné visszaemlékezések.

208



Brennbergen, aki a kilakoltatds kozben az utcén sziiletett. A szenvedések nem
torték meg a béanyéaszokat, igy nyilatkoztak a Nemzetér november 6-i szdméa-
ban: ,,... jol tudjuk, hogy onkéntesen, fenyeget6 vagy alkalmazott kényszer-
eszk6zok nélkiil soha, semmiféle banyaigazgatosag a sajat hatranyara a mun-
kasoknak kedvezébb munkabéreket és munkafeltételeket nem szabhat ....
Most 5 hete, hogy a sztrajk kitért, nem akadt koztliink egyetlen sztrajktord
sem ... Negyedrészét essziik magunk és csaldidunk annak, amit egyébként et-
tiink, de fogadjuk, hogy kitessziik magunkat az éhtifusznak, s6t az éhenhalés-
nak, de egyediil erdsségiinket, a kozottlink fennallé szolidaritdst megbontani
nem engedjiik.”

Unneplé banyészok 1907. V. 1-én

A szolidaritéasnak szép jeleit adtak a munkésok: a sztrajkot a kiilszini gyer-
mekmunkasok 8 6ras munkaidejéért és a korabbihoz képest valtozatlan béré-
ért kezdték; a sztrajktorének hozott roman banyaszok egy része, amikor meg-
ismerte a helyzetet, szintén megtagadta a munkat. A Kuruc dombi barakkok-
ban elhelyezett kilakoltatott banyészcsalddokat a soproni és kornyezd szerve-
zett munkasok és a radikalis soproni polgarok (pl. dr. Schwarz Séndor) tdmo-
gattak. Az egész varos viharos hénapokat élt at ekkor. A mérhetetlen szenve-
dések végiil is megtorték a sztrajkot, amely igy is, mint az elviérsi segitség és
hiiség szép példaja arany betlikkel keriil be a Sopron megyei munkasmozga-
lom torténetébe. 1909. december 6-an a banyaszok felvették a munkat, de for-
radalmi lendiiletiiket észrevehetGen nem tudta megtorni a vesztes sztrajk.
A kovetkez6 években aktivan és toretlen erével vesznek részt a munkdésosztaly
politikai (vélasztéjogi) harcaiban. 1912-ben egy szocidldemokrata ,,igazgatéval”,
Molesdnyi Janossal szemben ujra csak a kilakoltatdst alkalmazta a banyaigaz-
gat6. Molesanyi az SzDP iigyvédje, dr. Schwarz Sdndor utjan szerzett érvényt
igazdnak.” 1913. marcius 4-én — az orszigos altaldnos sztrdjkmozgalommal

37 OL. Z. 298. 2, cs. 35 d. 1912. évi bizalmas levelezés, 57—58. 63. p.
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egyetértve — a munkésok egységesen és nagy fegyelmezettséggel sztrajkba 1ép-
tek. A sztrajkot Wajdits Béla megyei parttitkar szervezte és jelentette be a
Banfalvan tartott nagygytlésen. A banyaigazgatésig nem dllott a sztrajk ut-
jaba, de éberen vigyazott, nehogy a mozgalom bérkovetelé szirajkka fejlédjék.
Aggodalma alaposnak bizonyult: Haider Ferenc vezetésével marcius 10-én
négynapos sztriajk kezdodott az akkor bevezetett 11j munkarend egyik pontja
ellen, amely szerint a munkahelyi valtassal fél-fél éraval meghosszabbodott a
munkaidé.®® Altaldban ezekre az évekre a politikai tevékenység megélénkiilése,
a valasztéjogi harc és az SzDP szervezeti megerdsodése, aktivizalédasa jel-
lemzé.

6. A hdboru els6é éveiben a brennbergi bianya gazdasagi és tarsadalmi-poli-
tikai (az eurdpai szocialista partok aruldsa kovetkeztében is) életében viszony-
lagos nyugalom koévetkezett. A hdborii azonban hamarosan éreztette hatasat.
Bar a munkdsok nem voltak hadkoételesek és a banyat katonai felligyelet ala
helyezték, a haboris viszonyok a nyersanyagellatisban, a technikai felszerelé-
sek elavuldsidban észrevehetek voltak, és ez hamarosan jelentkezett a terme-
lés visszaesésében is.*® Ebben azonban szerepe volt a rossz ellitis miatt meg-
gyongult munkaerejii munkéasok passziv ellendllasanak is. A rossz ellatds és a
forradalmasité hirek hatasara ez az ellenallds nyilt politikai és gazdasagi ak-
cickba ment at. 1917-ben Brennbergbanyan tjabb forradalmi hullim indult
el, amely része az 1917. évi orosz forradalmak, a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom nyomén kialakult eurépai forradalmi valsagnak, s amely itt egé-
szen 1922-ig tartott. 1917 tavaszan mar olyan rossz volt a banyaban az ellatas,
hogy azt a banyaigazgatosag is kénytelen volt elismerni, ugyanakkor a varosi
tandcstol kiszallt bizotisdg is az altaldnos elnyomorodasban latta az elégtelen
munkaintenzitds okat." Junius 27-én a Sopron akna munkasai nem tudtak le-
széllni a banyéaba, mert nem volt élelmiik. 1917. majus 5-t6] 17-ig a banya egész
munkéssaga sztrajkolt, konkrét kiveteléseik kozt 3—8 K alapbér és magasabb
fejadag szerepelt. Augusztusban Scharff Kdroly, Hofer Rezsd, Fillek Igndc ve-
zették a mozgalmat. A sorozatos sztrajkmozgalmak szerény gazdasagi eredmé-
nyeket értek el, a napi lisztfejadagot pl. munkésonként 550 gr-ban allapitottak
meg. Ugyanakkor politikailag is aktivizalédott a munkdssiag, egységesen meg-
tnnepeliék méjus elsejét.’! 1918-ban a rossz kereseti és ellatdsi viszonyok miatt
tovabb né6tt a nyugtalansig, ez a munkdssdg passziv ellendlldsdban, a munka
szabotalasaban mutatkozott. A termelés 1918-ban fokozatosan csdkkend tenden-

38 OL. Z. 298. 2. ¢s. 35. d. 1913. 23—60., 137—138. p. SAL. 6504/913. rk., 6668/913. rk.

39 A brennbergi banyaigazgatésag levele az 1916. lizleti évrél. OL. Z. 298. 1. cs.
6. d. 5—86. p.

40 A banyaigazgaté 1918. X. 30-i levelében kozli egy 5 tagi csalad napi fej-
adagjat és beismeri, hogy a biztositott fejadag nem fedezi a minimalis kalériasziik-

ségletet,
Az Osszeallitds fobb tételei:
1670 gr liszt, 42 gr szarazfézelék,
100 gr zsir, 333 gr kaposzta,
133 gr cukor, 41 gr sajt, taré,
2500 gr burgonya, 50 gr fiistolthus.

OL. Z. 298. 3. cs. 36. d. 1918. 104—106. p. SAL. Polgm. XVI. 1917. OL. Z. 298. 1. cs.
19. d. 29—30. p. (Az Rt. igazgatésag 1917. VI. 30-i tilése) OL. Z. 298. 2. c¢s. 35. d. 1917.
89—95. p. Sopronvarmegye, 1917. XII. 19.

41 OL. Z. 298. 2. c¢s. 35. d. 1917. 23—24., 36—44., 50—64., 89—95. p.
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ciat mutat (februarban 4475,3 t, marciusban 3669,5 t, aprilisban 2130,6 t.). Bla-
sian Viktor banyaigazgaté elodjének embertelen modszerét akarta kovetni a
mozgalom letorésében: aprilis 22-én bevonultatta a munkéssig 5 vezetdjét,
Ramberger Ndndort, Lexl Karolyt, Pokorny Ferencet, Hofer Rezsit, Scharff
Karolyt. A felhaborodas elemi erdvel tort ki, a munkasok szirajkba léptek és
sorozatosan tlintettek igazuk mellett. A bérkovetelés és az ellatds javitdsanak
kovetelése mellett politikai tartalmat is kapott a sztrdajk, amely majus 2-ig tar-
tott; a bevonultatott bizalmiak hazabocsatasaért, a békéért kozdottek, Blasian
tovabbi bevonultatdsokat eszkozolt és a bevonultatottak csalddjait ki akarta a
lakasukbol koltoztetni. Ezzel végképp magara vonta a munkdssag haragjat.
Maéjus 3-an ugyan feltételesen felvették a munkat, de a passziv ellenallas, a
banya vezetoségének és a munkafegyelemnek semmibe vétele tovabb folytato-
dott, jelezve a belsé forrongdst és az egész orszdgban mar jelenlevé forradalmi
valsidgot. A brennbergi mozgalommal egyid6ben a szakszervezet orszigos kong-
resszusa is (ahol a brennbergiek is képviselve voltak) a hadigazdasagi rendszer,
a HM Munkailigyi Panaszbizottsiga ellen, a katonai feliigyelet és a kivételes
rendelkezések ellen foglal allast.” A megindult forradalmi folyamatot mar nem
lehetett megallitani. A valsdg egyre mélyiilt és december 16-an a banyaigaz-
gatd elleni merényletben érte el tetépontjat. Blasian Viktor banyaigazgatot a
.brennbergi cart”, akinek igazgatdsa alatt (1913—18) oly sokat szenvedtek és
harcoltak, fegyverrel Uzték el a banya munkdsai.® A megsebesitett igazgatéd
elmenekiilt. Nem személyes bosszi vezette a munkdasokat és ez nem is elégitette
ki 6ket. Blasian utodjat, Jonds Ldszlé megbizott igazgatot 1918. december 17-én
9 pontbdl all6 memorandummal fogadtik a szervezett munkasok, amelyben
konkrét bér- és szocidlis koveteléseik teljesn:éset mint barmilyen tovabbi ko-
z6s munka alapfeltételét szogezik le.

Az Oroszorszagbdél kiindult forradalom ekkor mar jelen volt mindeniitt.
Eszméinek terjedését segitették, hatékonysagat novelték azok a magyar mun-
kasok, akik részt vettek a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomban és az azt
kovetd polgarhaboriban. Tébb brennbergi munkés is részt vett az oroszorszagi
eseményekben, koztiikk Braddes Ferenc is. Braddcs a habora elsé évében Prse-
mislben eseti fogsdgba, Csitdba, Tomszkba majd szibériai banydkba (Ekipasz)
keriilt, Itt részt vett a forradalom el6tti banyédsz-sztrajkokban. Penzaban a for-
radalom elsé hivo szavara belépett az internacionalista vordshadseregbe és
1920-ig a poigarhabortiinak szinte minden frontjan harcolt, legtovabb Bugyonnij
csapatdban Kolesak ellen. Részt vett a habori utani szocialista ujjaépitésben
is, 1921 januarjaban tért haza.

A Brennbergben is éles formakat oltétt forradalmi valsag a Magyar Ta-
nacskoztarsasagban nyerte végsé megoldasat. A Tanacskoztarsasag szocializélta
a banydkat, igy a brennbergi banyat is. A telep élére és a banya miszaki veze-
toje mellé direktérium kerilt, melynek tagjai az elmult évek harcainak leg-
kiprébaltabb kivalé férfiai voltak: Ramberger Nandor, Pokorny Ferenc, Scharff
Kdroly, Hofer Rezso stb. Sajat banydjaban, sajat népének dolgozott Brennberg
munkassaga. Jollehet az ellatds nem javult, s6t a muszaki ellatottsag tovabb
rosszabbodott, a termelést fokoztik a banyaszok és ebben csak a Tandcskoztér-

42 SAL. Rk/1918. OL. Z. 298. 3. cs. 36. d. 1918, 41—106. p. Soproni Naplé. 1918.
IV. 26, V. 1. 3. Sopronvarmegye. 1918. IV, 25. 26, 27. 30. V. 1. Népszava. 1918, V. 3.
Parttortéreti Intézet Archivuma. 664. f. 2.

45 OL. Z. 298. 3. c¢s. 36. d. 1918. 116—150. p. Sopronvarmegye. 1918. XII, 17. Voros
Ujsag. 1918. XII. 21. Bradacs Ferencre: LFM. H. Visszaemlékezések.
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sasidg gazdasagi, tdrsadalmi és politikai célkitlizéseinek megértését 1athatjuk.
Igy alakult a termelés 1919-ben az el6z6 évihez viszonyitva® (tonnédban):

jan. febr. marc. apr. maj. jun. jul. aug. szept.

1918: 4565,3 4475,3 3669,5 2130,6 40252 45930 46955 4747,8 4020,6
1919: 5018,5 4223,0 52149 4868,6 5034,7 43964 5820,7 4481,7 47344

A viéros ellatdsdra onként vasdrnapi miszakokat szerveztek. Emellett a
Tandacskoztirsasag életének egyéb fontos teriiletein is kivaléan dolgoztak, pél-
dat mutattak a brennbergiek. Megszervezték a telep kozellatasat, maguk bizto-
sitottdak és szallitottdk a sziikséges élelmet. A soproni politikai megmozdulaso-
kon részt vettek és hallattdk a hangjukat. M4jus 1-én kiilonvonattal mentek
tinnepelni a varosba. A stilyosabb probléméak megoldasabdl is kivették a részii-
ket. Jéllehetl a katonai szolgélat alél most is fel voltak mentve, tobben harcol-
tak a bényészok koziil a tavoli frontokon. A Sopron megyei ellenforradalmak
leverésében pedig mindig élen jartak. A juniusi nagy lazadaskor, amikor a
bécsi ellenforradalméarok &ltal megszervezett parasztok Nagycenknél frontot
képezve tamadtak Sopronra, meg sem vartdk a direktérium felszolitasat, 6n-
hatalmulag felfegyverezték magukat és a soproni munkasokkal és didkokkal
kozosen siettek Kophaza felé megvédeni a proletirhatalmat. Gyors fellépésiik-
nek koszonheté a valsagos helyzet kovetkezmények nélkiili tisztazdsa.*

A Magyar Tanacskoztarsasag néhany hoénapos munkajaban és harcaiban
élen jartak, szinte erejiikon feliil vettek részt a tibb éviizedes munkasmozgalmi
multra visszatekinté banydszok. A Tandacskoztarsasigot kovetd fehérterror
rémuralma alatt iildoztetés vart a brennbergi kommunistikra, akiknek egy
része Ausziridba menekiilt az iildozések eldl.

Sopron koérnyékén kiilonosen erds és hosszantarté volt a fehér rémuralom,
De erbs volt a munkassag ellendlldsa is, nem fejezte be a harcot 1919. aug.
1-én, tovabb élt benne a remény és torekvés a tanacshatalom 1jbéli kivivasara,
az emigracié hazahozatalara. Sopron kornyékének &llami statusa bizonytalan
volt 1922. januar l-ig, és ez a tény nemcsak a zaboldtlan fehérterrornak adott
teret, egyben azt is jelentette, hogy itt nem rendezkedhetett be konszolidalédott
ellenforradalmi allamhatalom, lehet6ség adédott a munkéssdg ellenallasara.
A fehér-rendszer bizonytalansagara, ingatagsagara jellemz6, hogy allandban
kommunista fegyveres betéréstdl tartottak, tébb izben éppen Brennberg felsl.
A munkéssdg politikai érettsége, forradalmi lendiilete mellett ezzel is magya-
razhaté a harc torésmentes folytatdsa, a forradalmi helyzet tovabbélése.

Eppen a fehérterror, a politikai megtorlas légkiore kovacsolta megbont-
hatatlan egységbe a brennbergi munkasokat. Magatartiasukrol igy irt az emig-
rans sajto: ,A nyugatmagyarorszagi szervezett munkdssig kozott az elv mel-
letti hiiség legszebb példajat a kis Brennberg szénbanya kit(in6, bator munkésai
szolgéaltatjak. Kilencszdz bdnydsz elvtdrsunk kozott egyetlen drulé nem akadt
eddig.” A banyéaszok akcidegységérol panaszkodik az lizemvezet6 1920. II. 16-4n,

44 Oedenburger Proletarier. 1919. VII. 9. Soproni Vords Ujsag. IV. 20. A kimu-
tatds Vizer Vilmos jelentésébél: OL. Z. 298. 1. cs. 28. d. 13—17. p. OL. Z. 298. 9. cs.
44. d. SAL. Intézobizottsagi jkv. 1919. VIII. 4. 540/14027. 1919. VIII. 16.

45 SVU. 1919. VI, 6. 7. 8. 9. SAL. Intézébizottsdg jegyzokonyve. SAL, Tandcs-

jegyzokonyv. 1919,
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amikor megjegyzi, hogy az altiszieket (aknész, felvigydzd) nem lehet a mun-
kasok ellen forditani."

A munkasok ellatasi, gazdasidgi helyzete tovabb rosszabbodott. Még a mi-
nimalisan sziikséges fejadagot sem kapjdk meg, a vallalat kozellatasi tevé-
kenysége most mar inkabb az alamizsnaosztdsra hasonlit. Az alkalmazottak
kénytelenek életiiket egyik naprél a masikra tengetni, s6t az éhhaldlt elkerii-
lendé — lopni. Ilyen koriilmények kozott a létfenntartidshoz a munkdéssig al-
landé6 éber bérharcdra volt sziikség. A passziv ellendllds folyamatos volt, a
munkafegyelem olyanannyira meglazult, hogy az igazgat6sidg beleszoldsa a
munkamenetbe teljesen illuzérikussa valt. A kommiin alatt 6nként és rendsze-

A banyaszok vezet6i 1919-ben.
Ulnek balrél: Ramberger Nandor, Berczeller Adolf (Sopron), Hofer Rudolf,
Allnak: Schullmeister Lip6t, Kramp Eduard, Scharff Karoly

resen teljesitett vasarnapi miszakot a munkasok a bukas utdan azonnal meg-
tagadtak. Eletszinvonaluk tartisa érdekében allandéan memorandumokkal —
nem kérvényekkel — ostromoltdk az igazgatésigot és koveteléseiket imponalod
egységu sztrajkokkal tamasztottak ala. A fehérterror legvéresebb évében 1920.
ITI. 16—30-an és szeptember végén volt Brennbergben nagyobb bérkoveteld
sztrajk.*

46 A katonai helyzetre és terrorra: Hadtorténeti Levéltar. HM, 1919. Eln. 5/b.
6. cs. 46. o. HL. HM. 1919. Eln. 5/b. 6. cs. 476—477. o. A munkéssag helytallasarol:
Vilagossag (Wien). 1920. X1. 24. Voros Ujsag (Wien). 1922, II. 11. OL. Z. 298. 3. cs. 36.
d. 1920. 36—41. p.

47 Az ellatasi viszonyokrél: Szocidldemokrata Ropirat. 1919, IX. 26. OL. Z. 298.
3. ¢s. 36. d. 1920. 21. 36—41., 334—335. p. OL. Z. 298, 3. cs. 36. d. 1921. 163. p. A ma-
gyar kormdany 1919, 22, évi mikodése és az orszag kozallapotai. Bp. 1923. 288. o. Az
altalancs munkafegyelemrdl: OL. Z. 298. 1. ¢s. 9. 0. 1—40. p. (a RT igazgatésag jelen-
tése az 1919—20. évrdl). OL. Z. 298. 17. cs. 76. d. 7—16,, 54. p. A bérkovetelé sztraj-
kokrél: Grenzpost. 1920, III. 19. OL, Z. 298. 3. cs. 36. d. 1920. 78—97, 334—355. p.
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A banyaigazgatosag a legsulyosabb megtorldsokat vezette be a sztrajkoknal.
A katonai megszallas allando6 volt. Ezek a katondk most mar a ,nemzeti had-
sereg” kotelékébe tartoztak, kitiné gyakorlattal rendelkeztek a politikai terror-
cselekményekben. A vezetdket internaltatta, bevonultatta és csalddjaikat kila-
koltatta az igazgat6. Ez azonban nem térte meg a munkasok ellenallasit, a ve-
zet6k helyébe Gj kommunista munkasok keriillek. Az 1920—21. évi brennbergi
munkéasmozgalmak nem egyik naprdl a masikra tarté bérmozgalmak voltak,
politikai kovetelés huzédik mogottiik, és a mély politikai indulat nem valto-
zott. 1920. majus 2-an, 1921 augusztus—szeptemberében kimondottan politikai
sztrajkot tartottak a brennbergiek. 1921-ben nem is k6zolték koveteléseiket az
igazgatésaggal, mondvan, hogy azt majd a munkéstandcs fogja teljesiteni. Itt
bukkan elé a mozgalmak erejének az oka. Nem béremelésrél, hanem politikai
kérdésrdl, a hatalom kérdésérsl volt sz6. Az emigralt kommunista vezetékbél
Ausztridban munkéstanacs alakult, az itthonmaradottak ennek vezetésével foly-
tattdk a harcot a hatalom ujb6li megragadasara.™

A forradalmi fellendiilés korszaka, a forradalmi vélsag Brennbergben és
Sopron kornyékén 1922-ig tartott, a harc azonban — mint latni fogjuk —itt nem
ért véget. A kor gazdasagtorténetéhez tartozik a produktivitds alland6 csok-
kenése mellett a Sopron akna 1920 juniusi Osszeomldsa. A szdllitas lebonyoli-
tasara ideiglenesen a Borbala és Ilona akndkat alakitottdk at, a termeléskiesést
a Kovéacsaroktol keletre, a Koveshat oldaldban megnyitott Joremény kiilfejtés-
sel igyekeztek pétolni.

7. 1922/23-161 a kapitalizmus vildgméret(i ideiglenes stabilizadloddsa és a
magyar fasiszta ellenforradalmi rendszer viszonylagos konszolidalédasa kovet-
kezett. Az 6nall6 vamteriileti Magyarorszag gazdasagi életében lassu, de sza-
mottevé fejlédés korszaka ez, amelyet az elsé években a habora utani zlalt
helyzet, az inflacio, 1928/33-ban a katasztrofilis méretli gazdasagi valsag vet
lényegesen vissza, majd 1936/37-t61 a héaboru el6készitésének konjunktiraja
meggyorsit. Erételjesen kozrejatszott az orszig gazdasagi fejlesztésében a kiil-
foldi t6ke, amelyet az 6nallé vamhatarok és a rendkiviil alacsony munkabérek-
b6l adédé kedvezd megtériilés vonzottak. Ez azonban egyben stlyosbitotta az
orszag gazdasigi kizsdkmadanyoldsat és a rendszer politikai elkotelezettségét is.
Brennbergbanya 1912-t61 a Hitelbank és az Urikany Zsilvélgyi Rt. révén kiil-
foldi (elsGsorban francia) i6keérdekeltség volt, 1928-ban pedig végleg beolvadt
a szinte kizarélag kiilféldi tékések kezén 1évé Urikany-Zsilvolgyi Magyar Ké-
szénbéanya Részvénytarsasigba.®

A brennbergi banydszat is szdmottevd fejlédésen ment at a korszak méso-
dik felében. Az els6 években az egész orszag zilalt gazdasaganak megfeleléen,
a miuszaki ellatottsdg rendkiviil rossz viszonyai miatt is, a telepen kapkodo,
egyik naprél a masikra foly6 rablogazdalkodéas folyt. Az 1920-as év gazdasagi
eseményei mellett itt kell megemliteni a Marta akna megnyitdsat 1923-ban,
a mai MADISZ épiilet f6lotl. A 75 m mély aknaval a mult szdzadi P4l akna

48 A katonai terrorrél: OL. Z. 298. 3. cs. 36. d. 1920. 82., 165., 487—488. p. OL.
Z. 298. 2. cs. 34. d. 1—3. p. A magyar kormany 1919. 22. évi mikodése és az orszag
kozallapotai. Bp. 1923. 7. 6. A munkéastandcsrél: Grenzpost. 1920. V. 6. OL. Z. 298.
3. cs. 36. d. 1920. 19. p. Ol. Z. 298. 3. cs. 36. d. 1921, 79. p. A politikai sztrajkokrol:
Soproni Hirlap 1922. IX. 8. OL. Z. 298. 3. cs. 36. d. 1920. 165. p. OL. Z. 298. 3. cs. 36.d.
1921. 108—110. p.

49 OL. Z. 292. 43. ¢s. 212. d. 1. p. OL. Z. 292. 43. cs. 245. d. 1—2. p. Berend—
Rénki: Magyarorszdg gyaripara: Reményi. i. m. 17—18. o.
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mezejébol hoztak ki 10 000 vagon szenet, Ezekben az években a széniigyek kor-
manybiztosa iranyitotta és ellendrizte a banyat, biztositotta az orszdg lizemei
szamara a minimalis szénmennyiséget. A munka megfeszitetien, rendszeresitett
potmiiszakokban és esak a minimalis muszaki feltételek mellett folyt.*”

A huszas évek végén 1927/29-ben mélyitették a 371 m mély Uj Hermes
aknat, amellyel a Hermes hegy nyugati szénmezejét fejtették le. A Borbdala és
Hermes akna két oldalrél hajtott 600 m hossza szallitovagata 1929. III. 22-én
taldlkozott. Ezzel egyidejlileg mélyitették és kiterjesztették a foldalatti munka-
helyeket is, és 1924-ben modern gépesitett kozponti szénosztalyozot épitettek.
Az 0j létesimények kihasznalasidl azonban késleltette az éppen bekovetkezett
nagy gazdasagi valsag. Mar 1927-ben is a termelt 90 300 tonna szénbdél csak
75 396 tonnat tudtak eladni, 1930-ban pedig a napi 38 vagonos termelésbol 20
vagon taldlt vevére. A vallalat rendukalta a banyalizemet, hétfén is munka-
sziinetet tartottak és sok munkast elbocsatottak.” Az lizemmenetet 1931-ben
a Sopron aknanal épitett brikettgyar létesitésével akartak biztositani. A har-
mincas évek végén bekovetkezett haboris konjunkturdnak koszonheti 1étét az
1941/43-ban a Magasbérc oldaldban mélyitett 630 m mély Szent Istvan akna,
akkor az orsziag legmélyebb aknaja. Ezzel az aknaval Gijabb teriiletet kapcsoltak
be a miivelésbe, hatalmas, a termelést 16bb évtizedre biztosité széntelepeket
tartak fel. Az ij akna uj korszakot nyitott a bénya torténetében, az eddigi
kozponttol és lakoteleptél messze vitte az lizem stulypontjat, ezért 1943-ban 1j,
a kor elfogadott szocidlis szinvonaldnak megfeleld lakotelepet épitettek hozza.
(Ma Uj Hermesnek nevezik.) Ezek a szimottevé miszaki fejlesztések Vajk Artur
kival6 bényamérnok nevéhez flizodnek, aki 1923-t6l vezetli a banyat. A latva-
nyos eredmények és alkotdsok mogott azonban a banyaszok nehéz és harcos
munkéja az igazi fedezet. Az egyre mélyiilé banyiban rendkiviil nehéz munka-
korilmények k&zott, szinte elviselhetetlen melegben dolgoztak. Ezért mar a
30-as években kénytelen volt a villalat egyes munkahelyeken 7 és 6 6rdas mi-
szakot bevezetni. A hiiszas évek megfeszitett munkédjaban stlyosbitotta a mun-
kasok helyzetét az inflacid, a dragasdg és az elégtelen ellatas is. A dragulas ro-
hamos volt, a soproni dtlagos marhahtsar az 1923. januar 26-i 480 K-ro6l dec.
14-ig 8900 K-ra emelkedett, és ezt a gyors dremelkedést nem kévette ardnyosan
a bérek emelése. A megélhetési koltségek és a bérek kozotti fesziiltség foko-
z6dott; a stabilnak mondhaté pénz, a pengé mellett, rohamosan nétt az 1928/
33-as nagy gazdasagi valsag idején és a késobbiekben is csak mérséklédott, soha
nem szint meg, a korszak &llandé probléméja maradt.” A munkéasok élelem-
és ruhaellatasarsl tovabbra is a vallalal gondoskodott és tovabbra is minimalis,
a kony6radomanyokkal egyenlé szinten. Ilyen kériilmények kozott a munkés-
sagnak dallandé éberségre, sorozatos bérharcokra volt sziiksége, hogy érdekeit
meg tudja védeni, biztositani tudja a minimadlis megélhetést. Ezeknek a bér-
harcoknak a vezetése a munkédsmozgalom szocidldemokrata szdrnyidnak kezébe
keriilt. A sorozatos kérvényeket (1923. V. 12., 1923, IX. 10., 1924. 1. 29., 1926.
XI. 21, 1927. IX. 12,, 1931. X. 20., 1937. IV. 25. stb.) Wyborny Ferenc, Modrian

50 OL. Z. 298. 17. c¢s. 76. d. LFM. Visszaemlékezések,

51 Reményi. i. m. OL. Z. 292. 46. cs. 355. d. 1. p. OL. Z. 298. 298. 29. cs. 264, d.
(térképek) SAL. Brennbergi térkép- és miiszaki rajz gyiijtemény. SAL. Brennberg-
banya emlékkonyve 108. 115. 146. o. A valsagrol: Geszler. i. m. 22—27. o.

52 OL. Z. 292. 46. ¢s. 325. d. 1—8. p. OL. Z. 292. 46. cs. 331. d. 1. p. OL. Z. 298,
28. cs. 153. d. 1—2. p. OL. Z. 298. 29. cs. 240. d. 3. p. OL. Z. 298. 29, cs. 241. d. 1. p. OL.
Z. 298. 30. ¢s. 278. d. 1. p.
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Jdnos, Wikipil Rezs6é és Prosenz Marton irtdk ala, 6k targyaltak az igazgatdval,
és 6k képviselték a brennbergieket a Magyarorszdgi Banya- és Kohomunkdasok
Orszagos Szovetsége kozgyllésein és konresszusain is. (Wyborny az orszagos
kozponti vezetdségnek is tagja volt) A munkaadé és a munkdsok kozotti tar-
gyaldsok a jo szocidlis és politikai érzékkel megéldott Vajk Artur és a bizal-
miak részérél kolesonosen adott kompromisszumokkal értek véget, javitottak

\i e
Hérmesaoe

Az Uj Hermes és Borbala akna 600 m hosszu
szallitovagatdnak talalkozasakor késziilt
csoportkép. 1929. III. 22.

a munkdassag helyzetén, de le is szerelték azok mozgalmait, biztositottak a val-
lalat szdmdira a viszonylagosan nyugodt lizemmenetet, a szocidlis békét.™
Wyborny Ferenc a szakszervezet orszigos vezetdségében beismerte, hogy a
bérharcokndl, az engedmények kicsikardsahoz nem rendelkezik semmiféle
kényszerité erével. E magatartiasban a korszak szocidldemokrata munkasmoz-
galmdara altalanosan jellemzé megalkuvas mutatkozik.

53 OL. Z. 298. 29. cs. 226. d. 13. 15—21. p. OL. Z. 298. 29. cs. 240. d. 4. p. OL. Z,

298. 43. cs. 234. d. 1—3. p. OL, Z. 292, 35. c¢s. 318. d. 1—3. p. PI1. Arch. 664, f. 3. 5.
9. ¢s. LFM. Visszaemlékezések.
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Tettleges bérharcra, sztrajkra a hiszas években csak két izben keriilt sor,
1923-ban a vasarnapi miiszakok, 1924-ben a racionalizalt munka- és bérrend-
szer elleni tiltakozisként. A brennbergi binyiban mar a szazad 10-es éveit6l
kezdve racionalizalt akkordbérrendszer volt életben, 1924. februir 1-én azon-
ban az orszigban akkor altaldnos lizemracionalizdlassal és bérreformmal egy-
id6ben itt is attértek a természetbeni fizetés fokozatos elhagyisara és a pénz-
fizetés bevezetésére. Az ij rendszer sértette a munkdssidg anyagi érdekeit, az
igazgal6sag nem is tartotta be az 1924. 1. 29-én kotott megallapodast, igy ke-
riilt sor az orszdgos banyaszsztrajkkal egyidében a brennbergiek sztrajkjara
1924 majusaban. (V. 10—30.) Egy maésik sztrajk alkalmdaval az elvtarsi szolida-
ritas szép példajat adtdk a brennbergiek. Az 1925 februari tatabdnyai sztrajk-
hoz verbuvalt brennbergi banyészok, amikor megtudtiak, hogy sztrajktoérének
akarjak alkalmazni 6ket, otthagytdk Tatabanyat, sajat koltséglikon, nagy ne-
hézségek kozepette tértek haza Brennbergbe, a nyomorba és munkanélkiili-
ségbe.‘“

A banyészok gazdasdgi harcdbol megemlitendé még a fogyasztasi szovet-
kezet (1924) és a nyugdijas banyamunkéas otthon (1936—38) létesitése. A nyug-
dijas telepet a ,Havidijasok és munkasok segélyegylete” (ma is mikodik) épi-
tette a munkédsoktél miszakonként 5 filléres tételben oOsszegytlijtott tékébaol
Goérbehalom. Ezzel a vallalat lakdsmonopéliuma megszint, sztrijkok esetére
ujabb fegyver keriilt a munkésok kezébe. Ilyen értelmi felhasznalasra azon-
ban nem kertilt sor.”

A béanyaszok politikai harcait az illegalitisba kényszeriilt Kommunista
Part irdnyitotta. Kiilén lehetéséget adott a part politikai tevékenységének az
a tény, hogy Brennbergbdanya kozvetleniil az osztrak hatdr mellett, a banya
egy része Ausziria teriiletén fekszik, a munkésok jelentds része, az Ilonai ko-
I6nia lakdi a demokratikus osztrak koztarsasidg polgéarai. Ezek a koriilmények
részben megkonnyitették a brennbergi kommunistik munkéjat. de felelGs sze-
repet, a bécsi emigricié és a hazai illegdlis mozgalom Osszekot6jének szerepét
adta rajuk. Ennek a feladatnak meg is feleltek a Ramberger Nandor, Pokorny
Ferenc és Trimmel Istvdn altal vezetett kommunista bdnyéaszok, kommunista
iratokat, illegalitdsba hazatéré vezetéket csempésztek at a hatdron. A német-
ajki bénydszok természetesen kapcsolatot tartottak az Osztrak Kommunista
Parttal és az ausztriai mozgalmakkal is. Az Ilona akna koriil laké banyaszok
legdlis kommunista szervezetibe, az Osztrak Kommunista Part szervezetébe to-
moriiltek (néhdnyan részt vettek az 1934. évi bécsi felkelésben is), és szervezett
kommunista csoportként vettek részt minden brennbergi megmozduldson.
Egészen a felszabadulédsig ez a csoport adta a brennbergi politikai mozgalmak
torzsét és f6 erejét.”® Tevékenységiik soran elsajatitottdk a brennbergi kommu-
nistik az illegélis, konspirdciés munka minden eszkzét, felkésziiltek és képessé
valtak a szervezett, erételjes antifasiszta harcra. A harmincas évek végén a
tdrsadalmi haladas, igy a munkésmozgalmak f6 feladata és teriilete az anti-

54 OL. Z. 298. 17. cs. 76. d. 143. 144. p. Sopronvarmegye. 1924. V. 11. 16. 22. 29.
VI. 3. Sopronvarmegye. 1925. II. 11. OL. Z. 298. 28. ¢s. 220. d. 3—4. p.

55 OL. Z. 298, 28. cs. 159. d. 1. p. OL. Z. 298. 43. cs. 234. d. 1—3. p. PI. Arch.
664. f. 9. cs. 152—155. p. Reményi: Brennbergbanya szocialis fejlodése 12. p. Vissza-
emlékezések.

56 Sopronvarmegye. 1929. XI. 16. PI. Arch. Baloldali oOsszesitd jelentések. 1930.
1933. 1935—37. LFM. Visszaemlékezések. Trimmel J6zsef és Bugledics Ignédc szdébeli
kozlése.
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fasiszta mozgalom, a haboruba rohané totélis fasiszta rendszerek terjeszkedésé-
nek meggatlasa, a fasizmus megsemmisitése volt. Ezt a harcot Brennbergba-
nyan az 1938 majusi éhségsztrajk vezette be. Majus 5-én az éjszakai miszak
dolgozéi nem szélltak ki a banyabol, a valtasukra érkezett déleltti miiszakkal
a banya legmélyebb munkahelyén Osszegyilve éhségsztrajkba kezdtek.
A sztrajk harom napig tartott. 7%p-os bérkoveteléssel léptek fel a vallalattal
szemben (ami tulajdonképpen az 1931. évi bérrendezés korrekcidja volt), emel-
Jett azonban a sztrajknak politikai jelszava is volt, az Anschluss, a totalis né-
met fasiszta rendszer terjeszkedése elleni tiltakozas. ,Nie wieder Krieg!” (Soha
tobbé haborut!) felirasu, kézzel sokszorositott levelezdlapokat terjesztettek és

3

Ehségsztrajk 1938. V. 5. Varakozo asszonyok a Borbala aknénél

hatarozottan visszautasitottak a fasisztdak provokacioit. A béremelést, a tar-
gyalé Peyer Kdroly arulasa kovetkeztében nem sikeriilt kiharcolni, a sztrajk
azonban egyszer s mindenkorra megmutatta a németajki banyéaszok anti-
fasiszta akciGegységét.”

A fasiszta nacionalista demagogia ért ugyan el sikereket Brennbergbanyan
(a Volksbund térhoditasa), ezt azonban ellenstulyozzédk a fasiszia ellenes szer-
vezkedések és megmozdulasok. A kommunista ifjumunkasok Ifju Gardaba to-
moriilnek (1938) s a kommunistak a Volksbundba, a nyilas szervezetbe és a
csendorségbe is beépitik sajat embereiket. Az illegalis mozgalomban megedzett,
fegyverrel is rendelkezd brennbergi kommunistak ily médon hatékonyan tud-
tak a harcot folytaini, a haboru alatt szabotaltdk a termelést, gatoltak és meg-

57 Sopronvarmegye. 1938. V. 6. 7. 8, 9. 10. Népszava. 1938. V. 7. 8, LFM, Visz-
szaemlékezések. Becher Ferenc és tobbek szobeli kozlése.
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akadalyozlak a fasisztdk tobb megmozdulasat. Részt vettek az tildozott osztrak
antifasisztak és zsidok megmentésében, majd késébb a magyarokéban is, az
elvtarsi segitésért vallaltdk a Gestapo és a magyar nyilasok kinzésat, az inter-
nalast is. 1945-ben a magyar fasiszta rendszer végnapjait élte. Ennek a halé-
désnak és a német fasiszta hadsereg utolsé reménytelen erdfeszitésének Sopron
és Brennbergbédnya, sajnos, jelentds szintere lett. A magyar fasiszta , kormany”
és ,orszaggyilés” Sopronban miikodott, Széalasi ,,nemzetvezeté” pedig Brenn-
bergbanyan lakott. A haborus erdéfeszitésekben jelentds szerepet kapott volna
a brennbergi banya is, amelyet német katonai igazgatas ald helyeztek, a mun-
kédssag azonban ligyes taktikdval szabotédlta a termelést, majd a banya leszere-
lését. A fasizmus utolsé napjaiban itt-ott méar eldkeriiltek a fegyverek is, a
banydszok a végsd ellenalldsra szdntik el magukat. Komolyabb fegyveres ak-
ciéra azonban nem keriilt sor, a németek és a magyar fasisztdk a reménytelen
katonai helyzetben 1945, édprilis 3-4n bomlott futdsban hagyték el Brennberget
és vele Sopron megye teriiletét. A felfegyverzett kommunistak az ittmaradt
nyilasok és a csendérség lefegyverzésére, rendfenntartisra hasznaltik fel fegy-
vereiket.™

8. A masodik vilaghaborival az uralkod6 osztily a nemzetet torténetének
legnagyobb katasztr6fajaba sodorta. Ez a katasztréfa azonban végkifejletében,
a haboru elvesztésében egyben ujjasziiletést is jelentett, a fasiszta iga aldli fel-
szabadulast, amely megnyitotta az utat a térténetileg régen esedékes demok-
ratikus fejlodés el6tt. A hiabori Brennbergbéanyat is tonkretette. Az utolsé ho-
napok kiméletlen rablégazdilkodasa, a technikai felszerelés elhanyagoldsa, az
auték és a mozgathaté gépek egy részének elrablasa szinte teljesen lizemkép-
telenné tette a banyat. Ugyanakkor a dolgozok egy része is demoralizalédott
(a fasiszta ideologiaval megmételyezettek és a menekiilt banyaszok), szamosan
el is hagytdk a telepet (és az orszagot). A tésgyokeres brennbergi banyaszok
legnagyobb része azonban megallta a helyét. Tébb genericié 6ta e helyen dol-
goztak, s talan tudatdban voltak annak is, hogy ezutin még tébb koziik lesz
a banyahoz. A felszabadulast kévets legelsé napon meginditottdk a termelést
és a legnehezebb miszaki kériilmények kozott, a legminimdalisabb munkas-
védelmi feltételek mellett, rossz élelmezéssel megfeszitett erével dolgoztak,
bogy a villanytelepet és a katonai kérhdzakat elldssdk szénnel. Eleinte napi
10 vagon volt csak a bianya termelése, majusra azonban mar elérte a 20—25
vagont. Ebben a javulasban nagy szerepe volt a szovjet segitségnek is. Szovjet
miiszaki tiszt mérte fel a banya miiszaki és nyersanyagigényeit s a szovjet
katonai hatésagok, a lehetoség sziik keretei kozott ki is elégitették azokat.
A banyéaszok élelmezése is szoviet segitséggel tortént. A felszabadulast kove-
téen hazatért az internalt banyaszok és alkalmazottak tébbsége is, koztiikk Vajk
Artur igazgato.™

A munkéslétszdim gyarapodédsa, a munkafegyelem megszilardulisa meg-
mutatkozott a termelés emelkedésében is. A munkésok szdma 1945 augusztustol
1946 szeptemberéig 604-rél 963-ra, a termelés 1945 &prilistél 1946 augusztusig

59 OL. Z. 292. 44. cs. 257. d. 12. p. (Az élet megindulidsa.) OL. Z. 292. 43. cs. 225.
d. 12—13. p. OL. Z. 292 44. ¢s. 251. d. 1. p. OL. Z 292. 46. cs. 339. d. 3. 9. p.
(Sz6ke): Magyar Sopron. Sopron, 1947. SAL. Brennbergbanya emlékkonyve. 160—165. o,

58 Soproni Hirlap. 1943. V. 29. 1944. V. 26. 1945. 1II. 3. OOL. Z. 292. 43. cs. 225.
d. 12—13. p. OL. Z. 292. 43. cs. 245. d. 16. p. (Szabotazs) LFM. Visszaemlékezések.
Fiiredi Oszkar szobeli kozlése.
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havi 1650 tonnarél 6318 tonnara emelkedett. Ebben a gyarapoddsban szerepe
van annak is, hogy a munkéassig atvette, ellenérzése alatt tartotta a banya
gazdasagi és a telep politikai életének iranyitasat. Szerepe van a munkassig
és az Uzemi bizottsag részérél annak a helyes felismerésnek, amit kovetkeze-
tesen érvényre juttatott az igazolé bizottsag munkdjaban, hogy a nyilasok és
volksbiindlerek nagy része a fasiszta rendszer demagoégidjanak aldozata lett,
hogy ezek nem voltak fasisztdk, részt tudnak és részt akarnak venni az ujja-
épitésben. Ebb6l a helyes politikai és szocidlis meggondolasbél kiindulva
Brennbergbanyaro6l végiil is csak 4 fasisztat telepitettek ki. (Tébben kordbban
elmenekiiltek.) A munkassag az UB-én, az lizemi haromszogon és az iizemi
négyszogon keresztiil kivette a részét a banyalizem gazdasdgi iranyitasabol,
ellendrizte azt. Tevélegesen, spontan modon is irdnyitotta az lizemet, amikor
Vajk Artur igazgatot szabotdzs miatt elmozditotta helyérdl. Vajk utéda Fekete
Sdndor, majd Varga Jdnos lett.*

A felszabadulds utani elsé év gazdasagi eseményeibdl, saijnos, két szeren-
csétlenségrol is be kell szdmolni. A hidnyos miiszaki felszerelés és a munka-
védelmi berendezések elégtelensége is okozta az 1945. IX. 13-i és 1946. 1. 23-i
szénporrobbanast, amely 16, illetve 6 banyasz életét oltotta ki, sokat sulyosan
megsebesitett. Az dldozatokat az egész munkassag és a viaros részvéte mellett
temették el, a csalddtagok segitésére a kornyezé falvak (pl. Fertérakos) lakos-
saga gyorssegélyt gy(jtott és kiildott. A brennbergi banya torténetének leg-
sulyosabb szerencsétlenségére az aldozatok kozos siremléke emlékeztet a teme-
tében.™

Az Urikany-Zsilvolgyi Rt. brennbergi lizemét 1946. 1. 1-én vették allami
kezelésbe. 1947 decemberében a részvénytarsasag felajanlotta a banyat végleges
allamositasra, mivel a habortban leromlott lizem Gjjaépitésére és kibdvitésére
nem vallalkozott. Az allamosiitist azonban nem foganatositottik. Ennek els6-
rendi oka az volt, hogy a banyalizem egy része osztradk magantulajdon (Ester-
hazy birtokan) fekiidt, aminek kiakndzisat az 1928-ban megkotitt allamkozi
»jogi jegyzokényv” 1967-ig garanidlta az akkori vallalatnak — és 1942-t61 a
széntermelés kizérdlag osztrak teriileten folyt. Igy a bédnya tovabbra is csak
allami kezelésben maradt. Az irdnyitds a MASz (Magyar Allami Szénbdnyak)
kezében volt, az Gjjaépités és jelentds lizembévités koltségeit is ez a szerv biz-
tositotta.™

Felszabadulasunk utdn nemcsak gazdasdgi, hanem politikai Gjjasziiletés is
kovetkezett. Az addig illegalis kommunistdk a felszabadulast kivets elsé na-
pokban megalakitottdk a Magyar Kommunista Part szervezetét. A munkas-
mozgalom egysége érdekében csak ezt a partot alakitottik, vezetSje a két vi-
laghdbori kozotti munkdsmozgalom kiemelked6é szocidldemokrata vezére,
Wyborny Ferenc lett. Wyborny kés6bb mégis kiilon partot (az SzDP helyi cso-
portjat) alakitott, a MKP élére Bugledics Igndc keriilt. Vezetd szerepet kapott

60 Uj Sopron. 1945. VIII. 22. OL. Z. 292. 44. c¢s. 274. d. 46—57. p. OL. Z. 292. 43.
cs. 239. d. 5—24. p. (UB. jegyzbkonyvek 1946—48.) OL. Z. 292. 43. cs. 229. d. 16. p.
Uj Sopron. 1946. V. 12. Sopronmegye. 1948. III. 27. — Vajk eltdvolitisdnak oka inkéabb
személyes politikai ellentét volt. (K. A.)

61 OL. Z. 292. 43. cs. 229, d. 13—18. p. OL. Z. 292. 44, cs. 274. d. 38. p. OL. Z.
292. 46. cs. 358. d.5. p. Uj Sopron. 1945. 1X. 15. 16. 18. 19. 27. Uj Sopron. 1946. 1. 24.
SAL. Brennbergi térkép- és miiszaki rajz gylijtemény. LFM. H. 2447—2450. LFM.
Visszaemlékezések, Nagy Janos és Kostelez Ferenc szébeli kozlése.

62 OL. Z. 292, 44. c¢s.274. d. 5—48. p.
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a kommunista mozgalomban Trimmel Jézsef, a volt Ifji Garda vezetSje, a
partalakulasban volt nagy érdeme és & volt az els6 titkar is. Az Ifju Garda
tagjai a MADISz-ba tomoriiltek és tovabbra is aktivan részt vettek minden
politikai megmozduldson Brennbergben és Sopronban. A brennbergi kommu-
nistak nemcsak a munkdban alltdk meg helyliket ezekben az években, a koali-
ciés idészak minden politikai akciéjdban élen jartak, politikai szilardsagukkal
és hatarozottsagukkal példat mutattak a soproni munkéasoknak, a MKP igazi
tomegerejét és legaktivabb csoportjat jelentették az egész varosban és megyé-
ben. Nagy sikere a brennbergi kommunista mozgalomnak Trimmel Joézsef or-
szaggyulési képvisel6vé vélasziasa.™

A kommunistak vezeiték a brennbergi Gjjaépitési munkat is. A brenn-
bergi munkdssig az orszig ujjaépitésének legfontosabb teriiletén dolgozott, az
energiat biztositotta az orszag, kozelebbr6l Sopron iparanak. Munkijuk fon-
tossaganak teljes tudatiban onfelaldozé6 munkat, most mar a sz6 teljes értel-
mében vett alkotomunkat végeztek. 1947. VII. 5-én 3 éves tervbizottsagot ala-
kitottak a tervfeladatok végrehajtasanak kidolgozasara és irdnyitdsdra. A szén-
banyaszok részére adomanyozott orszdgos vandorziszlét eldszor Brennberg-
banya munkassiaga nyerte el. A termelés az ujjaépités hési korszakédban igy
alakult: |

1945: 51 500 t, 1946: 69 500 t, 1947 83500 t, 1948: 94 000 t, 1950: 102 300 t.

A munkassag alkoté munkaja a sorozatosan benytjtott és bevezetett uji-
tdsokban is mutatkozik, amelyek egyre produktivabba tették a termelést, olyan
munkamédszereket honositottak meg, amelyeket a banya kiilonleges viszo-
nyaira eddig nem tartottak alkalmasnak. A munkéssig részérél kezdeménye-
zett termelésfokozas munkaversenyes forméja, a sztahanovista mozgalom a
brennbergiek nagy részét aktivizalta, sokan orszigosan is kiemelkedd ered-
ményt értek el, pedig az értékelésnél nem vették figyelembe a brennbergi, kii-
l6ndsen nehéz munkaviszonyokat. Név szerint Becher Rezsit, Novacek Jézsefet,
Braddcs Ferencet, Wertnik Antalt, Modrian Jdanost, Hofer Rezsét emlitjiik
meg.”
A kovetkezé korszak hibai is mutatkoztak Brennbergben 1949/50-t61.
A kezd6d6é személyi kultusz néhany régi illegalis vezetét félreallitott. Sérelmes
volt a munkdassag szdméra a nyugatrodl is szitott hideghaborts politika brenn-
bergi jelensége, az ilonai kolénia lakéival szembeni megkiilonboztetés. Ugyan-
csak a munkassag érdekeit sértette, hogy az orszdg szdmara oly fontos roham-
munkdban a banya és az UB vezet6i néha megfeledkeztek a munkdssig jogai-
vél, szocialis helyzetérdl. Ilyen torekvése volt az lizemvezetdségnek, hogy 1949
kora 6szén a meleg munkahelyeken is be akarta vezetni a 8 6ras munkaidét,
ezzel nemesak a munkassignak a Horthy rendszerben elért vivmanyat tamadta
meg, hanem az elemi munkasvédelmi koévetelményekrsl is megfeledkezett.
Ezek a kérdések végiil is mindig tisztiazédtak — és mindig a munkdsok érde-
keinek gy6zelmével —, de alapjdban a vezetés és a nép bizonyos eltdvolod4sat
jelezték. A munkdssig szocializmusba vetett hitét, alkotékedvét és munka-
fegyelmét ezek a félreértések nem ingattdk meg, tovabb is Gszinte hivatdssze-

63 OL. Z. 292. 43. cs. 239. d. 11. p. OL. Z. 292. 44. cs. 257. d. 12—14. p. Uj Sop-
ron. 1945. VI, 20. VIII. 9. 12. 14. Sopronmegye. 1947. V. 28. 1948. II. 22. LFM. Vissza-
emlékezések.

64 OL. Z. 292. 44. cs. 274. d. Sopronmegye. 1947. VIII. 6. SAL. Brennbergi tér-
kép- és miszaki rajz gylijtemény. SAL. Brennbergbanya emlékkényve. 169—170. o.
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retettel ¢s felldsségtudattal dolgoztak.™ 1950-t6]1 érezhetéen jelentkeztek a
brennbergbanyai széntermelés miiszaki nehézségei. A rendkiviil mély és meleg
banyaban az egyéni teljesitmények nem érhették el az orszagos atlagot.
A banya adoitsagai szerint a kiilszini és mélyszinti munkasok ardnya egyre
inkabb a kiilsziniek felé tolédott s a banya nagy mélysége (650 m), a munka-
helyek és a szallitbakna, az aknak és az osztalyozd nagy tavolsaga kiilondsen
fejlett és draga miiszaki felszereléseket kovetelt, igy a brennbergi szén 6nkolt-
sége is nagyobb volt az orszidgos atlagnal. Ilyen korilmények kozott a banya
nem felelhetett meg az orszag fokozott (kicsit tul is fokozott) iparositasédbol ra
vott feladatoknak. Ezért az orszag gazdasagi és politikai életének vezet6éi 1951-
ben elhatdroztik a banyaiizem besziintetését. Még ebben az évben redukaltik
az lizemet, a munkésok nagy részét mas banyakba szillitottak, 1952-ben meg-
kezdték és ez év december 24-én befejezték a banya leszerelését. Ez az intéz-
kedés talin elhamarkodott és nemzetgzadasigi szempontbdl sem teljesen meg-
alapozott volt. Hiszen éppen a megfeszitett ipari fejlesztéshez lett volna sziik-
ség minden deka szénre, plane a kival6 mindségli brennbergi szénre. Az lizem
Gjjaépitése éppen erre az idére fejezidott be nagy koltséggel, a rekonstrualt
és korszer(i gépekkel, felszerelésekkel a termelés gazdasagi mutatéi nem ro-
molhattak volna tovabb. Az orszdg iparositisianak nagy tavlataibél azonban,
ha nem is sziikségszerlinek, megokoltnak latjuk a banya besziintetését, bar-
mennyire is fij ez még mindig a brennbergi banyaszoknak, azoknak, akiknek
csalddja generédciok 6ta itt élt és dolgozott, akik végigviviak a munkésosztaly
nagy politikai és bérharcait, negy szakértelemmel és hivatasszeretettel dolgoz-
tuk, magukénak érezick és érzik a brennbergi banyat.

9. A brennbergi banya 200 éves torténete nem fejezédik be leszerelésevel.
Az 1400 lakosi bédnyatelep felnétt férfilakossaganak egy része ma is a banyé-
szasbol él. 1951—52-ben a brennbergi munkéasok nagy része Tatabénya, Var-
palota és Oroszliny banyaiban kapott munkat. Ezek a munkasok mindentitt
a legkivalébbak kozé tartoztak és tartoznak ma is. Brennbergbénya torténete
folyaman mindig az orszag legnehezebb bényaja volt, a brennbergi kivéld szén
kibdnyéaszdsa nagy szakmai tudast, helytdllast és hivatdsszeretetet kovetelt a
banyéaszoktél. Brennbergbanyan nehezen éllta meg a helyét mdas banyabol ide-
kerilt badnydsz, mint pl. 1909-ben és 1945-ben az erdélyi banyaszok sem.
A tSbb generacié ota folytatott harc mostani képvisel6i viszont vérbeli banya-
szok, a szakma minden fortélyat ismerik, hivatdsuknak tekintik ezt a munkat
és nem mondanak le réla. Ezek a munkasok ma is az orszag szénbanyaszata-
nak legfontosabb, szakmailag legnehezebb munkahelyein dolgoznak — kival6
eredménnyel. Ilymé6don a 200 éves banya. a binyamunka héseinek szelleme az
utédokban tovabb él.

A brennbergi banya 200 éves torténete folyaman a banyéaszok nemcsak a
természet ellen folytattak példamutaté hési harcot. A térsadalmi erdkkel, a
tarsadalmi igazsagtalansagokkal folytatott harcuk is uUtmutaté volt minden
szakaszaban. A munkéssidg jogaiért, a szocialista tarsadalomért folytatott osz-
talyharc felemel6 emléke és batoritoé tudata ma is él a brennbergi banyéaszokban.

65 OL. Z. 292. 43. cs. 239. d. 7—18. p. (UB jegyz6konyvek)

66 OL. Z. 292. 44. cs. 274. d. 56—57. p. SAL. Brennbergi térkép- és miszaki rajz
gyljtemény. Eszté Péter és Faller Jend idézett feljegyzése. LFM. Visszaemlékezések.
Nagy Janos és Kardosi Jozsef szobeli kozlése. (Ok zartak le az Uj Hermes és Szent
Istvan aknat 1952 karacsonyan.)
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1. sz. melléklet

A brennbergi banya évenkénti termelése tonnaban:"

1759: 41  1820: 8250 1852: 34000 1884: 29890 1916: 66315
1787: 50 1821: 11400 1853: 28800 1885: 35800 1917: 47546
1789: 100 1822: 11392 1854: 35150 1886: 50800 1918: 50274
1791: 300 1823: 7261 1855: 33000 1887: 53907 1919: 58796
1792: 800 1824: 7908 1856: 30800 1888: 52291 1920: 58213
1793: 300 1825: 14967 1857: 39700 1889: 49146 1921: 60756
1794- 916  1826: 13692 1858: 50400 1890: 69672 1922: 79800
1795: 1309 1827: 11354 1859: 44900 1891: 83504 1923: 76430
1796: 2200 1828: 8487 1860: 46600 1892: 80972 1924: 72090
1797: 1203 1829: 8451 1861: 56000 1893: 68200 1925: 65 460
1798: 2400 1830: 14288 1862: 54800 1894: 67267 1926: 75080
1799: 3900 1831: 8184 1863: 60060 1895: 73088 1927: 90 300
1800: 7000 1832: 7457 1864: 51100 1896: 73958 1930: 90 000
1801: 7300 1833: 6407 1865: 52250 1897: 70331 1931: 92000
1802: 7700 - 1834: 9400 1866: 48200 1898: 89384 1932: 91000
1803: 3900 1835: 8900 1867: 57000 1899: 76793 1933: 94000
1804: 11000 1836: 11100 1868: 74900 1900: 78650 1934: 100 000
1805: 6300 1837: 11400 1869: 64300 1901: 66310 1935: 127 500
1806: 2200 1838: 13800 1870: 83800 1902: 78933  1936: 127 000
1807: 3300 1839: 12800 1871: 76950 1903: 89138 1937: 138 000
1808: 4100 1840: 15050 1872: 70300 1904: 74664 1938: 113 000
1809: 2500 1841: 14200 1873: 51800 1905: 81776 1939: 104 000
1810: 8100 1842: 13200 1874: 44900 1906: 63217 1940: 115500
1811: 10200 1843: 14500 1875: 52500 1907: 41831 1941: 130 000
1812: 5900 1844: 12750 1876: 47600 1908: 57730 1942: 101 000
1813: 4200 1845: 14500 1877: 33400 1909: 61220 1943: 85000
1814: 5800 1846: 17250 1878: 38100 1910: 56040 1944: 81000
1815: 5600 1847: 18500 1879: 42100 1911: 77340 1945: 51500
1816: 10250 1848: 14750 1880: 43900 1912: 60000 1946: 69 500
1817: 5600 1849: 13200 1881: 41587 1913: 52602 1947: 83500
1818: 8800 1850: 21500 1882: 35100 1914: 51614 1948: 94000
1819: 8200 1851: 24900 1883: 31100 1915: 63380 1950: 102 000

67 OL. Z. 298. 30. cs. 273. d. 1. p. (Valészintileg Reményi Viktor osszeallitdsa.)
Polgarmesteri jelentések. A Soproni Kereskedelmi és Iparkamara jelentései. SAL.
Acta Politica. Félévenkénti jelentések a széneladasroél,
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11. sz. melléklet

A brennbergi banya munkadslétszamanak alakuldsa:™

1759: 3 1833: 120 1880: 500 kb.
1768: 2 1834: 140 1890: 700
1769: 3 1838: 173 1900: 900
1787: 3 1839: 180 1910: 900
1789: 5 1840: 196 1920: 835
1793: 12 1841: 218 1930: 640
1796: 38 kb. 1848:  145-220 1943: 1010
1809: 120 1853: 310 kb. 1945: 684
1827: 73 1860: 390 kb. 1946: 924
1829: 152 1870: 540 kb. 1950: 1000
1830: 105

III. sz. melléklet

Brenbergbdnya torténeti térképének jelzései:

1. Kiilfejtés 1800—1810. k.
11. Kiilfejtés 1820—1840. k.
1. Rieder Janos Gyorgy banyaszatinak valészini helye 1753—1756.
2. Bayer Istvan taréi, 1759.
3. Zoller Xavér Ferenc banyaja, 1786—1787.
4. Akna, muhely és munkaskaszarnya, 1790—96,
5. Szénraktar, (Magazin), 1800.
6. Jarganyos szallitéakna, 35 m mély, 1801.
7. Jarganyos szallitbakna, 36 m mély, 1820/24. k.
8. Terézia akna, 1812—1825.
9. Uj Terézia akna, 1824.
10. Pal akna, 1824. 30 m mély.
11. Rudolf szallitéakna, 28 m mély, 1820. k.
12. Uj Rudolf akna, 36 m mély, 1825.
13. Borbala akna, 1824.
14. Téglaégeto, 1825.
15. Jozsef akna, 35 m mély, 1825.
16. Antal akna, 1825,
17. Janos akna, 1840. 25 m mély.
18. Szallitéakna gézgépének héza (Maschinhaus), 1840—1856, ma mutzeum.
19. Jozsef szallitéakna, 58 m mély, 1850.
20. Kuruckereszt, 1848. (?)

68 Reményi: Brennbergbanya szocidlis helyzete. Thirring i. m. Sopron. 1957,
Schwartner, Marton: Statistik des Konigreich Ungarn. Wien, 1812. Magyar Hir-
mondé. i. h.

69 Kornyei Attila terve a SAL. térképgyljteménye alapjan. Sterbenz Karoly
rajza.
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21.
22,
23.
24,
25.

26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.
38.

39,
40.

41.
42.
43.
44.
45.

Megjegyzés:

mény mikodésének besziintetése konkrét évszamhoz kothetd, feltiintettiik azt is.
A régebbi létesitményeknél (pl. 1825) a forras évszamat tiintettilk fel, de tekintve,
hogy elég siiriin készitettek Brennbergben béanyatérképet s ezek mind rendelkezé-
siinkre alltak, ezek a datumok nagyjabél megegyeznek az objektum létesitésének
évével.

Die Geschichte des Brennberger Kohlenbergwerkes und der Arbeiterbewegung
in kurzen Umrissen

vollen Umgebung, zwischen Tilern und Bergriicken, eine 1400 Seelen ziihlende, zerstreute Sied-
lung, Diese Siedlung und die umgestaltete Form der angrenzenden Natur ist durch das 200
jéhrige Kohlenbergwerk entstanden.

falva (Wandorf) Kohle gefunden, die er in seiner Werkstiitte verwendete. So wurde das erste
Kohlen-Lager Ungarns entdeckt. Von der Entdeckung bis zur fachgemissen Ausbeutung der
Grube ist eine geraume Zeit verstrichen. Im Jahre 1759. hat Stephan Bayer aus 3 Stollen 824
Wiener-Zentner Kohle geférdert, fiir welche sich jedoch lange kein Kufer fand, so dass Bayer
noch im selben Jahre die Forderung aufgab. Sowohl in Udenburg, als auch {iberhaupt in Un-
garn war die Kohle noch unbekannt und es gab zu jener Zeit dort keinen Betrieb, der fir
Kohle Verwendung gehabt hiitte. Die Fabriken in Niederdsterreich wurden jedoch auf das
Kohlenvorkommen in Ungarn aufmerksam, und so ergab es sich, dass mit Riicksicht auf die
herrschende Kolonialpolitik, Kaiserin Maria Theresia entgegen der ablehnenden Haltung der
Stadt Sopron (Udenburg), den Ausbau des Bergwerkes zu einem Grossbetrieb befleissigt und
befiirwortet hat. Die sterreichische Industrie benitigte Kohle, so dass die Entwncklung der
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istvén akna, 1850/53, 60 m mély.

Erzsébet akna, 88 m meély, és géphaz, 1857.
Erzsébet kihuzo (szallité) akna, 1857.

Henrik akna (az Erzsébet akna légaknaja), 1857.
Régi banyagondncksag, igazgatosag épiilete, 1857. k.
Mai ev. haranglab.

Uj Istvan akna, 108 m mély, 1860. k. — 1886.

Uj Henrik akna, 200 m mély, 1873—1884.

Uj igazgatésagi épiilet, 1872. |
Iskola, 1864. i
Hermes akna, 310 m mély, 1882—1907. A koriilotte 1évi lakételep 1907 utan az
ipari épiiletek atalakitdasabél keletkezett. (O Hermes)

Borbéla akna, 300 m mély, 1884/89.

Sopron akna, 330 m mély, 1884/89, eromii, 1913, brikettgyar, 1931.

Maéria akna, 1913.

Joremény banya (nagyrészi kiilfejtés), 1920,/24.

Marta akna, 75 m mély, 1923.

Szénosztalyozo, 1924.

Uj Hermes akna, 400 m mély, 1927/29.

Szent Istvan akna, 630 m mély, 1939/41.

Ilona akna, 1886—1950 (A szazadfordul6tol mar sem szallitasra, sem beszallasra
nem hasznaltak, csak 1924—30-ban.)

Ignac akna, 1895.

TAar6, 1957/58.

MADISz épiilet, ma kultarhaz.

R. kat. templom, 1931.

Iskola, 1927.

Az évszamok valamennyi létesitménynél a létesités évét jelolik; ahol a létesit-

Auszug in deutscher Sprache

In einer Entfernung von 10 km siud-westlich von Sopron (Udenburg) liegt in einer prachi-

Der Nagelschmied Johann Georg Rieder hat 1753 im Udenburger Gebirge siidlich von Béan-




ungarischen Rohstoff- und Energieerzeugung gut in den Rahmen der Kolonialwirtschafts-
politik, Maria Theresias und deren Nachfolger, passte.

Nach einer unbedeutenden Ausbeute der Grube, durch Daniel Terstysnszky (1768), Michael
Mayer (1769) und Franz Xaver Zoller, Uhrmacher aus Sopron (Odenourg) (1786-87), hat Wenzel
Schneider im Jahre 1789 mit einer intensiven Bewirtschaftung begonnen und seitner lduft die
Forderung der Kohle ununterbrochen. Im Jahre 1791 geht das Bergwerk in den Betrieb einer
Osterreichischen Finanzgruppe f{iber, und eine, hauptsichlich aus wienerneustiidter Gewer-
betreibenden und Kaufleuten bestehende Gruppe nahm die Grube 238 Oktober 1793 von der
Stadt Sopron fiir stiindig in Pacht. Das Unternehmen wurde im Jahre 1796 zu der ,,Wienerisch-
Neustiidter Steinkohlengewerkschaft” erweltert. So kam das Bergwerk auf lange Zeit in die
Hand Osterreichischer Finanzkreise. Ein neues Unternehmen die ,,K. K. priv. Steinkohlen- und
Kanalbau A. G,” wurde in erster Linie fiir den Ausbau eines schiffbaren Kanals Wien-Sopron
(Udenburg)—-Brennberg—Gydr(Raab), und fiir die Ausbeutung und Verwendung der Brennberger
Kohle gegriindet. Hauptaktionidr war Kaiser Franz 1.

Im Jahre 1802 kauft der Staat die gesamten Aktien der Gesellschaft aul und da er sich
mit den Verwaltungsarbeiten nicht befasste, gab er die Fillhrung des Betrieoes, den Bau des
Kanals und die Ausbeute des Bergwerkes, Im Jahre 1822 an das Bankhaus Fries Co in Wien
in Pacht. Nach dem Bankrott desselben Im Jahre 1827 ging die Pacht auf den Persenbeugener
Schiffbau und Handelsunternehmer ,,Donau Admiral", Mathias Feldmilller {iber. Schliesslich
im Jahre 1834 i{ibernahm der damalige grosste Geldmagnat und Eisenbahnbauer Ungarns,
Baron Georg Sina, bis zum Jahre 1846 die Pacht des Kohlenbergwerkes Brennberg. Aber schon
im Jahre 1835 gab ez es an den Grossindustriellen namens Alois Miesbach, als Zweipiichter
weiter. Vom Jahre 1846 ab betrieb dieser als Erstpiichter das Bergwerk bis zu seinem Tode im
Jahre 1856,

Zu dieser Zeit war Brennberg von grosser Bedeutung, da das Bergwerk bis zum Jahre
1849 mehr als die Hiilfte der gesamten ungarischen Kohlenproduktion firderte. Die Forderung
stieg weiter rasch an, und betrug im Jahre 1793: 800 to., im Jahre 1802: 7700 to., im Jahre 1836:
11106 to. und im Jahre 1854 bereits 35150 to. Eine besonders intensive technische Entwicklung
forderten dic besonderen geologischen Verhiiltnisse des Kohlenvorkommes. Das dursch dichte
Briiche auf kleine Felder geteilte Kohlenfléz verlagert sich gegen Westen fallend; das auf-
gestiickelte Hangende hatte keinen Halt, wodurch die Arbeitspl.tze immer einem grossen Druck
ausgesetzt waren. Dieser Umstand erforderte die Jeweilige modernste Ausgestaltung des Berg-
werkes. Es hat sich wiihrend der Pachizeit Alois Miesbachs, besonders unter Verwalter Franz
Budya und Karl Szab6 besonders entwickelt. Miesbach hat im Jahre 1835 den Kohlentransport
sowohl Ober-Tag, als auch Unter-Tag, mit Schinenfahrzeugen eingefiihrt und im Jahre 1840
wurde der Gopelaufzug ersetzt. Fiir diese erste einheimische Dampfmaschine, hat man im
Mittelpunkt der Anlage ein Machinenhaus erbaut, welches derzeit einem Museum Unterkunft
bietet. Die Dampfmaschine war bis 1856 im Betrieb und diente sowohl zur Kohlenforderung
auch zum Antrieb der Wasserwerke.

Zu jener Zeit musste zwangldufig auch die Zahl der Arbeiter erhdht werden. Sie betrug
im Jahre 1793 12 Mann und stieg im Jahre 1830 auf 105, im Jahre 1848 auf 200 und im Jahre 1853
aul 250 Mann an. Fiir die Arbelter wurden in der Niihe der Grube elgene Wohnh.user gebaut.
Altbrennberg erhielt bereits im Jahre 1825 sein heutiges Gesicht, jedoch hat sich die Siedlung
gemiiss Ausbau der Gruben, weiterhin nach Westen ausgebreitet. Die aus Osterreich, der
Steiermark, und Kirnten, sowie die um die Mitte des Jahrhunderts aus Bohmen und Miihren
stammenden Arbeiter sind in ihrer gemeinsamen Arbeit zu einer lebensstarken, selbstbewuss-
ten Gemeinschaft zusammengeschmolzen. Zur damaligen Zeit des Feudalismum verkorperten
die Bergknappen den freien Stand der Werktéitigen und auch spiiter waren sie in der Berg-
baugeschichte die Fiihrer der Arbeiterbewegungen in ganz Westungarn und anliisslich der
Streikbewegung im Jahre 1825 sicherten sie sich so die Freiheit gegeniiber dem stiidtischen
grundherrlichen Recht.

Nach dem Jahre 1848 entwickelte sich auch in Ungarn eine kapitalistische Industrie,
welche sich in erster Linie auf die Energl — und Rohstofferzeugung erstreckte, was sicl auch
auf die Brennberger Gruben im grossten Masse auswirkte und deren sprunghafte Entwicklung
zur Folge hatte. Seit dem Jahre 1856. natte Miesbach’'s Neffe, Heinrich Drasche (Ritter von
Wartinberg) die Pacht der Grube inne und im Jahre 1878. hat er sie schliesslich vom Arar
kiuflich erworben. Im Jahre 1881 verkaufte der Sohn die Grube an eine kapitalistische Gruppe
des Komitates Sopron (Udenburg), bestehend aus Zuckerfabrikanten weiter, welche m Jahre
1882 die ,,Brennberger Steinkohlen A. G.” griindeten.

Der Bergbau hat sich, wie bereits erwiihnt, vom urspriinglichen Ort, ,,Brennender Berg"
(vormals Steinriegel), nach Siid-Westen verlagert. Zu beginn der Pachtzeit Drasches, hat sich
die Kohlenfdérderung auf den Rammelgraben erstreckt. An Stelle des jetzigen Sportplatzes
wurde dann im Jahr 1867 der 88 Meter tlefe Elisabethschacht errichtet, von wo aus in west-
licher Richtung, die in 200-300 m Tiefe gelegene michtige Kohlenschichte des Hermesriegels
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entdeckt wurde, wo die Kohlenférderung der nachfolgenden Epoche bis zum Jahre 1040. an
dauerte. Weitere wichtige dokumentale Objekte waren der im Jahre 1880/82. erbaute, 310 m
tiefe Hermesschacht, der 300 m tiefe Barbara- und der 330 m tiefe Sopronschacht (1884/88). Zur
technischen Entwicklung gehodrt auch die Errichtung der maschinellen Sortieranlage, das in
Ungarn als erstes, im Betrieb stehende Pressluftgdpelwerk (1885) und die Betriebstelephon-
anlage (1878). Gemiss der Verlagerung der Bergbauanlage wurde auch der Mittelpunkt der
Gruben dem Heiittigen entsprechend untergebracht. Parallel mit der technischen Entwicklung
hat sich auch die Foérderung gesteigert: die Hochstférderung dieser Zeit betrug im Jahre 1870:
83 000 to. Der Transport der Kohle zur Bahnstation Agfalva (Agendorf) wurde mit einer, in den
Jahren 1865/68 gebauten schmalspurigen Pferdebahn abgewickelt, ab 1875 mit Dampflokomotiven
betrieben und in den Jahren 1892/94 das Gleis auf Normalspur umgebaut.

Die Zahl der Bergarbeiter hat sich um die Jahrhundertswende auf 900 erh&ht, und die
Wohnsiedlung in Brennberg den derzeitigen Umfang erreicht. Im Jahre 1885 hat die Berg-
werksverwaltung auch die, im Privatbesitz befindlichen Wohnhiuser angekauft und sie gegen
Arbeitslohn an die Bergarbeiter abgeben. Die Erhdhung des Arbeiterstandes kam auch in der
Gemeinschaftskraft der Arbeiterschaft zum Ausdruck; am Ende des Jahrhundert haben
mehrere Lohnforderungsbewegungen stattgefunden. Zu einer kraftvollen Arbeiterbewegungen
kam es jedoch erst Anfang des 20. Jahrhunderts. 1905 konstituierte sich der ,Landesverband
der Berg- und Hiittenarbeiter Ungarns” und im Jahre 1906 die Ostgruppe der Sozlaldemok-
ratischen Partel. Die durch die Partei und die Gewerkschaft gefiihrten Arbeiter konnten in
den folgenden Jahren die Stiirke lhrer Organisation bezeugen. Die aufeinander folgenden
Streiks der Jahre 1907/09 sicherten die Anerkennung der Organisation und deren Mitsprache-
recht beim Festlegen, sowohl der Arbeitsléhne, als auch der Arbeitsverhiiltnisse. Wihrend des
Streiks vom 1.10. bis 5.12. 1909 hatte die Verwaltung unter Ausniitzung ihres Wohnungsmonopols
die Familien der Streikenden aus ihren Wohnungen getrieben. Auch die Entbehrungen konnten
die Einheit der Arbeiter nicht zerstéren, sie erfochten sich sogar, eine bis in die Gegenwart
dauernde Ehrung seitens der ganzen Umgebung. Diese Streiks waren Erscheinungen des auf
Grund Russischen Revolution im Jahre 1905/07., auch in Ungarn entstandenen revolutionéren
Aufchwunges.

Zur Geschichte dieses Zeitabschnittes gehért auch noch, dass die Grube im Jahre 1912
unter dem Firmennamen ,Sopronvidéki Ko&szénbinya R:” In die Interessensphire der
»Urikény-Zsilvélgyi Magyar Kdszénbinya Rt.” kam, und durch diese sowie die ,.Ungarische
Allgemeine Creditbank” eine ausliindische, hauptséichlich franzdsische kapitalistische Interesse-
gemeinschaft wurde. Als bemerkenswerte technische Entwicklung dieser Zeit, kann man die
Errichtung des Elektrokraftwerkes des Sopronschachtes hervorheben, was zugleich die Elektri-
fizierung des ganzen Bergwerkes bedeutete. Wihrend des ersten Weltkrieges wurde das Berg-
werk ein Kriegsbetrieb. Die Versorgungsschwierigkeiten der Jahre 1917/18 hatten viele grosse
Streiks verursacht. Einer der letzten im April 1918 besass aber auch politische Ziele, und zwar:
die Riickberufung der Eingeriickten Verirauensminner und der Friedensschluss. Diese Ereig-
nisse am Ende des ersten Weltkrieges bedeuten eine revolutiondre Krise, die in der Umgebung
von Sopron bis zum Jahr 1922 andauerte.

Erst die Ausrufung der Raterepublik machte ihr ein Ende. Die im Jahre 1919 sozialisierte
Grube kam unter die Kontrolle des Arbeiterrates. Neben ihrer guten Arbeit bewiihrten sich
die Bergarbeiter aber auch politisch und kriegerisch hervorragend im Kampfe, fiir die Macht-
entfaltung der Réterepublik.

Trotz des Weissenterrors nach dem Sturz der Riiterepublik, verminderte sich die
politische Aktivitiit der Bergarbeiter nicht. Bis zum Jahre 1922 hért man neben den h#ufigen
Lohnforderungen auch iiber Forderungen nach einer zweiten Riterepublik.

Die ungarische Industrie hat sich auf Grund seines autonomen Zoligebietes wiihrend der
Zeit zwischen den beiden Weltkriegen, mit Verwendung auslédndischen Kapitals, bedeutend
entwickelt. Diese Entwicklung war trotz der katastrophalen Wirtschaftkriese der Jahre 1928/33
eine Konjuktur flir Brennstoff- und Bergindustrie. Die wichtigsten technischen Anlagen dieser
Zeit waren in Brennberg die Errichtung des Neues Hermesschachtes (1927-29), der 632 m tiefe
Heilige Stephanschacht (1939—-41) und die zentrale Sortieranlage (1924). Der Schwerpunkt des
Grubenbetriebes hat sich mit Errichtung des Hl. Stephanschachtes weiter stark nach Westen
verlagert, wo tiefgelegene grosse Kohlen floze entdeckt wurden,

Zwischen den beiden Weltkriegen war auch in Brennberg das Hauptziel der Arbeiter-
bewegung der Kampf gegen den Faschismus. Dies beziiglich wiire unter anderem der Hunger-
streik im Mai 1938 zu erwidhnen, mit dem politischen Wahlspruch: Protest gegen Anschluss
und Verbreitung des deutschen faschistischen Regiems. Der schlimste Zeitabschnitt in der
Geschichte Brennbergs war jedoch der zweite Weltkrieg, besonders die Geschehnisse der letz-
ten Monate, der Raubbau, die Anwesenheit der faschistischen Szalasi-Regierung und die
Kriegsereignisse. Die technische Einrichtungen der Grube gingen fast ginzlich zugrunde.
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Endergebnis waren die Kohlenstaubexplosionen im Sept. 1945. und Jiéin. 1946. welche 22 Men-
schenleben forderten.

Alle Bergwerke so auch das Brennberger Bergwerk kam anfangs 1946 in staatliche Ver-
waltung und spielte dieses beim Wiederaufbau des Landes eine grosse Rolle. Der Betrieb
wurde nicht nur rekonstruirt, sondern auch stark erweitert. Die Brennberger Bergarbeiter
haben mit ihrer heroischen Standhaftigkeit 6fters die Aufmerksamkeit und Anerkennung des
Landes auf sich gezogen.

Jedoch mit Hinblick auf die, durch die besonderen geologischen Verhiiltnisse gegebenen
hohen Gestehungskosten der Kohle, wurde die Stillegung des Bergwerkes im Interesse der
Volkswirtschaft veranlasst und bis Ende 1952 stufenweise durchgefithrt. Damit ist die 200
jdhrige Geschichte des Bergwerkes Brennberg beendet. Seither arbeiten die Bergleute in
anderen Gruben des Landes und zihlen, wegen ihrer Fachkenntnisse und Disziplin, zu den
ersten ihres Handwerkes.

In ihnen lebt, der Geist des 200 jihrigen Bergbaues, der mit den Elementen und gesellschaft-
lichen Kriiften heldenhaft kdmpfenden Arbeitergenerationen weiter.

-
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A hajdani Roth-haz az El6ékapunal 1900 koériil. (GyGra E. gy(jteményébdl.)
Adorjan A. reprodukcidja.



A historizmusok koranak épitészete Sopronban
Irta: Tordk Laszlo

A ,modern” épitészet megsziletése kortli évtizedek épitészeltorténeti iro-
dalma mereven elzarkozott attél, hogy a historizmusok, kiilénésen az eklek-
tika koranak épitészetét objektiven értékelje. Csupan az utébbi husz évben for-
dult a kutatok figyelme e kor felé, hogy ellenszenv helyett érdeklédéssel ki-
sérje végig azokat a muvészeti mozgalmakat, melyeknek ismerete nélkiil sza-
zadunk kulturdjanak sok vondsa is csak hidnyosan rajzolhaté meg. A mfivé-
szettorténeti érdeklédés érthetden lassi kibontakozasa utdn megindult munka
révén ma mar nagyjaban-egészében tiszta képink van a mult szazad muvé-
szeti kifejezésmodjainak fejlédéstorvényeirsl.

A vizsgéalatok soran kitlint, hogy a XVIIIL szazad végén felléps kifejezssi
bizonytalansidg utdn kialakulé formék, a preromantika, klasszicizmus, majd a
XIX. sz. els6 harmadaban érlel6dd romantika, végiil az eklektiika nem irhatok
le Ggy, mint egymds utdni dialektikus ellenparok, mint egymas tagadésabdl
létrejové vilagképek. Egyik stilusforma sem fiiggetlen és zart a felépitmény
szempontjabol, s idében elkiiléniiléstik is esak oly modon foghaté fel, hogy tor-
téneti — mivészettorténeti — helyzetek. egyes teriiletek, egyes mesterek, dram-
latok valamelyiket a felszinre haijtottik. Az eklektika esetében pedig vala-
mennyi el6zmény — preromantikus, klasszicista, romantikus — szintézisérol
kell beszélniink. Térténeti alapja a polgéari tarsadalom rendjének kibontako-
zésa, modszere a romantika vélogaté szellemének. tériéneti visszakeresésének
egyesiilése a klasszicizmus hitelesség-igényével.

Magyarorszag XIX. szdzadi épitészetének torténetében, barmennyi sajatos
torténeti eltérés szinezte is a miivészet alakuldsdt, nagyjaban a nyugat-eurépai
fejlodéssel Osszefiiggs, vele azones szellem(, toérvényl mozgast latunk. Kiils-
ndsen akkor, ha vizsgdloddsaink f6 targya mellé a mivészetek, s6t a politikum
—nemzeti mozgalom és modszerei — dsszességél is felvessziik. deriil ki, hogy az
eurdpai kultira XIX. szdzadi vonulataiba a magyar folyamatok is beletartoz-
nak. E szempontbél talan kiilonds szerencsével folytathatjuk vizsgéalatainkat,
amikor a Dunantil vagy éppen Sopron épitészeti multjaval foglalkozunk. Itt
ugyanis — féként a szdzad elején — kozvetlenebbiil mehetett végbe a helyi ha-
gyomdanyok nyugati hatdsokkal valé telitédése. A soproni polgiri és véarosi ha-
gyomanyoknak a miivészeti tevékenységet rendezé szerepe. Bées schasem elha-

1 A kérdéses irodalombél csak a legfontosabbakat emlitjiik meg: Giedion, Sieg-
fried: Spétbarokk und romantischer Klassizismus. Miinchen, 1922, — Beenken, Her-
mann: Das neunzehnte Jahrhundert in der deutschen Kunst. Miinchen, 1944. — U. 6.:
Schopfische Bauudeen der deutschen Romantik. Mainz, 1952. — Hautecoeur, Louis:
Histoire de l'architecture classique en France. III—V. Paris, 1950—53. — Kaufmann,
Emil: Architecture in the Age of Reason. Cambridge 1955. — Ybl Ervin: Ybl Miklés.
Budapest 1956, — Pevsner, Nikolaus: Europédische Architektur. Miinchen, 1957. —
Hitchecock, H. R.: Architecture. Nineteenth and Twentieth Centuries. Pelican History
of Art. Harmondsworth 1958. — Zador, Anne: Some Problems of the Developement
of Classicism in Architecture. Acta Historiae Artium VI. (1959). — Zador Anna: Pol-
lack Mihély. Budapest 1960.
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nyagolhaté kozelsége,” s nem kisebb mértékben a kornyezd, igényesen nyugati
tajékozodasu  féuri mivészeti kozpontok hatdsa a historizmus épitészetét Sop-
ronban egyértelmiibben alakitotta, mint ahogyan példaul az Alfold XIX. sza-
zadi épitészetének képe fest. (Eltekintve természetesen egyes korszakoktol, mint
pl. a fejlett eklektika.) A Dunantil és Sopron miivészeti képének viszonylagos
fejlettebb volta természetesen nem jelent alapvetd eltérést, teljesen elkiiloniilé
képet a magyar XIX, szizadban, a {6 torvényszertiségek azonosak, csupan ki-
mutatasuk s egybevetésiik az eurdpai teljességgel jelent egyszeriibb feladatot.

A soproni klasszicizmus kezdeteinek idépontja taldn korabbi, mint egye-
biitt, bar ha Pollack Mihaly munkassaganak kezdeteivel vetjiik egybe, nem
tekintheté kordntsem a legkordbbinak az orszagban. A Hild-csalad elsé jelen-
tés soproni tagja, Hild Vencel tevékenységének meginduldsa, az 1813 koriili
évek,? jelentik itt a klasszicizmus forméinak meghonosodéséat, uralmuk kez-
detét.

Az elsé soproni Hild stilusara a polgari épitészet, a varosi kovetelmények-
hez valé nagyvonali alkalmazkodas, hatarozott, nagy elemek jellemzok, a rész-
letképzésben bécsi izek tlnnek fel, mint a Megyehazanal (1829-t6l) s a Szé-
chenyi-palotanal. Fia, Ferdindnd — ki 1827-ben 1ép a soproni épitészcéhbe —°
els6 miveiben mar szakit apja klasszicizalé késébarokk kotottségeivel éppugy,
mint a bécsies szellemmel. Adatszertien ugyan kevés kimutathaté esetben, de
a kozszellem befolyésoldsdval bizonnyal tovabbra is jelentGsebb mértékben ala-
kitjdk a soproni épitészetet az Esterhazy-uradalom épitészei, mint Ldszl Fe-
renc, aki 1839—41 ko6zott az azota lebontott szinhazat épiti fol.

A masodik Hildnek a negyvenes évek koriil tervezett hazai egyes részle-
teikben mar alkalmat szolgaltatnak arra, hogy a romantika szellemének [elti-
nésérdl beszéljiink. A barokk épitészet bomlasa kozben, az Gszinte és korszeri
kifejezésméd keresésekor felmertils, a barokk kultira sok jellemzé korébbi
megnyilvianulasidbol jél értheté preromantika szerény magyarorszigi jelentke-
zései Sopronban és kornyékén is megfigyelheték, akar a kinai utaldsokat tar-
talmazoé kerti hazakra gondolunk (pl. Bastya u. 42), akar a koérnyékbeli féari
megrendelésti iparmivészet, kertépitészet emlékeire. Tobb-kevesebb joggal —

2 A magyar szinjatszas ligyét itt még fokozottabban akadalyozta a német; Peja-
chevich Kéroly gréf példaul, aki 1785—1814 kozott bérelte a szinhdzat, mindent meg-
tett azért, hogy a misor igazodhassék allanddéan a bécsi Burgtheaterhez. Amikor a
varos kezelésébe keriilt, a szinhdz helyzete véaltozatlan maradt (1815—41); dacéara
annak, hogy a varos lakossaga hatérozott rokonszenvet arult el Széchenyi Istvan kez-
deményezései irant, s a varos gazdasagi ligyeit aktivan segité (1834: Oedenburger
Dampfmiihl Gesellschaft, 1842: Soproni Takarékpénztar) Széchenyit viszont tamo-
gatja, lassu az a folyamat, amig a varos kulturalis életében a reformkor nemzeti
gondolata aktivizalédik. (Mollay Karoly: A varmegye torténeti vazlata 1848-ig. —
Csatkai—Dercsényi: Sopron és kornyéke miiemlékei. Budapest, 1953. 89, 90 old.)

2 Zador—Rados: A klasszicizmus épitészete Magyarorszagon. Budapest, 1943.
171—172. old.

4 A Hild Vencel altal meghonosodott épitészeti formak — melyekben felismer-
heté a bécsi klasszicizmus kés6barokk hagyomanyinak sok vondsa is — elfogadasa-
ban bizonnyal lényeges szerepe volt Esterhdzy Miklos herceg két, francia klasszi-
cista szellemben dolgozé épitésze, Thomas de Thomon (Esterhazy szolgalatidban
1794—98 kozott) és Charles Moreau (kornyékbeli tevékenysége 1794—1820 kozott)
miivének is.

5 Zador—Rados, id. m. 172 old.

231



éppen kornyezetének dontéen klasszicista volta miatt — még e preromantikus
megnyilvanuldsokhoz szamithatjuk a Templom u. 16. sz. haz 1837-ben késziilt
tomantizalo vaskapujat is. (Handler Jézsef.)®

A klasszicizmustél nem jelent elfordulast a goétizalé formak elszort korai
jelentkezése; mint ahogy &ltalaban Eurépaban a gétizalé-romantikus miivészet
nem sziikségszerien klasszicizmus-ellenes,” magyariazatat inkdbb abban kell
keresniink, hogy a XIX. szizad els6é felének alapjaban romantikus, a mivészet-
ben a multra beéllitott gondolkodasmddja, nem maradhat meg kizardlag a gon-
dolkodas médjaban, s ennek kapesan a gondolkoddsmodot sokkal kozvetleneb-
lil rogzité irodalomban és képzémuvészetben, A kiegészités, a kornyezetterem-
tés, a gondolkoddsmod szerepének betdltésébdl — foként a nemzeti mozgalmak
kovetelte valtozdsok szlikségszer(iségébdl fakaddan — a romantikdnak az épi-
tészetben is forméat kell 6ltenie.®

Ezen igény kielégitésének két, nem egyenrangi, de a kor miivészeti képé-
nek teljességét illet6en egyarant fontos modszere alakul ki a szdazad harmincas-
negyvenes éveiben Eurdpa-szerte, igy Magyarorszigon is. A preromantika o6sz-
szefliggéstelen, jelzés-szerlien gétizalé — sok esetben inkabb csak egzotizalo —
modszere leszirmazottjanak tekintheté az elsé romantikus alkotdsméd. Ez nem
mas, mint klasszicista stilusi épiiletek egyes részleteinek, egyes nem archi-
tektonikai, hanem diszit6 elemeinek go6tizalé vagy keleties hangulata kialaki-
tdsa. Sopronban, mint emlitettiik, méar Hild Ferdindnd munkdassidgaban tlnik
fel e szandék, els6 izben 1848-ban a Szinhaz u. 33. sz. haz elsé emeleti ablakai
alatti moreszk motivumoknal. (1. dbra) Az 1848 utdni évtized épitkezéseinél
mind hatérozottabban, de mindig klasszicista homlokzati rendszerek esetében,
bontakozik a romantikus jel6lési szadndék. Eldszor csak parapétdiszekben, majd
a szemoldokparkanyok konzolos péalcatagga alakuldsidban, szegmensivii kapu-
és ablaklezarasoknal, frizeknél, konzoloknal.”

Mint az orszag egyéb teriiletein, igy Sopronban is ez a romantikat pusztian
jeldls, a klasszicista hagyoményt alapjiban fel nem cserélé épitészeti stilus

6 Leszamitva az iparmivészetet, az orszag mds teriiletein nem sokkal hatéro-
zottabb az épitészeti preromantika feltlinése. Csak ha a kulturdlis élet teljességébe
illesztjiik, tinik kevésbé elszigeteltnek a szentendrei Csiprovacska-templom 1790-bél
valé romantizalé fakapuja. Csarles Moreau tatai miromja, az 1821-ben épiilt Sréter-
kastély Jobbagyiban, Hild Jé6zsef harmincas években épiilt székehalompusztai kas-
télya s tervei a bajnai vadaszlakhoz.

7 Romantika és klasszicizmus belsé Osszefiiggésére kései, de jellegzetes példa
Mikszath Kalman 1909-ben (!) épiilt horpacsi klasszicista kuridja.

8 Az itt nem részletezheté folyamat eredményei — legfoként angliai hatésok
felvételével — olyan mesterek tevékenységéhez fGzédnek, akik a klasszicizmus leg-
nagyobb mesterei egyuttal — mint Schinkel, Soane, Wyatt stb. — idében a széazad
huszas évei tajan: igy Schinkel Charlottenburg-i éntéttvas pavillonja (W. Barth fest-
ményén, Berlin, Gemildegalerie), Nemzeti Székesegyhaz, kiralynéi siremlék terve,
Peterhofi kapolnaja (1832). A kozép-eurdpai példak koziil megemlitem g XVIII. sz.
utolsé évtizedeiben, Csehorszégban épiilt Veltrusy-i gétikus malmot, a Vlasim-i ,régi
kastély”-t, a Krasny Dvur-i gétikus kéapolnat, a turnovi Méria templomot (B. Storm:
Miiemlékvédelem III. 1959/2.) és a Sedlac-i templomot. (W. Wagner: Barok v Cechock.
Praha 1940. 27 kép.)

9 Néhany példaja: Szent Gyorgy u. 11 (Handler Jozsef 1851), Templom u. 25,
Szinhéaz u. 22. (1852), Szinhdz u. 8. (1852), Széchenyi tér 14, Balfi u. 2. (1857), Szent
Gybrgy u. 24. (1859) stb.
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alapjat képezi az elsd, szerény eklektikus torekvéseknek is, amennyiben a ro-
mantikus jellegli diszitések fokozatos leegyszerfisitésével megériz egy olyan
klasszicizaléo egyszeriiségli vazat, melyre észrevétlen atmenettel rakeriilhetnek
a neoreneszansz legegyszer(ibb formai elemei. E reneszansz elemek legtobbszor
sokkal kozelebb allanak a klasszicizmus antikizalé forméaihoz, mint a rene-
szdnsz mintakhoz. A jelenség még érthetdbb, ha figyelembe vessziik, hogy a
véarosi épitészetnek abban a tartomanyédban zajlik le. amely mar-mar a népi
épitészet alakulasanak térvényszertiségeivel mérhets, s a tervezok, akik ebben
a vonalban miikédnek, részint a klasszicizmus idejétol a hetvenes évekig folya-
matosan tevékenyked6 épitémesterek, részint pedig a begyakoroltsigukon, esz-
kozeiken nehézkesen valtoztaté pallérok.'

Ha Sopron egyszerti polgari
lak6haz-épitkezéseit a negyvenes
évektdl 1870-ig attekintjiik, a his-
torizmus e primitivebb aganak
egész sor példajat emlithetjiik
meg. A Templom u. 25. vagy a 27.
sz. hazak tervezdinek elmozdula-
sat a klasszicizmustdl még csak a
szegmensiv-zarodasu kapubejarat,
ill. a szemoldokparkanyok egy-
egy részlete mutatja. A mar em-
litett Szinhaz u. 22. — melynek
tervezdje az elobbieknél is valo-
szini Handler Ferdinand — ehhez
képest csak a féldszinti ablakok
kialakitdsan ujit. A Szinhaz u. 30.
sz. haz (1854) tervezéje a padlas-
ablakok osszefogasaval alkot ro-
mantizdlé parkanydiszt, s az ab-
laktengelyek  sfiritésével bizo-
nyitja, hogy a romantikus gotiza-
las mozgalmasabb homlokzati ha-
lozatot kedvel6 felfogdasa nem ma-
radt hatastalan munkajara. A Ra-
koczi utca 2. szdm. 2. emeleti ab-
lakkeretezései jé példai annak,
hogyan o6roklédik a klasszicizmus
jellegzetes motivuma a romanti-
kara, Ez a motivum, a romanti-
kus parapetdisz elhagyasaval, az :
eklektika eszkozei kozott is szere- 1. Szinhaz utca 33. sz.
pelni fog. Winkler Gabor felvétele

10 A klasszicizmustél eklektikaig zokkendomentesen vezetd kisépitészeti folya-
matnak Magyarorszagon szamos példaja van, s megfontolandd, hogy a kérdés rész-
letes megrajzoldsaval nem mehetiink-e el a magyarorszagi historizmus egy sajatos
tortént kisérlet. (Torok Laszlo: A szegedi eklektika. A Szegedi Moéra Ferenc Muzeum
Evkényve 1964—65. 1.)
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A romantikus vilagkép épitészeti kifejez6dése, a fogalom valdsagosabb ér-
telmében természetesen nem az elébbi indirekt, jelolé modszer volt. Az eurdpai
klasszicizmus nagyjainak munkassagaban a huszas évekt6l kibontakozo, de szé-
les korben csak a harmincas évek végétol, leginkabb pedig 1850-t61 (Magyar-
orszag) elterjedé épitészeti romanticizmus a goétika alaposabb ismeretét, el-
mélyiiltebb, noha inkabb archeoldgiai, részletekre s nem egészre ligyelo" szel-
lemi felhasznalasat jelenti. A példakép Anglia volt, ahol a gétikus hagyomany
lényegében soha nem szakadt meg, s a kései — perpendicular — goétika XVIIL
szazadi alkalmazasidval megkonnyitette az eurdpai miivészet feladatat, amikor
a nemzeti gondolat épitészeti kifejezésének sziikségszerliségére Kkertlt sor.
A koran megvalosult gotikus stilusu épitmények, az Eurépaban szinte legko-
rabbi gotikus formagytjtemé-
nyek, majd — Magyarorszag vi-
szonylatdban kiilonosen — az an-
gol élet (nemcsak mivészet, ha-
nem gazdasagi, politikai-dllami
lét) iranti érdeklédés és szamos
jelentds személyiség (féként ha-
ladé féuraink) 1uti tapasztalatai
érthetévé teszik, miért az angol
gotika forméi jelentették a ro-
mantikus épitészet idétartamanak
nagyobb részében a nemzeti ro-
mantika formadllomanyat.

A fentebb vazolt elsd, klasszi-
cizmustoél eltéré épitészeti alkoto-
modszer csak romantizil, s ennyi-
ben — hazai épitészetiink szem-
pontjabol — inkdbb kotédik a
preromantika kiegészits, jelolo
szandékahoz, mint a kiteljesedd,
nemzeti romantikdhoz. (2. abra)
Korabban is jelentkezik néhany
évvel, mint a mar teljes és hiteles
kozépkori érdeklédést elarulé go-
tizalo-romantikus modszer. Az
utébbinak — természetes modon
— igazi lendiiletét a szabadsag-
harc elvesztése adta meg. Nem-
zeti romantikus épitészetiink azt
a szerencsésen felkinalkozo hely-
zetet  hasznalhatta ki, hogy
Ausztria akkori miivészetében is
magatol értetédé volt a roman-

2. Lenin kérat 23. tikus stilusforma, tehat épitésze-
Winkler Gabor felvétele tiinkben nem {itkozott szervezett
11 ,,... a szdzad kozepe tajan mar egyre tobb olyan épitész jelentkezik, aki

kedve, illetve megrendelGje kivansaga szerint parhuzamosan komponal antik és ko-
zépkori stilusban, mindkét esetben inkabb az archeoldgiai hiségre, semmint sajat
alkotéképességére épitve.” Zador Anna: Pollack Mihaly. Budapest 1960. 25. old,
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politikai ellenallisba az a kifejezésmaéd, mely egyediil engedhetett szabad fo-
lyast a nemzeti érzésnek. A politikai mozgalom, a szoban, képzémivészeti al-
kotisban kifejezheté nemzeti romantikus érzés, a mult aktivizalodo visszadlmo-
dasa szinte kizarolagosan az épitészet teriiletére tevidott at az Stvenes évek
elejét6l. Nem szabad azon csodalkoznunk. hogy mindennek ellenére nem a ma-
gyar gotika s egyaltalaban a magyar kozépkor emlékeinek ismerete alakitotta
a kor épitészeinek munkassagat. Eurdpa-szerte a romantika kezdeteitol igy
volt: leginkabb csak Anglia romantizilt abban az érzésben, hogy az angol go-
tika, mint nemzeti principium az alapja tevékenységének. Az a miitérténeti
érdeklédés, mely szorosan egyiitt jart a nemzeti mozgalommal, meglehetisen
kezdetleges eszkozei, naivitdsa, nem a tudoményos, hanem a nemzeti gondolat
tertiletére tolédéd buzgalma miatt alig volt képes tisztian latni a kozépkor mi-
vészettorténeti valosagat illeten. Ceak a hetvenes évekre, a romantikatol el-
fordulé tudomanyos pezitivizmus hatdséara vildgosodnak ki jobban a gotika
stilusfolyamatai. Az 6tvenes években tehat a nemzeti szellemii épitészet kiilon
utakon jar a formdakat illetden, mint a fellangelé archeclogiai érdeklodés. Az
angol és német mintakényvek s az oszirak-német teriilletek megvalésult ro-
mantikus alkotdsai szolgdltatjidk a kovetendd példat, eurdpai mércével is igen
tekintélyes romantikus épitészeinknek: Gerster Kdrolynak, Maltis Hugonak,
Fesz] Frigyesnek, a veszprémi Szentirmay Jozsefnek, a soproni Handler Nan-
dornak és a legnagyobbnak, a valamennyi palyatarsanal szélesebb tajékozott-
sagu s onallobb Ybl Miklésnak.

Mint mondottuk, az eur6pai romantika kizépkor-felhasznalasa — s ez kii-
l6ntsen érvényes a polgari épitészeire — kimeriil a kozéplor formainak alkal-
mazasaban; az épitészeti alkotds teljességének: tér- és tomegalkotdasnak tekin-
tetében nem formalja at alapvetéen a szazad elsé felében kialakult épitészetel.
Ezt az archeolégiai modszert jellemzéen példazza, hogy az Akadémia palotaja-
nak tervpalyazatan 1860-ban Gerster Karoly és Frey Lajos épitésezk Henszl-
mann Imrével tarsulva készitették el terviiket."

A rovidség kedvéért, ellekintve a szamtalan részlet-valtozattol, nagy alta-
lanossagban a kovetkezoket mondhatjuk 1850—1870 kozotti romantikus épité-
szetink jellemzésére: témegalkotas és homlokzatformalas tekintetében még
mindig erdsen kotodik a klasszicizmus egyszerd, mértanian tombszeri felfoga-
sdhoz, illetve az egyszer(ibb homlokzati ritmus-képletekhez, a szimmetriahoz
s tobbnyire a lényegében sikban tartott homlokzatképzéshez. Annal is inkdbb,
mert a felhasznalt mintaképekre, magara az angol kései gétikara is inkabb jel-
lemz6 a nyugodt tomegformalas és az egyszer(, halozatos homlokzat. A koze-
lebbi példaképek is a klasszikus egyszerusités értelmében kezelték a gotika

12 Vasarnapi Ujsag 1860/45. 550. old. Divald Kornél: A Magyar Tudomanyos
Akadémia ... Budapest 1917. 9. old. — Ybl Ervin: Ybl Miklés. Budapest 1956. 36. old.
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tomegalkotasat; ami Schinkel és kozvetlen kovetinek iskoldzottsaga tekinteté-
ben magatol értet6dé is.'*

Csak a templomépités az, mely — bar nem minden esetben — kozvetleneb-
biil tdmaszkodik magéara a kozépkorra, s kevésbé mutatja a klasszicizmus szel-
lemével valé dsszefiiggést. A polgari lakohazépitésben Sopron legkiemelked6bb
romantikus alkotdsai is azonban az imént vazolt dsszképbe illeszkednek. Igy a
Szinhaz u. 6., az Otvés u. 11, s a romantikus épitészet nagy soproni mestere,
Handler Nandor tébbi miive.

Handler Nandor tevékenysége kiilon monografiat érdemel. E helyen csak
roviden méltathatjuk, hangsulyozva, hogy a kor legjobb magyar atlagahoz tar-
toznak alkotdsai. Munkamodszerében a korhoz képest teljes tudatossag ural-
kodott, forrasaihoz valé pontos huség, ugyanakkor finom ritmusérzék, kom-
pondlasi biztonsiag jellemezte. Fellépésének idépontja egybeesik Sopron gazda-
sagi-tarsadalmi fellendiilésével, a romantikus épitészet teljes igényével és lel-
kes elfogadédsaval. Az igényt s elfogaddst a nemzeti romantika 1849 utdni ki-
bontakozésa teremtette, a gazdasdgi alapot — nemzeti romantikank paradox
voltat mutaté médon — a Bach-korszak politikuma. Az 1849-ben megalakitott
ot kozigazgatasi keriilet egyikének székhelyévé Sopront tette, részint hatalmas
konjunkturat teremtve, melynek hatésa lendiiletes bérhazépités, varosi fejlo-
dés volt, részint megmozgaita a tarsadalmi életet, a felszaporodott hivatalnok-
réteg révén — amit csak egy adattal jellemziink: mig a régi varmegye (1847-
ben) évente 5000, addig az uj 11 000 aktat intézett el, a régi kozigazgatési at-
lagkoltségvetés 2 600 00 frt volt, az uj 13 000 000 frt."”

Ha mindehhez hozzavessziik, hogy az angol gétika elemei mar Hild Fer-
dinand és Handler Jozsef miveiben,' a kismartoni Lésl egy koran eklektizalo

13 Ha csak azokat a mintakdnyveket vessziik tekintetbe, melyek a hatvanas
években valamennyi épitésziink munkaeszkozei kozott helyet foglaltak, a klasszicisz-
tikus lényegl formadlds érthetd lesz. Csak a legaltalanosabban elterjedteket emlitjiik
meg: H. Hiibsch: Im welchem Styl sollen wir bauen? Karlsruhe 1828; U. 6.: Ausge-
fithrte Bauwerke. Karlsruhe é. n.; Westermann's Monathefte, Forster's Allgemeine
Bauzeitunk filizetei; Hiibsch: Die Architektur und ihrer Verhiltniss zur heutigen
Malerei und Skulptur. Stuttgart 1847; Soller, Stiiler, Busse: Eentwiirfe zu Kirchen,
Pfarr- und Schulhiiser ... Berlin 1862; Eisenloht: Entwiirfe von Gebiuden ver-
schiedener Gattung ... Karlsruhe 1852; R. Baumester: Architektonische Formen-
lehre fiir Ingenieure. Stuttgart 1866. Schinkel: Sammlung architektonische Entwiirfe.
Berlin 1819—40. A. Wollzogen: Aus Schinkels Nachlass. Berlin 1860—64. Hitzig: Aus-
gefiihrte Bauwerke. I—II. Berlin 1850. stb. stb.

14 E haz a bécsi klasszicizmus vonasait is mutatja még kettozott ablakaival.
Akarcsak Handler Jozsef Szinhaz u. 8. sz. héza, teljes homlokzati szélességii timpa-
nonjaval és elso emeleti zarterkélyével. Sopron romantikus épitészetében a klasszi-
cista eredetli zarterkély gyakran feltlinik, akarcsak Gyodrben, a bécsi klasszicista
iskolazottsagi Fruman Antal kései mivein (Kazinczy u. 8 Jenei—Koppéany: Gyoér.)

15 Szekfii Gyula: A magyar allam életrajza. Budapest é. n. 210—11 old.

16 Handler J. terve Brandl Joézsef szaméara, Bau- und Verschénerungscomission
tervtara, 1848/4. It. sz.
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épiiletén'’” és egyéb terveken az itvenes évek elején feltlintek,” jobban érthetd,
Handler miért kapja 1852-t61 az egyik jelentés megbizatist a masik utdn. Meg-
becsiilése s hirneve egyre novekszik, olyannyira, hogy példaul amikor Schmer-
ling osztrak allamminiszter 1864-ben a bécsi parlament tervének kidolgozasa-
hoz magyar épitészek megnevezését kéri, akkor a helytartotandcs Ybl, Gerster
és Frey, Madltas H., Feszl, Szkalnitzky mellett Handler Ndndort is ajanlja."

Mint mondottuk, az angol gétika alapos ismerete szabja meg stilus-igazo-
dasat. Egyik munkajaban Nash, a jelentékeny angol épitész rajzanak adap-
taciéja ismerhet6 fel.™

Tevékenységének elsé szakaszdban — nagyjaban 1855 és 60 kozott — foko-
zottan érvényes munkdira, amit a romantika régészeti jellegli érdeklédésérol
mondottunk. A mintakényvek rajzair6l megismert részletformak — mérmives
ablakok, palcatagos keretezések, pilaszterek, parkanydiszitések és parapet-
motivumok, oromzatok — klasszikus rendszerd, szimmetrikusan kiegyenstlyo-
zott homlokzatokra keriilnek.*

A hatvanas évek elsé felében alkotéképessége kiteljesedik. Miivészi éntu-
datanak megndovekedése, alkotomodszerének bontakozédsa egybeesik a soproni
romantikus miivészet munkaléinak csoportba szervezddésével, tarsadalmi te-
kintéllyé novekvé szerepiik kristalyosodasdaval. A kozépkori épitépaholyok
tudatos felidézését, ugyanakkor a romantika nemes naivitasait — melynek érté-
kébol tévedései sem vonhatnak le — szépen vetiti elénk az a mozzanat, ahogyan
az orsolyita templom (1861—64) boltozati zirdkiveire Handler Ndndor, a ter-
vez6, Hild Kdroly, a kéfaragd és id. Storné Ferenc arcképét faragjak.™

E korbeli miivei koziil legtobb tanulsiggal talan az orsolyita apdcak
templomat elemezhetjiik. Ervényesiil ugyan ennél is még az angol gétika dok-
triner ismerete, de részint mas példakkal, részint onallébb alkotéi felfogassal
olvozotten. A terv vonasai kozott kétségkiviil a legfontosabb, hogy a torony

17 Lenin krt. (Vérkeriilet) 49, Bau und Verschonerungscomission tervtara,
33/1850. 1t. sz.

18 Romantikus, angol gétikus diadalkapu terve, Soproni Levéltar Facs. XXVIIL/
6361. sz, alatt romantikus hazatalakitas terve stb. — A diadalkapuk épitészete, a fel-
adat rendkiviili, egyszeri és iinnepélyes volta miatt a romatikus formalasi szellem
tekintetében részletes feldolgozast igényelne. Az 1857. évi kiralylatogatasok alkalma-
bél tervezett és elkésziilt diadalkapuk (Pest: Ybl Miklds, Szeged: Feszl Frigyes stb.)
hatasa nem volt jelentéktelen.

19 Ybl Ervin, id. m. 133—134 old. 49 j.

20 Széchenyi tér 19. sz. el6esarnoka.

21 Széchenyi tér 20 (1850—56), Széchenyi tér 19 (1856), Széchenyi tér 21 (1860),
Lenin krt. (Varkeriilet) 116, gimnéazium (1856) — ez utdébbira vonatkozik a mar tébb-
szor idézett s a romantika elismer6é tarsadalmi visszhangjat bemutaté cikke az
Oedenburger Intelligenz- und Anzeigeblattnak (1856. marcius 24) —, evangélikus
arvahdz romanizalé terve stb.

22 Az egyluttm(kodés szerepl6éi a Hild-csaldad kofaragé tagjai mellett a Mechle-
csalad; fé6ként Storné F. terveit faragjak ki a romantikus épitkezéseknél és a mi-
emlékek regotizalasakor. Handler Néandorral és a tobbiekkel egyiittmiikodik még
Lapitz Antal kdszobrasz és Fend Janos muasztalosmester. (Csatkai—Dercsényi: Sop-
ron muvészete. I. m. 115. old.) — Id. Storné Ferenc tevékenységére, kozismert volta
miatt nem tériink ki, miutdn Ggy érezziik, barmennyire is jelentés volt a szerepe
Sopron miivészeti életében és kozfelfogasaban, értéke nem vitathatatlan — st —
s korantsem éri el azt a kétségtelen alkotéi magaslatot, melyet Handler Nandor mi-
vében latunk.
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kialokitdsdban a soproni gétika ihleté hatdsa érvényesiil: az oromzati elhelye-
zés tekintetében, ill a konzolos kialakitdst illetéen a sopronbanfalvi és a Sut.
Lélek-templom példaja, a toronylest és sisak egészénél és részleteinél a bencés
templom lebeghetett szeme el6tt. (3. abra) A homlokzatl szerkesztésében a példat
a korabeli, az angol gotikatol, részben a nemzeti gotika, részben az eklektizalo

-

3. Az Orsolya templom tornya

stilusegyszer(isodés felé tajékozodoé német al-
kotasok nyujtottak. A bejarat [élétti, lénye-
gében tort parkanyra ultetett nagyméreti
ablak, oz oromzat aljat lezard fiatorony-ta-
lapzatck, az oromzat elé kiiilé ellentétes to-
ronyalj-konzol — s alatta a szobor — motivu-
mai szerepelnek Soller Gross-Neudorfba ké-
szitett templomtervén,”® az elGcsarnok gon-
dolata a Bertrichi templom tervén®, a torony-
forma pedig — az angol go6tikus oromzatdisz
nélkiil ugyan — Stiiler (a pesti Akadémia-
palota tervezéje) szamos romantikus tem-
plomtervén tinik fel.*

Az idézettek munkdain tul is a német ro-
mantikaban {6lotte gyakoriak a hasonld, nyu-
godt, szinte klasszikusan komponalt templom-
homlokzatok. Azok atlagabol Handler alko-
tasa azonban a couleur locale értéke mellett
reszletképzésének gazdagabb, érettebb volta-
val, a homlokzat nagyobb szamu elemének
mintaszerd kiegyensulyozottsagaval kiemel-
kedik. A homlokzat szépségét a belsé nem éri
el, ebben viszont kozrejatszik a berendezés és
a tarsmuvészeti alkotasok alacsonyabb szin-
vonala®, de nem kevésbé a romantikus
templomépitészet kérlelhetetlen torvénysze-
1isége, az egyhazmivészet szellemének elta-
volodasa mind a vallasos monumentalitastol,
mind a meditacié bensiségességétol. E kor-
adottsag alodl senki, igy Handler sem lehetett
kivétel. (4. ébra)

Handler munkai halalaig (1888) az elért
eredmények szinvonalan maradnak. Az ek-
lektikus stilus idejében tervezett villdi is ro-
mentikusak, s mintat szolgaltatnak a het-
venes években fellendiils, a polgari éleifor-
mabol kovetkezo villaépitkezésekhez.™

23 Soller, Stiiler, Busse: Entwiirfe zu Kirchen ... Berlin 1862 (II. kiadas!) 50 lap.

24 Soller—Stiiler—Busse: i. m. 62. lap.

25 Pl. Stoller—Stiiler—Busse: i. m. 37. lap.

26 Dobyaschofsky mellékoltarai (1864) és Lipperth Jo6zsef féoltara, Russ fres-
kéja az orgonakarzat folott (1872). — Csatkai—Dercsényi: i. m. 176. old.

27 A Szt. Istvan korut 9. sz. Handler tervezte nyaralé ma is all.
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A soproni romantika szokat-
lanul hosszan elhuzéd6 ideje, szi-
vos tovabbélése témank szem-
pontjabol nem érdektelen. Anyagi
okaul Sopron gazdasagi életének
lehanyatldsat nevezhetjik meg,
mely mar voltaképpen akkor el-
kezd6détt, amikor a Bach-korszak
adminisztrativ alapu kozpontosi-
tdsa érvényét veszitette, Sopron
igazgatasi jelentésége lecsokkent,
lakossaganak szidma relative meg-
fogyatkozott. A hatvanas évek
végére teljesen beérik a kataszt-
rofa is, hogy a Bécs—Gyori vasut
a varost elkeriilte; még az er-
kolesi élet (tehat a varosi 16t mél-
tosdga) is hanyatlasnak indul. S
talain nem tévediink, amikor a
tovabbélés jelenségének szellemi
okaként a soproni koézépkori mi-
emlékek, illetve a velik valo al-
landé foglalkozas szerepét emel-
juk ki. Semmi esetre sem lehet
teljes mértékben a varosrendezés
fejlettségének, valamiféle ,stilus-
bantartias”-nak a javara irnunk
peldaul azt, hogy az orsolyitdk is-
kolaépiilete 1884-ben angol goti-
kus stilusban épiil tovabb. Az igy
létrejott egylittes barmennyire is
megnyugtatoé, az épiilet barmeny-
nyire is esztétikus, végiil is az or-
szag egy mas, normadlisan fejlédo
pontjan az idében ilyen terv nem
valésulhatott volna meg. Ugyan-
ezt kell mondanunk Handler 1879-
ben épllt rojtokmuzsaji roman-
tikus templomarél.®™ A lassan tel-
jesen alahagyd épitési tevékeny-
ség jorészt még a romantika-

4. Az Orsolya templom szentélye
Winkler Gabor felvétele

28 Maria sziiletése tiszteletére. Csatkai—Dercsényi: i. m. 505. old.
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hoz kapcsolédik, a historizmusok zar6é korszakanak, az eklektikus miivészetnek
soproni emlékeirdl nagyon keveset mondhatunk. Els6é jelei a sajnalatosan ne-
hezen kibogozhaté épitéstorténeti volt Széchenyi-palota homlokzatain ismerhe-
tok fel. (Széchenyi tér 1.) A hagyomany szerint™ a homlokzat tervezésekor va-
lamely rémai palota lemasolasa volt az alapvetdé szempont; ami az e szandékhoz
megadott 1828 koruli datumot figyelembe véve meglepo, s ha hiteles: a meg-
rendel6i befolyasolas egy rendkiviil érdekes, stilisztikai lényegét tekintve pedig
korat megel6z6 szellemu példaja lehet. Ugyanis a végll 1851-re bizonyosan
datalhaté homlokzat a neoreneszansz korantsem bizonytalan felidézése. Csatkai
szerint a kivitelezett terv Koch, bécsi épitész munkaja volt.” A homlokzat ara-
nyai a korabbi, késébarokk adottsagokrol arulkodnak, az egyes elemek: abla-
kok, parkanyok, sarokkvaderezés azonban az italiai reneszansz, kozelebbrol a
kései rémai reneszansz palotaépitészet gyakori megoldasaira emlékeztetnek.
\gy az els6 emeleti ablakszemoldokok valtakozasa a Pal. Farnesé-re, ugyszintén
erre a sarokkvaderezés és a masodik emeleti ablakok konyokléinek konzoljai.

A bécsi klasszicizmus jelentékeny alakja, Koch Henrik — Yblnek négy esz-
tendeig munkaadoja és mestere (1836—40) — Pesten mar 1836-ban tevékenyke-
dik, a Karolyi palota épitését vezeti.* Mint a Karolyiak allando épitésze, kap-
csolatba keriilhetett a Széchenyi-csaladdal is, annal is inkdabb, mert 1849 tdjan
végleg Magyarorszagra koltozik. 1872-ben bekovetkezett halalaig nalunk teveé-
kenykedik. Nagyon valoszinu, hogy a korai eklektikus torekvéseket Bécsbél
alaposan ismerd, nagy tajékozottsagi Koch Henrik munkaja az els6 soproni ek-
iektikus homlokzat.

A korai eklektika egyéb soproni alkotasai is, egy-két kivételiél eltekintve,
bécsi épitészekhez kapcsolodnak. Igy az evangélikus templom tornya is, melyet
a szakirodalom altalaban a klasszicista alkotasok kozé sorol. Tervét Handler
Jozsef megbizatasanak visszavonasa utan Ludwig Forster készitette el.* Forster
az Otvenes évek elejétol a legjelentosebb bécsi épitészek kozé tartozott. Mun-
kassaganak kezdetekor a kései klasszicizmus stilusat alkalmazta, s a helleniszti-
kus kor gorog épitészetének alapos ismerete motivalta a késobbiekben is roman-
tikus terveit, amennyiben nemcsak a formatisztasagot, hanem a kiegyensulyo-
zott, harmonikus egyiittes-képzést is szem el6tt tartotta. Ezen az uton érkezett
el a korai eklektikahoz, ahhoz a gorogos-akademikus iranyzathoz csatlakozva,
melynek vezére Theophil Hansen volt. Vele egylitt tervezte a bécsi Arzenal épii-
letét,* majd moreszk-romanizalé romantikus épiileteivel, igy a Bécs-lipotvarosi
zsinagogaval a keleti épitészet elemeibél és az okeresztény-koraroman épitészet-

29 Csatkai—Dercsényi: i. m. 263. old.

30 Csatkai Endre: Sopron c¢. munkajaban.

31 Ybl Ervin: i. m. 9. old.

32 Csatkai—Dercsényi: i. m. 232. old.

33 Liibke, Wilhelm: Geschichte der Architektur. Leipzig 1875. II. 818. old.
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b6l szintézist teremté német romantika folyamatdba illeszkedett. E stiluskor-
szakédban tervezte a budapesti, Dohany utcai zsinagégat (1854—58), mely mii-
vészi kialakitasival és az ontott-vas tarték korai, esztétikus alkalmazasaval
a magyarorszagi romantikus emlékanyag egyik legértékesebb darabja. Koran
bekovetkezett halidla elott még

kozremiikodott Bécs varosterve- % 4

zésében, s maganpalotdk egész so- . _

raval segitette el6 a korai eklek- b il ER L
tika bontakozasat.® ’ SRR

Gorcg szellemi, ritka érett-
ségl  korai eklektikus terveivel
egy idoben készitette a soproni ¥ > £ 1
evangélikus templom tornyanak % ' o
terveit is. Klasszicizalé felfogasa- v LN o
val, s6t a gérogos izek kertilésével
is, hihetéleg a templom klasszici-
zalo késobarokk hangjahoz akart
igazedni. A bejarat kialakitasa-
ban érdekesen taldlkozik a korai
itdliai reneszdnsz ihletése a kései : =
klasszicizmus hangjaval. Termé- 2 | . , 2
szetesen, éppen mert oly fontos- { !
nak tekintette a stilus-alkalmaz- ™ ‘ ' 2
kodast, a torony legfébb erénye '
nem valamiféle nagyszabasu for-
mai ujitds keresésében, hanem N\
mérlegelt aranyaban, szilikszavu,
de finom részletképzésében van. +

A korai eklektika értékesebb L
alkotasaihoz sorolhatjuk még a =2
Lenin krt. (Varkeriilet), a Szin-
hdz utca s a Rakoéczi ut néhany )
épiiletét, - “‘ -

A reneszansz feliiletesebb ta- .
nulmanyozasarél, a budapesti 5. Részlet g Lenck villa
épitészet — kozvetett modon Ybl (ma Liszt Ferenc Muzeum) homlokzatarél
Miklés — hatdsar6él a romantika- Winkler Gabor felvétele
hoz valé csekély, de még fel-
ismerhet6 kotédésérsl tantiskodik a Rakécezi u. 1. szamu haz. Hatérozottabb,
ugyanakkor kissé izetlen, étlettelen reneszénsz igazodas jellemz6 a bécsi Waech-
ter Kaszino-éptiletére,” ugyanakkor a pesti Tudoményos Akadémia (Friedrich
Stiiler) hatdsa is (Széchenyi tér 15). A kései eklektika még kevesebb figyelemre
méltét alkotott Sopronban; Hauszmann leanygimndziuma a gyengébb miivek
kozé tartozik; a felkapott, de miivészi értelemben véve ugyancsak kozepes ké-
pességi Alpdr Igndc épllete (ma egyetemi épililet) még kevesebbet mond. Szép

“\

-

£
/
4

34 Libke: i. m. i. h. — Palotai kozott a legosztatlanabb elismerést a Hoyos-
Sprinzenstein gréfok szaméara épitett aratta. Tischler, Ludwig (herausg.): Wiener
Neubauten. II1I. Wien 1891. Taf. 92—96. (1862—1863).

35 Csatkai—Dercsényi: i. m. 114, old.

16 Soproni Szemle 241



kivétel a kései eklektika zavaros formafelfogasaboél, sivar utdnzd szandékbol
fakadt termésében a Lenck csalad villija (ma a Liszt Ferenc Muzeum épiilete),
Hofer Otté soproni sziiletésli bécsi épitész miive.*” Hofer soproni munkai kozott
a klasszikus aranyu, a bécsi akadémikus eklektika bélyegét visel6é alkotdsa a
legértékesebb, s talan nem esiink tulzasba, ha a kései kor viszonyaihoz képest
(1890) véve értékeit figyelembe, a magyar emlékek Osszességében is elékeld
helyre, Ybl elpusztult Léonyay-villaja, (1870—72)* vagy a Sugéar ut (ma Népkoz-
tarsasag utja) kiils6 szakaszdnak, ma mar tobbnyire nem allé, j6 aranyu villai
mellé soroljuk.” (5. abra)

Das Zeitalter der Historischen in der Architekiur Odenburgs

Die Forschungen der vergangenen zwanzig Jahre haben bewiesen, dass die Strémungen
der Architektur des 19. Jahrhunderts, die Priromantik, der Klassizismus, die Romantik und
die Eklektik an sich keine geschlossenen Stilformen sind und voneinander nicht scharf ge-
trennt werden konnen. Auf Grund der Zusammenhédnge, bzw. der iibereinstimmenden Ziige
der Architektur dieses Zeitalters kann man sie in dem Begriff des , Historismus" zusammen-
fassen. In Sopron ist die Architektur des 19. Jahrhunderts von Bedeutung, ihre Besonderheiten
lassen sich so in die Entwicklungslinie der europiischen, wie auch in die der ungarischen
Architektur dieser Zeit gut einfiigen. Mit den Beudenkmiilern des Historismus befasst sich
unsere Zeitschrift in zwei Nummern.

In Sopron beginnt der Klassizismus mit der Titigkeit der Familie Hild, in 1813. Die Bauten
des Klassizismus passen sich grossziigig den Grossenverhiiltnissen der Stadt an; in den Details
splrt man stark den Wiener Einfluss, In den dreissiger Jahren des 19, Jahrhunderts erscheinen
an Gebiduden von klassizistischem Aufriss gotisierende Formen. (Siehe das eiserne Tor des
Hauses Templom u. 16. aus dem Jahre 1837, sowie die moresken Motive unter den Fenstern
des ersten Sockes des Hauses Szinhdz u, 33.) Josef Handler (1796-1881) bringt auf den klassisch
aufgebauten, symmetrisch ausgewogenen Fassaden gotische Detailformen aus bekannten Mus-
terbiichern an. Die klassizistische Tradition lebt bis Ende des Jahrhunderts weiter, indem im
letzten Drittel des 19. Jahrhunderts an Stelle der gotisierenden Details Renaissancemotive tre.en.
Von dem Geist des Klassizismus hat sich Ferdinand Handler (1836-1886), die bedeutendste
schipferische Perstnlichkeit des Soproner Historismus am meisten entfernt. In der Formung
seiner bedeutendsten Werke stiitzt er sich auf die englischen und deutschen Musterbiicher,
sowie auf die ausgefilhrten romantischen Gebiude auf sterreichischem und deutschem Geblet,
aber er verwendet auch Motive der Soproner mittelalterlichen Bauten. (Kirche, Schule und
Kloster der Ursulinerinnen, 1861—64.) Das ersie Beispiel fiir einen Riickgriff auf Renaiscance-
formen sehen wir in der Fassade des Széchenyi Palastes (1851). Die bedeutendsten Werke der
Soproner Eklektik spiegeln die klassischen Ziige der Wiener akademischen Eklektik wieder.
(Villa Lenck von Otto Hoffer, 1890.) Die Zahl der Denkmiiler der Spéteklektik ist gering, ihr
Niveau ist —im Vergleich mit der Architektur der vorangehenden Jahrzehnte — nicht bedeutend.

36 Csatkai—Dercsényi: i. m. 340. old.

37 Ybl Ervin: i. m. 91. kép.

38 Sugar ut 120 120 (Wéber Antal), 130. sz. (Gnauth A.) stb. — Rozinay Istvan:
Budapest épitményei. Budapest és Eperjes. é. n. 7., 89. lap.
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A soproni szocialdemokracia ideologiajarol
(1. rész)
Irta: Simkovics Gyula

Nehéz megmondani, mért éppen Manzoni svéjci szocidldemokrata képvisel
..A pap az emberiség torténetében” c. kényvét tartotta fontosnak Wajdits a mun-
kéassag szellemi befolyéasolasdhoz hasznalhatonak a part ideolégiai parbajahoz.
Minden bizonnyal kozrejatszott ebben elészér az a tény, hogy a szocialista tano-
kat svajci tartézkodédsa alatt ismeri meg és az elsé benyomasokat a munkasmoz-
galomrél itt nyerte. Masodszor a katolikus és protestans egyhazak évszazados
rangjat és tekintélyét akarta megingatni, ami Sopronban sem volt jelenték-
telen. Gyakran tapasztalhatta a klérus és a kereszténység kizsakmanyolasat és
az egyenlotlenséget partclé magatartisanak sokféle megnyilvdanulasat. Jol
tudta, hogy sckat artanak az un. keresztény szocialistdk a mozgalomnak, akiket
félre kell tenni az utbol."”

Mansoni szubjektiv joszandéka vitathatatlan, szenvedélye imponald, de a
velésag helytelen megitélése, nem teljes megértése, a szazadforduld gigantikus
filoz6fiai harcanak szokatlanul kiterjedt frontjai, a kozvetlenil és kozvetve
rendkiviilivé bonyolult filozéfiai visszatikrozodés elvi kovetkezetlenségekre,
elméleti zavarossagokra vezettek Mansoninal és Wajditsnal egyforman.

Nehéz megmondani, miért éppen ezt a témat tartotta fontosnak és hasznél-
haténak a munkéssag szellemi befolyasolasdhoz és a part ideoldgiai parbajahoz
Wajdits, minden bizonnyal kézrejatszott ebben elfszor az a tény, hogy a szo-
cialista tanokat svajci tartézkodasa idején ismeri meg és az elsd benyomasokat
2 munkasmozgalomrdl itt nyerte. Masodszor, a katolikus és pirotestins egyha-
zak évszazados rangjat és tekintélyét akarta megingatni, ami Sopronban nem
volt jelentéktelen. Gyakran tapasztalhatta a klérus és a kereszténység kizsdk-
manyolasat és az egyenléotlenséget partolé magatartdsinak sokféle megnyilva-
nuldsat. Jol tudta, hogy sokat artanak az ugynevezett keresztény szocialistdk
a mozgalomnak, akiket félre kell tenni az Gtbol.

A keresztény szocializmus az egyhaz szellemi és politikai uralmanak meg-
Orzése céljabol sziiletett Franciaorszdgban a XIX. szizad kozepén, majd Ang-
lidban és Németorszagban is elterjedt. Az elsé politikailag is szimité szervezetét
1880 utan épitette ki, 1911-ben pedig mar nemzetkdzi méretivé novekedett.
(Keresztény Szakszervezeti Internaciondlé) Sopronban jelentés volt ennek a
csoportnak a mukédése; a varosban még a szazad végén alakultak, szocidlis
reformokat hirdettek egyhézi és teolégiai alapokon és vezetéssel. Programjuk a
nivé munkasok szdméra ,,06sszkomfortos” ideolégianak bizonyult. 1906-ban a
Kolostor uteiban avattak munkésotthont, majd Eszterhiazan, Siittéron, Csor-
nan és Csepregen létesitettek fickegyesiileteket. Jellemzé munkéssdgukra, hogy
gyakran rendeztek gytléseket, el6adas-sorozatokat és mindig népes hallgato-
saggal. Az ilyen Osszejovetelnek témaja pl.: A szocializmus ismertetése, a mun-
kasosztaly helyzete és a szovetkezés haszna, a szocializmus és a szocidldemok-
racia volt."

17 Sandor Pal: A filozéfia torténete, 3. Bp. 1965. 450.
18 Tokarjev: Vallds és torténelem Bp. 1967. 503. Nemzetér 1906. oktéber 21. Sop-
roni Napl6 1906. julius 15. december 1. M. Mm. V. D. 4/a 207. dokumentum.
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A szocidldemokrata partszervezet ilyen moédszeres és didaktikai elveket is
figyelembe vevé agitativ munkat bizony nem fejtett ki, igy sajnos gyoéztes sem
lehetett az eszmei csatdk mezején.

A parttagok szama nem volt sok — pontos szamot nem ismeriinki —, de
1906-ban, amikor az ©nallé partszervezet megalakult, a képvisel6valasztasokon
a szocidldemokratik indulé jeloltje Buchinger Mané volt, és a szavazati joggal
rendelkez6 parttagok szama 27. Természetesen a szavazati joggal nem rendel-
kez6 tagok szama bizonyara sokkal tobb, jénéhanyan tartozhattak a parthoz
a kordbban emlegetett adminisztrativ okok miatt is.*’

Nem lehet csodalkozni azon. hogy a szocidldemokrata partszervezet ellen-
feleivel szemben félénk, gatlasos, és tulértékeli a burzsodzia felkésziiltségét. Az
igeoldgiai harc szellemi tevékenység, a tudomanyoknak — kiilonosen a filozo-
fidnak és a tarsadalom torténetének — ismeretét tételezi fel; a munkésoknak
és a vezetbknek ebben az id6ben pedig ilyen képzettsége nincs. Nem veszik
észre, hogy a polgarsag valojaban iskoldzatlan és naiv, hibat hibara halmoz.

Wajditsék a burzsoazia torténeti szerepét rosszul itélték meg, nem f6 el-
lenségnek, érdekeit a munkasosztialy érdekeivel antagonisztikusan nem szem-
benéallénak tartjak, aminek oka tobbek kozott az is, hogy a varos polgarsaga
nem egységes, inkdabb kereskedd-iparos-uzsoras polgarsag, amely kissé az arisz-
tokrata foldbirtoktol fligg, abbdl él, jovedelmét a nagybirtok jovedelmébdl rea-
lizélja, ha egyre kevésbé vagy kozvetetten is. Maga a burzsoazia is ,kiszolgal-
tatottként” jelenik meg az osztalyharcban, amelyet a politikai helyzet, a dualiz-
mus és a magyar arisztokracia , kizsdkmanyol”, helyesebben nem enged érvé-
nyesiilni.

A kapitalizmus alapveté ellentmondasa inkébb a foldbirtokos arisztokracia
és a polgarsig egyes rétegei kozotti ellentmondéas alakjaban érvényestil,
legalabbis a munkasosztaly allapotdnak f6 okaként ez mutatkozik. A munkés-
osztaly relativ helyzetrosszabbodédsa az uralkodobb, érzékelhetdbb, az abszolut
elnyomorodast sokféle mas ellentmondas fedi el, a kapitalista termelési mod
hibai egy jogi szerkezet hibajaként dllnak el6. A polgarsag érdemeinek és alla-
potanak az eltilzdsa erdsiti a programban a vélasztéjogi harc mindenek felett
valésiagénak érzetét. Az egyik népgytlilésen 1913-ban: Knapp Gdbor kijelenti:
. ... a valasztéjogi harc a harc lényege, az eljévendé Magyarorszagot a szocial-
demokratak fogidk megesindlni — a valasztojog alapjan. Toérvényesen alkotott
part lesz csak képes Magyarorszagot fliggetlenné tenni. A régi uralkodé oszta-
lyok hatalméat csak az osszeforrt népek erejével lehet megdénteni. Igy tértént
ez 1848-ban is, a nemzet minden rétege Osszefogott, amikor oly hatalmas sz6-
val kovetelte jogat.”*" ‘

A szocidldemokratik az utolsé percig nem mondanak le arrdl, hogy a tér-
sadalmi atalakulds vezetd osztdlya a munkasosztaly mellett a polgarsag is. Nem
értették meg, hogy 1848 fiiggetlenségi harca nem azonos a szazadfordul6 uténi
tarsadalmi kiizdelmekkel, més az osztilyszerkezet és az osztilyérdek, a terme-
1ési méd struktiréja. ,, ... Magyarorszagnak nincs érett polgarsaga, amely meg-
értené munkink és kiizdelmiink fontossagat és hozzank csatlakozna a maga
erejével” — kesereg Wajdits 1912-ben egy népgytilésen.” Ebben a felfogasban
a mozgalom gyengesége a burzsoazia éretlenségében, kozonyében keresendd,

19 Soproni Napl6é 1906. aprilis 29.
20 Nemzetor 1913. januéar 13. M. M. V. D. 4/a 592.
21 Soproni Naplé 1912. majus 30. ; ; |
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Wajdits tehat akarattalanul is eljut a munkasosztily vezeté szerepének tagada-
sdig. ,,...a mi polgarsagunk fajdalom olyan, hogy becstiletét egy tal lencséért,
egy liter borért barmikor eladja. A mi uralkodé osztalyaink nem érdemlik
meg, hogy olyan szocidldemokrata part legyen ebben az orszigban, mely kul-
turdlt nivon all.”* | ...a szocidlis eszmék megvalésitasdhoz a polgari osztaly
segitsége sziikséges, a polgarsagnak meg kell értenie, hogy a reakcié egyforman
nyomja el a proletariatussal”.*

Wajditsék tisztanlatasat neheziti az is, hogy a 48-as fiiggetlenségi part erés
a kozéletben, bar a part torekvése inkabb 48 szellemének a tovidbbélése, mint
a pillanatnyi allapotok eszmei szintézise. A 48-as part viselkedése a szocidl-
demokratiak burzsod-ellenességét csokkenti, kozeledést idéz eld, ideolégiai
opportunizmust dajkal. Természetesen a f6 ok, amiért bizonytalankodnak az,
hogy ideolégiai felkésziiltségiik nem tart 1épést a haladassal. Alldspontjuk 4l-
taldban a szabadversenyes kapitalizmus ellen vivott harc taktikdjanak felel
meg, de ez a felfogds az imperializmus kordban mar idejét mult, tulhaladott.
Gondolkoddasmédjuk tisztuldasat neheziti még az is, hogy hazink fejlédése
.furcsa” moédon alakul: feudalis elemekre alapozott, szabadversenyes kapitaliz-
mus bontakozik ki, de monopolkapitalista jelenségekkel is tarkitott a virdg-
zdsa. Agraripari kapitalista orszigban még iddszeri a polgari forradalom, de
mar van munkésosztdly és alig kialakult a burzsoizia; mindez olyan eszmei
ellentmondéas-komplexumot jelent, ami Wajditsék erejét meghaladja.

A soproni partszervezet Lassale. Bebel hive, lényegében szindikalista. I1lGa-
ziokat tapldl a burzsod &4llam irdnt, a kapitalizmus és a szocializmus kiilén-
bozbségét, a szocialista forradalom fontossidgat és indokait nem érti, amikor
a valasztojog reformjat elégnek tartja a torténelmi ellentmondésok felszamola-
sdhoz. Az els6 vilaghdboru elején sem vette észre, hogy a kapitalizmus békés
fejlodésének ideje lezarult, a munkasosztily szervezésének munkajat hosszabb
ideig idGszer(ibbnek hiszi a kelleténél.

A valasztojogért folytatott kiizdelem lehet taktikai, torekvés valamiért,
lépesd a cesticshoz, de nem végceél; ezzel a szocidldemokricia mellékosvényre
tévedt és ezt, sajnos, egyetlen igaz tutnak hirdette. Ez a tény az egész orszag
szocidldemokracidjara érvényes, az 1903-as program tartalmazza ugyan a ha-
talom megragadasanak stratégiai fontossagat, de a megvaldsitis moédjat mar
nem, altaldban nagyon elbizonytalanodott tétele ez a programnak. ,,...a szo-
cidldemokréicia abban reménykedik, hogy a vilasztojogi kiizdelemmel, a libe-
rélis polgari ellenzék tamogatasaval, a szakszervezetek erdsitésével a politikai
és szocidlis reformok kivivasaval, a nagytékés és reakciés korok uralma meg-
torik és a szocialista fejlédésnek kedvezd polgari demokratikus viszonyt hoz-
nak létre. E felfogas kialakuldsdban nagy része volt az elméleti bizonytalan-
sagnak, a legalitas fetisizdldsdnak, az uralkodd osztily torvényei el6tt valdo meg-
torpandsnak.”

Annyiban igazuk van a szocidldemokratdknak a vdlasztéjogot illetGen,
hogy egyetlen parlamenti part sem kiizd ezért a polgari demokratikus szabad-
sagjogért kovetkezetesen, igy hangoztatdasa haladd, idészerd és radikélis. A va-

22 SAL 6428/1912. Rendérkapitdnysagi iratok.

23 Nemzet6r 1907. marcius 27. Diener-Dénes Jozsef: Partunk taktikdja, Szocializ-
mus 1910—11. 2.

24 Erényi Tibor: A MSZDP megalakuldsianak 75. évforduléja, Téarsadalmi
Szemle 1965. 12,
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lasztéjog magyarorszagi allasa is partjat ritkitja Eurdpaban; a bolgar, s6t a
torck valasztojog is demokratikusabb, mint a hazai. Valasztojoga a torvény
eléirasai szerint csak annak a felnéttnek volt, aki legalabb 3 szobas hdazzal vagy
évi 105 frt. adokoteles jovedelemmel rendelkezett. Falun legalabb 8—12 kh.
féldbirtok volt a kdételezd. Iparos esetében egy vagy tobb segéd munkaerdvel
termeld miihelyt kivant a térvény. A ndknek semmilyen kortilmények kozott
sem volt szavazati joga. A vélasztojog ugyét még az 1874. évi XXXIIL t. c.
szabdlyozta és ennek médositasarol a Tandcskoztarsasagig csak a szocidldemok-
ratdk kovetelései kozott esett szo, jollehet tobb polgéari part is helyesnek vélte
a megvaltoztatasat, anélkiil, hogy ezért tettek volna valamit. 1870-ben az orszag
lakossagénak 6,7, 1882-ben mar csak 5.9, 1896-ban pedig még kevesebb 5,6
rendelkezik szavazati joggal. A valosigban a dolgozok, hozzivetélegesen 3%-a
vett részt a valasztisokon.*

Wajditsék nézeteire jelentés hatassal volt a kozeli Ausztria munkasmoz-
galméanak jellegzetes és mindenképpen negativ terméke: az ausztromarxizmus.
Ez az opportunista iranyzat, a korabeli revizionizmus egyik valfaja, nem értett
egyet a marxizmusnak azzal a nézetével, amely a munkdsosztaly hatalomatveé-
telét, a kapitalista termelési mod lényegi és formai megsziintetését forradalmi
harccal — fegyveres felkeléssel, erészakosan — képzeli el. Nem helyesli tovabba
még a termelbeszk6zok nacionalizasianak tedridjat sem. Nemzetiségi politikdja
is csak a kulturautonémia koveteléséig és tervezéséig terjed. Filozéfiaja is el-
lenkezik a dialektikus materializmussal, a szdzadfordulé divatos szubjektiv
idealista filozofiajat vallja: machista. Wajditsék altalaban egyetértettek a fegy-
veres formaju hatalom-megragadas tagadasaval, a termelési eszkozok tarsa-
dalmasitasat is elvetették.” A nemzetiségek dolgdban még a kultGrautonémia
sem volt a céljuk, egyszerien erre nem is gondoltak, Sopronban kiilénben sem
volt éles a nemzetiségek dllapota, ilyen ellentmondasok a varos tarsadalmi
rendjét nem kinoztak. Wajditsék viszont materialista vilagnézetiiek voltak, ha
a dialektika torvényeit kevésbé ismerték is.

A varosi partvezetoség a kozelgd vilaghaboru iszonyatat felfogva, gyakran
kifejtette tiltakozasit a militarisztikus tendencidk ellen. A tizes évek elején
vilagos és értelmes agitiacioval prébalt minden kévet megmozgatni, hogy felis-
mertesse a tomegekkel az 6ldoklés értelmetlenségét és osztalyokait, a haboruva
durvult polgari politika nemzet- és népellenes voltat. ,,... a gyilkossdgokat a
hatésagok sujtjak, de a népek egymas kozotti gyilkossdgait semmiféle jog nem
szabdlyozza. A héditék a kapitalista érdekekt6l hajtva gyilkolnak és bantédast
nem szenvednek. A katonasag nem arra valé, hogy védekezzen, korunkban
tdmadnak vele és arra haszndljdk fel, hogy a vagyonos osztily és a fegyver-
gyarosok érdekében gyilkoljanak. A haborti magaval hozza a be és kivitel meg-
sziintetését, az ipar és a kereskedelem is all, az ad6z6 népre kimondhatatlan
terheket rénak, az allam a ténk szélére jut, olyannyira hogy nem volna csoda,
hogy a bekovetkezett nagy nyomortsag folytan belforradalom toérne ki, de épp
a SZDP az, amely ilyen forradalom bekévetkezését meggatolnd, mert az nem

25 Pach Zsigmond PA&l: A dualizmus rendszerének elsé évei Magyarorszagon
(Torténettudomany kérdései 19.) Bp. 1955. 28—29. Andics Erzsébet: A magyar mun-
kasmozgalom 1914—1918. vilaghaboru alatt. (Torténettudemany kérdései 2) Bp. 1956. 19.

26 Réti Laszl6: Az 1919-es magyar proletarforradalom a Nagy Oktéberi Szo-
cialista Forradalom els6 kovetdje, Parttoriéneti Kozlemények 1958. VIIL. 86. A va-
laszt6jogi harce szerepérél a munkdasmozgalomban: lésd Lenin: Allam és forradalom
1967. Bp. 11.
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fegyverrel akar harcolni, hanem az altalinos és titkos valasztéjoggal....”*
Wajdits beszédében a heves pacifizmus mellett vildgosan érezheté a forrada-
lomtél valé kispolgari félelem. Habortellenes érveinek is egyik legstulyosabbja
a kozelg6 forradalommal valo ijesztgetés.

A partvezetGség a haboru idején még ezt a formaju és tartalma allaspont-
jat is feladja és nem igyekszik hatdsosabban tenni valamit a haboru ellen.
A monarchia imperializmusdnak érvényesiilését tudomasul veszi és lényegé-
ben a vilaghaboru évei alatt sem ideologiailag, sem taktikailag a partszervezet
semmit sem megy elére, s6t Wajdits toretleniil halad a jobboldal felé, és poli-
tikajat egyre elszakithatatlanabbul a polgari demokratdk és liberdlisok szeke-
réhez koti. Politikai palyafutdasinak masodik szakaszdban elszakad a haladas-
t6l, a valédi munkasérdekektdl, a kozelgé forradalmat igyekszik eloddzni, ezzel
a polgéri termelési rendet megszilarditani. 1llaziéi mindvégig megmaradnak a
torténelem menetérél, sét egyre durviabbak lesznek nézeteinek torzulésai is.

1917-ben Wajdits elhagyja a soproni pértéletben betoltott posztjat, Gyoérbe
keril, szintén a szocidldemokrata partvezetés élére, ebben a mindségben teveé-
kenykedik egészen a Tanacskoztarsasag kikialtasaig. Wajdits tavozasa utan a
partszervezet szinte semmit sem hallat magardl, elkeveredik a héborts térsa-
dalmi mozgalmakban, egyre sziirkiil és jelentéktelenedik, és a novekvé forra-
dalmi valsiagtol tokéletesen lemarad, elszigetelodik. A hébori végére a bal-
oldalibb felfogasuak kiszakadnak a szervezetbdl, egyesiilnek a hazatért orosz-
orszagi tapasztalati hadifoglyokkal, létrehozzak Sopronban is a kommunista
partot. Az els6 igazdn proletdrpart megsziiletésével mindségi ugrdson megy at
a varos munkasmozgalma és toretlen az ut a tanacshatalom felé.

Wajdits sohasem tudott kommunistiva lenni, ami kiilénodsen stlyos kovet-
kezményekkel jart direktériumi munkassiga idején a proletardiktatirara nézve.

1918 nyardan a gyori munkéasok nagyszabasu sztrajkot terveznek a haboru
ellen, de Wajdits nem helyesli, annak ellenére, hogy tagja az 1918 nyaran meg-
alakult gy6ri munkéstandacsnak — ami akkor az orszigban a legforradalmibb —
Szaton Rezsbvel és Bécsi Ldszloval.™

1919 novemberében, az Oszirdzsas forradalom kitérésekor is {6 torekvése —
a vérontas elkeriilésének lirligyén — a tomegek forradalmisidginak leszerelése.”
A Tanacskoztdarsasag kikaltasdnak hirére rosszul lesz és szenvedélyes kommu-
nista ellenes kirohandsokat tesz a baloldali esemény gyézelme felett érzett
dithében. Wajdits mégis vallal szerepet a Tanacskoztarsasig gyori vezérkara-
ban: direktériumi tag. Opportunista magatartisa, az egyességet mar elvtelentil
is keress, félelme demagodgga. kétszinlivé neveli. Viselkedése, sajnos, nem el-
szigetelt a tandcskormény volt szocidldemokrata vezet6i kozott.™ A forradalmi
honvédé haboru kitorésekor maéar nyiltan antikommunista, jéllehet a 133 nap
alatt sokszor és hatdrozottan biraltik balrél a bolsevik felfogdsu vezetés leg-
jobbjai, de kikapcsolni, elszigetelni nem tudtak.

27 SAL Rendorkapitanysagi iratok 1911. 14332.

28 Fehér Andrds: A magyarorszigi munkéssag 1918, juniusi sztrajkharcairél,
Parttorténeti Kozlemények 1958. januar. 45.

29 Gocze Géza — Perepatits Antal: Voros Gyor 1964. Gyor. 43—46.

30 Tandcskoztarsasag 1919, marcius 21—augusztus 1. Parttorténeti Kozlemények
1965. december, Garai Lenke: Garbai Sandor soproni tevékenysége, SSz. 1965. 3. Az
1918. oktoberi polgari demokratikus forradalom és a KMP megalakuldsa, harca a
szocialista forradalomért. Parttorténeti Kozlemények 1965. 3.
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Az ellenforradalom feliilkerekedésével félreérthetetlentil kiderilt Wajdits
allaspontjanak és magatartasanak gyakorlati vége, 1920-ban, amikor a munkés-
mozgalomban viselt dolgai miatt a burzsoa torvényszék felelGsségre vonja, a
Gyo6ri Hirlap a per kapesan a kovetkezoket irja: ,,... a bolsevizmus mellett
semmi szin alatt sem agitalt. Ha a birosag be akarja bizonyitani elfogulatlanul
a most vad targyava tett cselekményeket, akkor elsGsorban is birdlat targyava
kell tenni az osszes tényeit a proletardiktatura alatt, és akkor mindenki arroél
gy6zédhet meg, hogy 6 soha egy pillanatra sem volt bolsevista, ellenkezdleg,
elsé perctdl kezdve eskiidt ellensége volt a kommiinrendszernek...” A lap a
cikket — amit Wajdits vallomésa alapjan allitott 6ssze — igy folytatja: ,,... a
kommunistdk agitatorait letartéztatta, a kommunista érzelmii munkésok szer-
vezkedéseit betiltotta. III. 21. utan bent maradt ugyan a direktoriumban, mert
6t a gyori polgarsag valésaggal kérte, maradjon a helyén mert a varos személy
és vagyonbiztonsaganak megévasiat az 6 személyében latta biztositottnak. De
helyén maradt azért is, mert nem akarta kiadni a kezébél a jézan munkéssag
vezetését, és azt remélte hogy rovid id6 alatt a meggydzidés fegyverével sike-
ril a kommiint megbuktatni. Ez késztette arra hogy a bolsevik haramiak ko-
zott maradjon, bar tudta hogy ezért tildozni fogjak."*

Wajditsnak sikeriil a direktériumban majus 3-an magdhoz ragadnia a ha-
talmat, de Kun Béla kozbelépése eltavolitotta a vezetésbdl, Gijra Sopronba kertil
mint korményzétanacsi biztos. A cikk ezt a hattérbe szorulasat igazolasként
hozza fel arra, hogy a Tanacskoztédrsasig idején az ,intelligencia, a polgari osz-
talyok” véddoje volt. ,Ellenforradalmér volt elejétél fogva, mert mint elvhi
szocidldemokrata mindig torvényes fegyverekkel kiizdott.”™ Wajditsot a biro-
sag végll is elsdé fokon fel is mentette.* Wajdits védekezésében nem minden
igaz; elvteleniill megtagadja multjat, pedig ennyire nem volt ellenforradalmar,
antikommunista és rosszakaratd. Tudatosan nem tevékenykedett 6 kezdettol
fogva ekkora mértékben a munkdsmozgalom kérdra, csupan csak — igaz, hogy
a legrosszabbkor — hosszi fejlédés utdn érkezett el ide. A dolgozé tomegekkel
azért fordult szembe, mert lemaradt téliikk és ennek a lemaraddsnak a ténye
legjobban a direktériumi tevékenysége idején valt lathatéva el6tte is. Oppor-
tunizmusaban van valami kétségbeesésbdl eredé Ossze-vissza vagdalkozas is,
egy megszégyeniilt ember ongyalazésa.,

A soproni szocidldemokratak is osztdlyrésziil nyerték azt a sorsot, amit a
II. Internacionilé megalkuvé partjai. A torténelem megitéli 6ket, mert felké-
sziltségiiket nem munkaltak, korukat megérteni nem igyekeztek, a szézadels
f6bb ellentmondasait, tendencidit a fejlédés irdnyat kozombosen kezelték, nem
voltak képesek megragadni a magyar nép fundamentdlis érdekeit, és ennek
szolgalatidban elmulasztottdak a felvonulast. Vezetdik is felkésziiletlenek, hata-
rozatlanok, kicsinyes egoistak voltak, ami ebben a hivatisban megengedhetet-
len. Kovetkezetlenség és onhittség, polgéri lelki tulajdonsigok éltek benniik és
irdnyitottdk tetteiket, nem gy6zték erdvel, lélekkel és széval igazukat fel-
nevelni. Megitéli a torténelem &ket azért, mert .funkciésok” voltak vezetok
helyett, ,hivatal”’ volt szdmukra a munkasosztaly szolgdlata, ahol kenyeret
kerestek. Nem tudtdk azt, hogy a péritagsig nem pozici, nem foglalkozas,
hanem erkélesi és tudati allapot, torténelmi rang, cstics, ahol azonosul az em-
berség az emberrel.

31 Gyori Hirlap 1920. aprilis 10.
32 Gyoéri Hirlap 1920. aprilis 10.
33. UVo.
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Elismeri viszont a torténelem azt, hogy minden hibajuk ellenére a szocial-
demokracia egyediili munkdaspart volt a vildghaboru el6tt 1918-ig és alapja,
elézménye, anyaga a mindségileg magasabb rendlii kommunista péartoknak.
Munkassaguk novelte a dolgozé tomegek altalanos politikai miiveltségét, on-
ludatat, erdsitette a dolgozdk aktivitdsat.

Wajdits utvesziése egész politikai magatartasabol, vilagképébdl, stratégiai
és taktikai allaspontjabol kovetkezik. Hozzdjarult mindehhez egyéniségének
egész komplexuma is, ami nem tudott lelkier6t szolgaltatni a gyors fejlédéshez
és magara taldlashoz. Az elméleti zlirzavarbol kimenekedését lehetetlenné tette
a szocidldemokrata szervezeti élet rendszertelensége, a célok olyannyira szub-
jektiv megfogalmazasa. Wajdits kiilfoldi emigraciéjaban sem véltozott nézetei-
ben, azokat nem vizsgalta feliil, megmaradt hitében halélaig.

A legkorabbi képeslapok egyike, 1900 koriil., Adorjan A. reprodukcidja.
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ELYTORTENET-[RASUNK
IDOSZERU KERDESEI

Hozzaszolasok Mollay Karolynak a soproni utcanevekrol
sz0lo cikkéhez
I1.

Az idészamitasunk elotti I11. szdzadban alapitott Arsinoe Nilus-parti varosban
a romai idoszakban szép szadmmal voltak utcanevek, amelyek egyarant célszerliek és
valami nagysagot megjelolok. Az els6khoz tartoztak: Gimnazium, Fétemplom, Dél,
Also, Szah6, Takacs, Arab, Trak, valamint Ammonios, Demetrios, Therapios, tovabba
Cséaszar és Kiraly. (Antiquitaeten-Zeitung, 1902. 268. lap). Az ulcanevek haszndlata
legalabb 2000 évre megy tehat vissza.

A magyar févaros — mint példakép — 1848-ban gondolt ra, hogy utcait féleg
nagyjainkrdl nevezi el. ,,Pest varos hatésaga elhataroza, hogy ulczdinak jelentéktelen
nevét ujabb és inkdbb torténetiink nagyobb embereire emlékezleté nevekkel cserélni
f6l. E nevezetes nevii utczdk févarosunkat kétségkiviil szebb alakban tiintetik f61.”
(Kéry: A magyar szabadsagharc torténete napi krénikaban. Bp. 1899. 118. lap).

Ugy latszik, a terv terv maradt, viszont 1867-ben, ahogy a Szazadok jelenti',
bizottsag alakult, amely a véros vezetosége megbizasabdl a régi utcanevek atkeresz-
telésérél nyunjtott be javaslatot. A cikket alighanem Thaly Kalman, a kuruckor tor-
ténetiréja irhatta, mert valéban a nemzeti hosok javara é6hajtotta volna eldonteni a
kérdést, mar pedig szerinte a javaslatban kevés koszonet van. Elsésorban azt kifo-
gacolja, hegy egyszerre nagy tomegli utcanevet akartak megvaltoztatni, 20—30 elég
lett volna kezdetnek, ebben Mollay javaslataval egyezik is. Viszont ellenkezik a régi,
ma bizonyara megbecsiilendé elnevezések megtartasaval; ilyeneket ,legképtelenebb
vagy haszontalanabb™” neviieknek mond: Kék kakas, Harom pipa, Két nyul, Két sas,
Héarom dob, Harom sziv, Ot pacsirta, Bodzafa, Fuzfa, Tehén, Borz, Szarka, Gyongy-
tyuk, Zoéldfa, Zoldfa, Zoldkert, Zsibarus, Gyapju, Dohany, S¢, Sip, Siité, Kémény-
sepro, Haj, Mérleg, Kalap, Kigyd, Rostély, Zsak. Pedig ezek régi fogadok vagy bol-
tok, esetleg mesterségek nevét tartottak meg. Kar volt azonban, irja a cikk, a haj-
dani varoskapukhoz vivé utcakat (Hatvani, Kecskeméti, Viaci) és a Roézsateret meg-
valtoztatni. Szerencsére a bizottsag a Bastya és Magyar utcaknak irgalmazott. A bi-
zottsdgnak eme javaslatait csak részben fogadta el a varos vezetosége. A ,legkép-
telenebb”-eknek nevezettek koziil is megmaradt néhany mai napig, mint a Szarka,
Dohéany, Kéményseprd, Mérleg, Kigyd, Zsibdrus, a szam elmaradt a Pipa, Sas, Dob,
Sziv utca nevébol. A helyrevekbdl is ccak a Hatvani utca valtott at Kossuth nevére.
A Roézsatér viszont a belvaros rendezésekor tant el

A cikk kifogasolja, hogy nagyjaink neve méltatlanul kerilt felhasznalasra.
A kisszeri Rozsa térre nem illlk Rakoczi neve, legyen a Nagy Fejedelem utcaja az
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Orszagit, azaz a mai Mizeum- és Tandcs korut. Bethlennek a ,ronda” Sé utca jutott.
Calvinnak a ,taldlékony” bizottsdg a Szénpiacot juttatta. A mai Baross utca ne
legyen Bocskayé, és a Mészaros uteat toldjak meg a Lazar névvel, akkor' 1848-as
hadiigyminiszteriink is utcat kap. Méltatlan a cikk szerint Bocskayhoz a Siit6 utca,
viszont mért tartsak meg a Fehér hajé ulcat? (Ma is megvan). Kalman kirdlyt nem
illeti a ,félrees6” Gyapji utca, Ambar 1967-ben valtoztattak csak a fenti megtoldassal
élve Kalman Imre utcava. Thalyra emlékeztetd lelkesedéssel tiltakozik a cikk, hogy
a ,kis, ronda Perecz” utca viselje a Kuruc nevet, legyen inkabb Labanc utca. Azutén
a bizottsag krealt egy Kelend nevii utcat, ilyen embert nem ismer a torténelem. Meg
hogy utca hirdesse Czobor grof nevét, aki nagy labanc volt!

Egész sor nagyunk nem kapott utcanevet. Itt helyes volna az illeté egykori
lakéhelyéhez igazodni: Fay Andras, Szalay Laszlo igy kaphatna helyes utcanevet;
Teleki Laszlé, aki a Szervita téren lett dngyilkos, e tér nevével orokitendé meg.

,wJoakarati megjegyzések”-nek mondja a cikkiré a sorait, persze akad nem egy
ma is megszivlelheté tandcs benniik, bar sokszor elveti a sulykot, akar g bizottsag.
Nem is teljesitették vakon egyik javaslatat sem. Szamunkra megerdésodik a hozza-
szolasokbol kialakuld tanulsdg, hogy az utcanevek megvaltoztatiasa nagyon koriilmé-
nyes és sok koriiltekintést kivand mivelet.

Laszlo Erné

IIL.

Hogy mennyire idoszeri Mollay cikke, az is bizonyitja, hogy ez a kérdés féva-
rosunkat is erdsen érdekli. A Népszabadsag 1967. augusztus 3-i szamaban tudésitast
olvasok a szeptember 26-ra elikészitett tanacsiilés targysorozatarol: ,, A VB védetté
nyilvanitott 118 olyan budapesti utcat, amely a mult szazadtél vagy még régebb idék
Gta viseli jelenlegi nevét, illet6leg helytorténeti, varostorténeti vonatkozasokat oriz.
Ilyen megfontolasok alapjan védett, vagyis megvaltoztathatatlan példaul a Gyors-
koesi, Orszaghaz, Feketesas, Akadémia, Fehérhajo, Realtanoda, Dalszinhaz, Szaszhaz,
Légszes, Malata, Kékgolyd és Visegradi utca, a Disz tér, a F6 tér, a Flérian tér vagy
a Pilwax koz neve. Hatarozat sziiletett arra is, hogy ezentul Székely Mihdly nevét
viseli az Opera szomszédsagaban levé Kazar utca, mig az V. keriileti Kalman utca
neve Kalman Imre utca lesz.”

Ebbél tehat kovetkezik, hogy Mollay nagyon helyesen tdrta a nyilvanossag elé
a kérdést nalunk is, megjeldlve az utcat, utcaneveink megfelelé rendezésére egy helyi
torténeti ismeretekkel és nyelvgyakorlattal rendelkezd bizottsag révén. A févarosi
példa mutatja, hogy a semmitmondé cimeket, mint nalunk po. Facén utca, Nyul
utca batran meg lehet valtoztatni, a Lenin kdratndal taldlhatni olyan megoldast, amely
a nagy torténelmi alak irant valé tiszteletet és a helytorténet kivanalmait egyarant
kielégiti.

Az ujsageikk arrél nem értesit, hogy a hasznalatbol kikopott régi utcaelnevezé-
seket feltjitandk. Valészinileg nincs ilyen szandék, szérnyd ziirzavar szarmazhatnék
beléle, mint ahogy nalunk is, épp azért Mollay javaslatanak csak egy részét fogadva
el, a leginkdbb szemet sziré, nem megfelelé utcanevek megvaltoztatdsara, illetéleg
eleserélésére gondoljunk!

Oreg soproni

IV.

A refermkorban, ugy latszik, igen elétérbe keriilt a magyar fé6varosban az utca-
nevek kérdése. Belekapesolédott az esztétika és belekapesolédott a politika egyarant.
A régi ulcaneveket, amelyek valaha kocsmak, boltok vagy kisebb lizemek felé iga-
zitottak utba a jarokelot, esunyanak taidltak a magyar fovaros képén, viszont keve-
sellték a magyar torténelem nagy lapjaira emiékeztetd elnevezéseket, szinte torté-
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nelmi atlasznak akartak a varos térképét a nagy elé6dok nevének felidézésével atala-
kitani. T6th Lérinc (1814—1903) iré 1844-ben megjelent angliai utikonyvébe tehat
meglepé helyen beiktat egy kis idevagd elmélkedést:

»Azon altalanos elszomorité prosaisdgot akarom csak emlékezetbe hozni, melly
ifju fovarosunk térei- s utczainak neveiben mutatkozik. Végig futom a varosnak tér-
képét, s a legszebb utczdak nevei inkabb valamelly silany zoologiai gyiijteményre
emlékeztetnek, mint a magyar haza nagy tettekben s jeles férfiakban valéban gazdag
évkonyveire. Szarka- és Veréb-, Kigy6- és Nyul- Sas- és Paripa, st Retek- és Di6
utezakra bukkanunk, s6t hogy a macskazene tékéletes legyen, Harom Dob és Sip sem
hidanyzik, s a Zsibaros-utcza kiegésziti a ronda gyiijteményt! s6t a vilaghirii bécsi
prézaisagnak jelentéstelen visszakérddzése sem hidnyzik a kiilvarosokban; Tavasz-
mez6, Pacsirtamezé s tobb tarsaik egyenesen bécsi gyarmatokra emlékeztetnek ...
vagy a boldog emlékezetii bunkés kor kicsé harczmezeje, a Zrinyi-kavéhaz legyen-e
egyediili képviseléje nemzeti nagy hoseink emlékezetének? vagy beérjiik-e azzal,
hogy a ronda kiilvaros egyik csekély uteczdja b. Sandor és Valero és Rombach nevet
visel?

Mi lehet oles6bb s konnyebb mdédja nemzeti emlékezések ébresztésének, mint
tereinket s utczdinkat azon nevekkel diszesiteni, mellyeknek halldsara, olvasasara
magasan dobog fel a kebel, melylyek dicsé példajuknak kovetésére, nemes versenyre
hivjak fol a tisztelé6 unokat. Itt az id6 letorleni tereink s utezaink arczulatarél azon
jelentéstelen prézai, nemzeti érzelemhianyt bizonyité aljas bélyeget, melly azokat
jelenleg undokitja. Ha grof Széchenyi szép eszméje, Pestnek nem épen koltéi nevét
Honderiire vagy barmi szebb hangzatura valtoztatni, kivihetetlennek talaltatik is,
nem igen koénnyii levén egy varosnak sok szazados nevét, melly alatt Europa s vilag
altal ismertetik, egy tollvonassal megsemmisiteni s ujra keresztelni: ebbdl nem ko-
vetkezik, hogy a térek s utczak silany, prézai neveit szebbekre ne cseréljiik. Ezt meg-
teheti egy kis joakarattal a vdarosi renddrség, mint megtevé egy kisebb varos a
Csall6koz farkan, a Disznépiaczot Rezalia-térré valtoztatvan. A most él6 nemzedék
nem fogja még felejteni a zoolégiai szétart, melly jelenleg utczainkon diszeleg, s a
Szarka utezan fogja még keresni grof Széchenyi lakasat; de ha ez undok czimek le-
toriiltetvén, helyiikbe torténeti nevek iratnak, az irodalom hatalmas segélyével a
legkézelebbi kor mar minden nehézség nélkiill Hunyady, Matyas, Dobo, Zrinyi, Kol-
csey, Kisfaludy s a t. utczakat fog keresni s taldlni Pesten! a kiilféldi pedig érte-
siilni kivan és fog arrél, hogy ez hazanak voltak nagy emberei, kiket nem felejt.

Ne tiirjiilk hat ez aljas prézaisdgokat tereinken és utczdinkon, lelkesiilni tudo
nemzedék!” (Uti tarca. Otédik fiizet, 1844. 58—61. lap)

Ugyancsak 1844-ben a Pesti Divatlap (I. félév 114. lap) is hasonlé hangon ir az
utcanevekrél: ,, A g6zhajok hébe- héba csak kapnak szép torténeti emlék( nevet, de
févarosunk utczait még mindig iszonyu elnevezések bélyegzik (Retek, Szarka, Bal-
vany); a legszebb terek: Szervita, Szinhéz, Szénpiac. Lélekemel6 lenne Arpad, Kont,
Nagy Lajos, Széchenyi tér.”

Sopronban szemetsziré csunya utcanév nincs, de olyanokat fel tudnék sorolni,
amelyeknek semmi értelme nincs és okosobb dolog volna felcserélni ket valamely
nagyunk nevével, mintsem magunknak és vendégeinknek talanyképp feladni: Apréd,
Facan, Kert, Mez6, Osvény, Sziv. Egyébként helyesnek taldlom a megfelelé helynév-
védo bizottsag megalakitasat, annak figvelmébe ajanlom az emitt felsorolt utcanevek
megvaltoztatasat, hiszen azokhoz semmiféle hagyomany nem fuzédik.

Felmeriilhet még az a kérdés, hogy az egész orszag szempontjabél jelentds nagy-
sagok nevét kapjdk-e az utcak és terek, vagy a varos multjinak jelentékeny alakjaiét.
Az els6é csoportndl j6 lesz arra vigyazni, hogy valami kapcsolatot lehessen taldlni
az utca és a név viseldje kozott. Zeneszerzo nevét ne kapja a gyari negyed valamely
utcaja. A helyi nagysagokra nézve is vigyazat ajanlatos, ne tengjen tul a talzé lokal-
patriotizmus. Es mindenekfelett ne feledkezziink meg a viaros egyik leglelkesebb szé-
pit6jér6l, e folydirat alapité6jarél, Heimler Kéarolyrol! .

Kovices L. Ferencné
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HELYTORTENETI ADATTAR

Adalékok a soproni barokk festészethez

I1. Dorfmeister és kortdrsai

Dorfmeister letelepedésének elsé biz-
tos nyoma 1761. Vele egyidében szamos
mas festé neve is felbukkant Sopronban,
tobbnyire nem mivekkel kapcsolatosan,
inkdbb anyakényvekbél és hivatalos ira-
tokbél. Egyikiik, Schram Lukacs felesége
révén még belvarosi haztulajdonosképp
is szerepel; sogorsagban volt Dobner Se-
bestyén Ferdinanddal, az tigyvéddel és
régiséggyijtovel, de ez a rokonsag le is
nézte, ami egy utcai civodasbél deriil ki,
miker is Dobnerné tehetetlen diithében
ezt lobbantja szemére: ,Te fest6, Te!"t

Sedelmayr Andras inkdbb aranyozé
volt, de festett arcképet is,* faragott
szobrot. A maga és felesége arcképe elég
torz alkotas, de a csalad birtokaban levd
¢kszerek felismerhetok rajta. Creditsch

Jozsef dolgozott Fert6don; a Vas megyei
Monyordkeréken oltarképe van, arcképet
is ismeriink tole®. Basile nevi festé6 az
Esterhdzy-huszarezred tisztjeinek arcké-
pét festette, Werl Jakobot, Perschibelt az
anyakoényvek emlitik®, Steiner Balint volt
a varosi rajziskola elsé tanara, freskoi
ismeretesek Ruszton és a soproni varos-
hazan; az aranyoz6 Maurer csalad egyes
leszarmazottai még a 19. szazad elso fe-
lében is tevékenyek. Schiller Jozsef aIl.
Jozsef alatt éptilt ev. templomok oltar-
képeit festette Ruszton, Faradon; rajzai
a Storno Muzeumban és a Liszt Ferenc
Muzeumban lathatok.® Név szerint sze-
repel Zeiller Lénart és Gentillion arckép-
festd is. Kismartonbdl koltozott at Luft
Lérinc, aki oltarképeket is festett (p. o.

1 Prokopp: Lucas de Schram. Mlveészettoriéneti Ertesito. 1966. 240-255. A clvodasra Tandces-

jegyz6kdnyv (TJK). 1745. 210. lap.

2 A képek kordbban a soproni Zettl-gylGjteményben voltak, onnan kapta cserébe e festo

egyik leszarmazottja.

3 Valko: A fertddi kastély mivészei, mesterei. Mivészettdrténeti Ertesitd 1953, 128, lap.

4 Basille képei a fraknol varban vannak. Perschibel neve 1767-ben szerepel az anyakényv-
ben, neje hal itt meg. Werl Jakab nemecsak az anyakoényvekben kerill emlitésre, hanem a varos
1746-ban zaszlot is festet vele a vasari emelvényre (Freyung), Szamadaskdnyv, 16, lap.

5 Maurer Vilibald 1815-ben halt meg, az 1780-as évektol fogva dolgozik Sopronban, eggen-
burgi szilletésdi volt, mint szintén idekoltdzdtt fivére, Ferdindand, aki egy évvel fiatalabb. Vili-
baldnak itt sziiletett Igndc fia (-}1831) és Ferdindindnak Ferenc és Ferdindnd nevi fial; szintén
mint fest6k tevékenyek itt a 19. szdzad elsé harmaddban.

6 Zeiller von Zeillenthal znaimi sziiletésd fest6 63 éves koraban halt meg itt 1791. februar
20-an, (iszdg olte meg és a Szent Mihdly temetSben temették el,

253



Lajtaszentgyorgyon). 1786-ban még mint
segéd jelenti a soproni birdsagnak, hogy
sem neki, sem mesterének Czobor grof
nem fizette ki jaranddésagat 14 napi mun-
kajaért, ujonnan épitett fertédi hazaban.”

E festok sorabol messzire kiemelkedik
azonban Schaller Istvan., Eredetileg Gy6-
rott tevékenykedett, téle van a mai mu-
zeum disztermének freskéja. A borsmo-
nostori féoltarképen 1757-ben még gyo-
rinek jelzi magat, a mellékoltarok képein
1760-ban és attél fogva allandéan sopro-

ninak. 1770-ben a szeme beteg, addbelen-
gedést kap, de mégis 1779-ben bekivet-
kezett halalig tevékeny. Akar Dorfmeis-
ter, munkassaga behalézza az egész Du-
nantult, foleg a nyugati és dsali részeket,
sOt gyobri festd koraban a Csallokozben
Filisson is fest freskot, Sopronban a dom
két oltarképe (Borgia szt. Ferenc, szt.
Margit) van tole, tovabba a volt orso-
Ivita templom szertaraban egy czt. Angela
kép, mivei vannak Kdszegen, Répce-
visen, Horpéacson, Vasszécsényben, Fiile-

Schaller Istvan: Szt. Vendel. Somogy-
harshegy (Baranya m.)

Toéth Karoly és Bores Laszlo felvétele

7 Luft pinkaféi szilletésti volt és Kismartonbol jott it Sopronba. Izgdaga emberként 1809-ben

a francia megszallas idején be is csuktak,
1809. 1570. sz. €és 1811, 2012, sz. végzés.
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sen, Fels6segesden, Pannonhalmén. Ezek-
hez csatolhatunk egy eddig nem ismer-
tetett oltarképet Somogyharsagyon. Szent
Vendelt abrazolja, a nyajak védoszentjét,
igy a képen is lathaték lovak, birkak,
tehenek, kecskék. A lathaté angyalok a
borsmonostori képekéire emlékeztetnek.
A kép jelzése: ,Pinxit Sopronii St. Schal-
ler 1779.” Ez év elején halt meg a festo,
és igy ez a kép nyilvan utolsé mive.
Soproni magdantulajdonban volt egy szép
barokk rajz, amelynek alsé sarkaban
Schaller monogramjat véltem felfe-
dezni. A tulajdonos késébb a fovarosba
koltozott, de szivességébdol birtokolom a
rajz fényképét, Szt. Péter és Pal aposto-
lok bucsujat abrazolja. Schallernek egy
rajzat sem ismerjiik, ez a munka nagyon
gyakori targy ellenére is frisceségével
hat, épp azért csak feltételesen soroljuk
Schaller miivei kozé, esetleg jelenleg még
rem ismert mivész rajza utan ksszilt
és a maga jelzésével ellatott masolat.
Egyetien arcképe a Nemzeti Muzeumban
van.

Schallernek két fia festd, réluk majd
a tovabbiakban lesz még sz6. A magyar
muavészettorténeti irodalomban elsnek
Ipolyi Arnold emliti Schaller nevét a
flissi freskéval kapesolatosan 1858-ban
mar: ,A hely Kkis templomanak oltar-
freskoéi is megtekintésre mélték; a (ben-
cés) rend védszentjeit és sz. kiralyainkat
abrézoljdk. A jeles miivézz nevét a fel-
irds tarta fenn: St. Schaller pinx. 1762.”
Azéta mar a fresk6 rég elpusztult.
A festo nevét Mihalyi Erné ujitotta fel

1918-ban, az akkor soproni magéantulaj-
donban 1évé szép fesziiletkép felfedezé-
sével, amely az6la a pannonhalmi kép-
tarban kapott helyet. A felfedezés ota
eltelt 50 év alatt Schallernek szamos
képe valt ismeretessé.®

A soproni barokk festészet maéasik ne-
vezetes alakja Dorfmeister Istvan. Sem
életrajza, sem életmive teljességében
nem ismeretes. Minthogy miikodése tobb
miifajra terjedt és féldrajzi szempontbol
az egész Dunantult behaldzta, alighanem
teljes képet réla csak akkor kaphatunk,
ha az eddig még at nem kutatott Vas-,
Zala-, Somoegy- és Baranya megye kisebb
templomait és kastélyait meg nem is-
merjiik. Erre nézve mar torténtek biz-
taté lépések.”

Eletrajzi adatait eldszor Eber Laszlo
allitotta Ossze 1913-ban'®, majd Mihéalyi
Ern6 1616-ban 24 jelzett és keltezett kép
a2lapjan.'* Azéta a helyi kutatas vala-
mennyire megvilagitotta a mivész elég
hényatott életének kereteit, sok mindent
megértiink ezek alapjan sikereit és siker-
telenségeit illetéen. Mas helyiitt'? volt al-
kalmunk azt a zavart, mely sziiletési éve
koriil mutatkozik, Dorfmeister sajat val-
lomasabol eleoszlatni: egy festményén
ugyanic, amely fesziiletet Aabrazol, azt
jelzi 1785-ben, hogy 44 éves. Eszerint
1741 koril sziletett. Mikor viszont 1797-
ben elhaldlczott, az anyakdnyvbe, bizo-
nyara csaladja, azt iratta, hogy 68 éves
volt, azaz 1729 koril sziiletett. Igaz, hogy
ekben a korban nem kivantak a halalo-
zds bejegyzésekor hiteles okiratokat, s6t

2 Nevét gyakran Sh-vel kezdi. Munkdinak utolsé 0Osszefoglaldsa: Csatkai: Altomonte és
Schaller Istvan szerepe a soproni barokk festészeitben. Muvészettbrténeti Ertesitd. 1952, A so-
mogyharsagyl képre Haller Istvan Jend volt odavald plébanos hivia fel a figyelmemet, 1967-ben
magam is lattam a képet.

9 A kivetkez6 bekezdésben emlitelt két nagyobb munka mellett a Vas megyében talalhato
jelzett ¢és feltételezett képekrdl: Fabian Maria: D. mivészi munkassdga a szombathelyl egyhaz-
megyében. 1936, Sziikebb koérben mozog Kihar Floris: Barokk ¢és rokoké a Kemenesaljan. Egy
celldomolki Gjsagbol k. 1. ny. kelet nélkill. A szombathelyi székesegyhdzban volt képeket is-
merteti Kapossy: A szombathelyi székesegyhdz és mennyezetképel 1922, Egyes kisebb falusi
templomban folyt munkajarol: Szmrecsanyi: 1922, (levél) Thomas: Dorffmaister-freskok a szombat-
helyi piispoki palota ,sala terrena’’-jaban. SSz. 1962. 114—123 és 242-261. Kisebb falusi templomokroél:
Szmreecsanyi: A noval templom és falképei. 1936. Szanto: Csaszar koézség plébdniatemploma.
1941. Jaksa: Dorfmeister Istvan képe a szarvaskendi templomban. Vasi Szemle, 1937. 186. lap.
A régi Sopron megyére: Sopron és kérnyéke miiemlékei. ILkiadds. 1956. Szémos cikk a SSz-
ben 1937-1967. Galavics: Az arcképfestd Dorfmeister. Folia arch. Bp. XIII. kétet. A kdvetkezdk-
ben a mivek felsoroldsiandl a fentieket haszndltuk forrasnak.

10 Eber Laszl6: Magyarorszdg miiemiékei. III. kotet. 1913. 200. lap. és Kov.

11 Mihalyi Erné: Dorfmeister és a barokk képirds Sopronban. 1916.

12 Sopron és kérnyékének miemlékel. II. kiadds. 1956. 139. lap.
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sokszor a hatésag elott megjielentek sem
tudjak pontosan sajat életkorukat, itt az
ingadozas mégis nagy. Eber szerint Dorf-
meister 1751—55 kozt jart a bécsi aka-
démian, de nem teheté fel, hogy csoda-
gyerek volt és 10 éves koraban felvették
volna az annyira tisztes intézménybe.
Tan idovel valamely szerencsés véletlen
megoldja ezt a kérdést is. Magyarorsza-
gon elsdé megjelenésének éve 1761, Tir-
jén dolgozott, Sopronban pedig 1762-r6l
a telekkonyv tlinteti fel elbszor. a nevét,
mint az egyik Esterhdazy palota lakéjat
Maria nevi leanyat is ebben az évben
iceresztelik a Szt. Mihdly templomban,
komai Greiner postamester és a fele-
sége. 1763-ban is Tiirjén dolgozik.

Dorfmeister: Szt. Angéla latomésa.
Liszt Ferenc Muzeum.
Adorjan A. felvétele

1764-et tiintették fel eddig, mint sop-
roni felbukkandsanak elsé évét. Ekkor
Jozsef Istvan nevi fiat keresztelteti meg;
a keresztapa Pfistermeister Joézsef ha-
rangoénto, 1765-ben Karoly Ferenc Tadé
fia sziiletett, a keresztapa Festetics Kéa-
rcly grof. 1766-ban a Tilztorony mellett
allé Gallus Pal hazban lakik a festo,
1767-ben ugyanott. Ez évben Istvan Fe-
renc neva fianak Gjbél Festetics Kéaro-
lyék a keresztsziilei. 1768-ban nem val-
toztatott lakast; és Lujza nevl lanyéat
Starhemberg Lajos grof taborszernagy és
neje Mesko Eva tartja keresztviz ala.

1769-ben festi a sarvari kastély disz-
termének oldalfalait, foképp Pittoni ve-
lencei festé metszetei alapjan, tovabba
Vas megyében Celldomoélkén is van téle
ez évbél oltarkép az apatsagi templom-
ban. Az ujonnan késziilt soproni szinha-
zat festi ki, az 6 munkéja a fuggony és
hat garnitura diszlet is, Osszesen kapott
270 ft-t. 13 évi haszndlat utdn azonban
tonkrementek a diszletek; a varos ekkor
kikéti, hogy csak kivalé miivész munka-
javal potolhatok. 1770-ben a Templom u.
16. sz, alatt a szép kapus haz lakéjaképp
emliti a telekkdnyv. Ez évben sziiletik
Istvan Joézsef Pal fia, szintén Pfister-
meister a koma; ez az Istvan az, aki
apja haldla utan egy évtizedig mukodott
varosunkban. 1771-ben is az emlitett
hazban lakik Dorfmeister; a varos elen-
gedi az adéjat, nyilvan ez évben keveset
keresett, de tudunk réla, hogy a Vas me-
gyei Rumban dolgozott. 1772-ben még a
Templom utca lakdja. A varos kifesteti
vele a Weismandel hazban (a Lackner
Kristof utca kozelében) egy magasrangu
katonatiszt szallasat. Ez év terméke az
arvahazi kapolna nagy Harom Kkiraly
képe. 1773-ban visszakoltozik az Ester-
hazy palotaba. Krisztina leanya par he-
tes kordban meghal.

1774-ben a Templom u. 5. szam fo-
gadja be. Lujza Erzsébet nevi lanya szii-
letik, Starhemberg grof és leanyva a ke-
resztsziillok. Ligvandon, a mai Nebers-
dorfon a Niczky kastélyban mennyezetet
fest.'?a

1775-ben is a Templom u. 5-ben lakik.
Anténia leanyat az elébbi grofék tartjak

12a A kép viézlata a soproni Storno miuzeumban, erds rokonsagban van a bécsi Barokk mu-
zeum egy Maulbertschnek tulajdonitott vazlataval. V. o. SSz. 1967. 365. lap.



keresztviz ald. Ebben és a kovetkezb év-
ben a Komarom megyei Csdszaron dol-
gozik, 1776-ban a Vas megyei Sitkére
készit nagy oltarképet. Lakasa sem eb-
ben, sem a kovetkezé évben nem valto-
zik. 1777-ben Kismartonban dolgozik,
Sopronban pedig Kamper varosi tanacsos
képe val6é téle. 1778-ban Vince Andras
Jozsef nevi fia sziiletett, keresztapja To-
polics Andras soproni orvos.'* Kismar-
tonban dolgozik a plébaniatemplomban,
de ugyanakkor megfesti Paur varosbiré
arcképét is. A kép a feleségével egyiitt
Nezsiderben van, a leszarmazottaknal.

1779 kilonodsen szorgos munkaval telik
Balfon, Kemenesszentpéteren, Novan
freskot fest. Ebbol az évbdl van képe
Bakonybélben (ma Pannonhalman) és a
Liszt Ferenc Muzeumban a Teicher gyuj-
teménybdl, tovabba Jaszon.'* Sopron me-
gye is igénybe veszi ecsetét, de nem va-
lami fényes feladatra: a Szt. Gyorgy utca
elpusztult 18-as szamu hazaban 15 napi
munkdaval megsériilt falfestést hoz helyre.
1780-b6l tobb jelzett képe van soproni és
szombathelyi egyhdzi tulajdonban. A va-
ros foglalkoztatja a szinhazban 100 ft.
erejéig. A szamadaskonyv nem adja meg
feladatat.'®

1781-ben a Zala megyei Kiskomarom-
ban, a soproni Meskd palota egy kisebb
helyiségében freskot fest, a flilesi Mesko
kastély kapolnajaban dolgozik, a soproni
Dém J6 tandcs anyja képet festi (ritka
taj-hattérrel). A szigetvari ferences ko-
lostor lépcs6héazaban két egyforma ke-
retd kép van: Nep. Szt. Jénos a cellaja-
ban és Szt. Anna Mariaval, névjelzéssel
csak a Nep. Szt. Janos.'"a >

1782 leginkabb Soproné. A Szent Lé-
lek templom freskoéi és egy fesziilet-kép
a hiteles munkaja itt. Ugyanebben az
évben késziil a varoshaza mennyezet-
freskéja. 1783-ban tébb arckép flizédik a
nevéhez és a szombathelyi piispoki pa-
lota un. Pal-termében kilenc nagy jele-

Schaller Istvan: Szent Angéla latomasa.
Sopron. Orsolya templom

net a szent apostol életéb6l. 1784-ben
nagy feladatok varnak ra Szentgotthar-
don, a szombathelyi pilispok palotajaban,
tovabba két oltarkép Kisboldogasszony-
ban (Burgenland) és oltarképek Szom-
bathely szaméara, valamint Neumayer
soproni épitomester és neje arcképei.
1785-ben a varos 2 ft-t utal ki neki, egyet
a szinhazi diszletek felbecsiiléséért, egyet,
mert egyszeri alkalommal hasztalan fa-
radt a szinhazba.'®

Kemenesmihalyfan is dolgozik, de ke-
reset csak igen gyéren cseppen-csurran,

13 Dorfmeister Vince késébb Laibachban tiinik fel mint festd.

14 Garas Klara: Kracker Janos Lukdcs. 1941, 67. lap. Levétel a keresztfarGl. Stephanus Dorf-
meister pinxit 1779. ,,S6tét, nehéz, barokos kép, Dorfmeisternek nem legszerencsésebb olkotasa.'

15 Szamadaskdnyv 1780. 156. lap. ,,verschiedene Mahlereyen im Comoedienhause.”

15a Nep. Szt. Jdanos cellajiban, jelezve, 1781-gyel, kozépszer(i alkotds, pardarabja Szent
Anna neveli Mariat, tucatdaru, valésziniileg épp a jelzesnél kopott le a festés. 1967-ben ldttam;

tudtommal nem ismertek az irodalomban.
16 TIK 1785. XI. 20, 1379. sz. végzés,

17 Sopron| Szemle
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mirdl is Szily plispoknek irdsban keser-
vesen panaszkodik.!'?

1786 varatlan feladatot hoz. O becsiili
fel a banfalvi feloszlatott kolostor és
templom képeit. A Gyor megyei Nyul és
a pannonhalmi Boldogasszony templom
mellett Pécs foglalkoztatja.'® 1787-ben a
kaboldi ev.templom oltarképét, egyik fe-
sziiletet festi, Szombathelyen pedig ma-
gantulajdonban van jelzett képe. 1788-
ban késziil legjelentékenyebb miive, a
szigetvari plébaniatemplom kupolafres-
kéja.

1789-ben a soproni kaszind (mai belva-
rosi  elemi) kifestésén faradozik,'" az
épiilet 1834-ben leégett. Ez év ismert ter-
mése még két kisebb kép szombathelyi
magantulajdonban. 1790-ben elhunyt a

felesége, Franz Anna, a festd Gjbél né-
stil, Gillig Katalint veszi nétl, hol és
mikor, nem ismeretes. 1790-ben ismeret-
len okbd6l megfordul Ligvandon.® 1791-et
jéforman Szily szombathelyi pilispok szol-
galataban t6lti, a szombathelyi szemina-
riumban fest, Szentivanfara, Incédre ol-
tarképet szallit.”’ Ismeretlen okokbél Lig-
vandon tartézkodik. 1792-ben a szombat-
helyi székesegyhaz szamara két oltar-
képe késziil el. Jankovich Antalnét a
halottas agyon festi meg.* 1793-ban Ki:-
komaromban mennyezetfreskot fest, Gyo-
rén ugyvanazt és oltarképet, Csehmind-
szentre és Szarvaskendre oltarképet, Zala-
egerszeg megyehdzara fesziiletet készit.
1794-ben Hegyfalun a Gludovacz csalad
kastélyaban freskék késziilnek, Dorf-

Dorfmeister: 1.
Fresko Kiskomaromban (Zala m.)

17 Fabidn Mdria: i. m. 4. lap.

Endre visszaallitja a kereszlénységet

18 SzOnyi: A pécsi székesegyhdaz leirdsa az 1882, évi atépités el6ui dllapotaban. Pécs-Baranya-
megyei Muzeum Egyesillet Ertesitéje. 1916. 88. lap.

19 Diarium iudiciarium. 1789. IV. 20, 221. lap.

20 Talan akkor masolta Niczky Kristof Galavies 1779-bs6l emlitette arcképét.

21 Az incédi Maria mennybemenetel c. oltarkép vazlata a soproni Liszt Ferenc Muzeumban.
Szines reprodukcidja a Sopron és kérnyékének -miemlékel c. kényvben mimelléklet,

22 A képet Szilsarkanyboél vételre ajanlottdk a soproni Liszt Ferenc Muzeumnak, de nem
sikeriilt megszerezni. Ujabban ismeriette Galavies i. m.
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meister magyarazatot is nyomatott réluk,
Czinke soproni tanar pedig megverselte
az abrazoldasokat.” 1796-ban még erélye-
sen tiltakozik ellene, hogy Szily plispok
nem ra, hanem Maulbertschre bizta a
szombathelyi székesegyhaz freskéinak
munkalatait.?* Tehat még nyilvan egész-
ségesnek érezte magat, azonban mar
csak egy Kkisebb pergamentképet isme-
riink ez utols6é idejébdl, amely 33,523
méretben a szent csaladot abrazolta két
szenttel, és amely 1923-ban a budapesti
Ernst Muzeum XXV—XXVI. aukciéjan
196. szam alatt szerepelt. 1797-ben vég-
rendelkezett, az utébbi két évben mar
nyilvan ratort g haldlos koér, vizibeteg-
ség olte meg. Majus 29-én temették, a
Dém halottas kinyvébe jegyezték be ha-
lalat, annak a jeléiil, hogy szallasa vagy
a belvarosban vagy a Varkeriileten volt.

A sok gyermek, a gyakori munkahiany
rogossé tette Dorfmeister életét: nevével
gyakran taldlkozunk a varosi birdsag
kényveiben, 1776-ban Textoris, a Fehér
Angyal patika tulajdonosa megidézteti:
gyvogyszerekért 45 ft-tal tartozik, ebbdl
10-et megadott, a tobbit jovo Szent Gyorgy
napra igéri, hogy 5 forintos részletekben
torleszti,*>, de a recepteket kéri vissza.
1777-ben Payer lakatosnak 32 ft-tal tar-
tozik. A birosag végrehajtassal fenyegeti.
1779-ben  Gratzer Samuel asztalosnak
szamla szerint 13 ft. jar. Az ebben az év-
ben elhalt Philipp vaskeresked6é addsai
kozt szerepel a festo 7 ft, 5 és fél dénar-
ral. Raadasul 1773-ben Gusetti kereskedo
50 ft-os festékszamlaja Kifizetézét kove-
teli. 1781-ben mindjart Vizkeresztkor ki-
nos lgybe keveredik. A varosi sérhaz-
ban Helbig f6zomester és neje ratamadt:
addig gonosz ember szamba megy, amig
be nem bizonyitja, hogy az asszonynak
a pincérrel gyanus viszonya van, és hogy

a f6zomester a feleségére késsel tamadt.
Es ambar a festé valtig prébélta han-
goztatni, hogy érdemetleniil tamadtak ra,
¢ artatlan, nem engedték széhoz jutniés
folytonosan szidtak: rossz, infamis ficko
(schlechter, infamer Kerl). Jelen voltak
a muvészet részérdl Trost Gyorgy €pité-
mester és Bohm J. Gyorgy aranyozo.
Trost intette a hdazaspart, hogy a vendé-
gekkel ne banjon ilyen komiszul, mire
valéban véget ért a civodas. Az gy
belekeriilt a birdsagi jegyzokonyvbe, de
nyilvan elintézték, mar tovabbra nincs
réla sz6.*®

1782-ben kellemetlen meglepetés érte
Dorfmeistert. Stark Karoly hazaban la-
kott mar 1780-t6l fogva, és még 1783-ig
volt szerzodése. Tavollétében az asszony-
nak felmondott a hazi ur. A festé Szent-
gotthardon dolgozott. Az asszony elfo-
gadta a felmondast. Starknak két haza
volt, a Lenin koruti Fehér 16 fogado,
amelyben albérléi is voltak, meg a mel-
lette levé haz az lkvahid iranyaban,
egyikben lakott tehat a festd.*”

1784-ben az el6zé évrol maradt 30 ft.
adossag behajtasat szorgalmazza a biré-
sagnal Krug Gottlieb kalmar, de jelent-
kezik egy Einbeck Zsofia is, akinek az
anyjanal szamosan hagytak zalogot, igy
a festd is, a kisasszony hatdsiagi embert
kiildétt a zaloggal Dorfmeisterhez, hogy
véaltsa ki. 1785-ben az egyik Dorfmeister
fit ment kocsin Szombathelyre, de a fu-
varos fia kelleténél tobbet szamitott, igy
ezuttal a festé kapott biréi itélettel 2 ft-t
vissza. Csopp a tengerben: ti. Cazirdki
Franciskanak meg tartozott 17 ft-tal, ab-
bol 4-et mar megadott, 6 ft-t igért, mi-
helyt befejezi Bremsel hadi pénztarosnal
a munkajat, a tobbit majd 1786-ban. De
ez a kovetkezo év még nagyobb bajt ho-
zolt. Nagyberezniarol Gabriel Ferenc &al-

23 Csatkai: Aki megverselte a hegyfalusi Dorfmeister freskékat. Sopronvarmegye. 1923, IV. 1.
Dorfmeistert igen szerénynek tiinteti fel: névjelzéssel latta el az egyik freskét: ,mégis egy-
kénnyen ra nem akadhatni”. A német szbvegben a fest6 megvallja, hogy egy-egy mozzanatot,
alakot batran atvesz mas festSktdl, jelen esetben van, amit Sandraert utdn masolt. Nyole fal-
mezé &llt rendelkezésére, hétre a vilag hét csodijat festette, egyre a rendel6 csaladjat. Nem
volt kénnyi feladat, az alexandriai farosz holdvilagnil, kettds vilagilassal, nem volt minden-
napi feladat (Dieses Nachstiick ist eines der schwersten darunter.).

24 Kapossy i. m. 117. lap.

25 Diarium fudiciarium. 1776. 137. lap.

26 Diarium judiciarium 1777. 161. (Payer). 1779. polgdri pordk 19. lap. (Gusetti).
iudiciarium. 1779. 119. lap (Gratzer). Prot. Tudiciarium 1781. 18. lap. II. 1-rél (S6rhaz)

27 Protocollum iudiciarium 1782. 103, lap.

Prot.
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lami s6tarnok kéri a varosi birdsagot,
hogy 1783-ban a festének kolesonzott 12
aranyat vegyék meg rajta. Ide-oda men-
tek a levelek a rossz cimek miatt, mig
végre a varos novemberben azzal, hogy
a festd6 nincs Sopronban, lerazta az tigyet
és utasitotta a hitelezot, megbizottja ré-
vén hajtsa be a tartozast. Mig 1788-ban
Szigetvaron mikddik Dorfmeister, beje-
lentik a Bernsteiner cséddel kapesolato-
san, hogy ott is tartozik 20 ft-tal, de
Krug Gottlieb is kdvetel korabbrél 15 ft.
6 krajcart. Erre nézve az iigy intézdje,
Ernst Ignac bejelenti, hogy nem kivanja
a dolgot bolygatni, igy Fodor tanacsos
kapja a megbizast, az elGbbi tandacsos
nyilvan megszanta a nyomorult festét.
1789-ben Habengast Maria vaskereskedd
14 ft-t keres Dorfmeisteren, sét egyéb
meg nem nevezett szolgalatok ellenérté-
két is, de a festé ritkdn van Sopronban,
ez a tartozas még 1779-r6l kelt, tobb
részletet azéta fizetett, de 1787 6ta sem-
mit. Most konny( volt elévenni a festot,
mert ekkor épp a kaszinéban festett. De

ez év végén megjelent a birosagnal Bes-
serer Karoly Lip6t és kovetelt 10 ft. 30
krajcart mint adossag visszafizetését, két
eziist kés értékét, amit zalogba vett és
VI. Pius papa arcképét, amit a festo ma-
solasra kért koleson.*

Nagyon Kkezdenek a bajok Osszesuru-
sodni. 1791-ben Ostifyné Erzsébet tesz
panaszt, hogy mér hossza idé 6ta van
nala zdalog, kivanna érte a pénzt és a ka-

matjat, a targyak: egy taft néi ruha,
barsony gallér, aranygyurid 26 ft-ért és
egy aranyora 20 ft-ért. Ezenkiviil vala-

melyes ontargy, négy fehéritetlen Kko-
tény; vasznat visszaadott gy festonek, de
az az érte jar6é 2 ft-t nem hozta meg;
dsszesen 54 ft. meg a kamat jarna tehat
neki. Dorfmeister valaszabol Kkitetszik,
hogy apré zalogokkal proébalta valahogy
pénziigyeit egyensulyban tartani, mert
meglepetéssel hallja, hogy Ostffyné eze-
ket a kilonbozé helyeken elzalogositott
targyakat Osszevasarolta, ekkora 0Ossze-
get egyszerre nem tud fizetni, mig az
eredeti helyeken az aprébb zalogokat

Dorfmeister: Jankovich Antalné a ravatalon. Szilsarkany.
Magantulajdon. (Galavics Géza szivességébol kozolt)

28 Gerichts Protokoll. 1784. 70. lap. (Einbeck).
lap. (Fuvar) 444. lap. (Czirdk). Proth. Tudiciarim
1787. 423, (u. a.) Diartum et verbalium Proth,

24. lap (Krueg) Gerichts Prothocoll. 1785. 310

1786. 217. lap. (Cabriel). Gerichts Prothokoll.

Iudiciarium. 1788. 321. lap (Bersteiner) quere-

larium. 1788/89. 35. (Krueg). 221, lap (Habengast). 287. (Besserer).
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konnyebben kivilthatta volna, most nem
is tud fizetni, de ad négy hét mulva 26
ft-t, majd idénként a tobbit kamatostul.
1792-ben Grimm Janos Adam kénytelen
a birésag segitségével megvenni rajta
két ft-nyi addssagat, de hogy ne tartsak
rossz embernek, a pénzt jotékony célra
adta.®

Adossaga bezzeg maradt elhunyta
utan is. Par héttel a festé haldla utan
a varosi birésignal jelentkezett a Schil-
ler csalad és két tételben kovetelnek az
ozvegytol pénzt, 1781-r61 és 1783-rdl, 6sz-
szesen 100 forintot és nem hajlandék
egyezkedni. Ebben és a szintén — de
csak 5 ft. — addssaggal jelentkezd Graf
Péter esetében az 6zvegy hat heti és ha-
rom nap haladékot kap az egész Osszeg
megfizetésére. ™

Festett jo6t és koriilményei alakulasa-
hoz képest gyengét is. Ertékelése isilyen
kozel 200 éven at. A soproni polgarok
korében alig oOrvendhetett orokos pénz-
ugyei folytdn nagy becsiilésnek, a sop-
roni magyarok lelkesedtek érte, mert a
nemzeti torténelem szamos eseményét
megfestette, Czinke Ferenc soproni tanar
még magyar nevet is ad neki: Falumes-
ter, — a szombathelyi székesegyhaz Szent
Istvan képérél irt versében.® Szaz éven
at irnak Jatinaplékban a szigetvari
mennyezetfreskorol, amely valéban a
legjobb alkotdsa Dorfmeisternek. El még
a fest6, amikor Grof Teleki Domonkos
kezdébetiivel jelzett utinapléja megje-
lent: Egy nehdny hazai utazasok leirasa,
Bécs, 1796. 206. lap. ,Szigetben, a Véros-
ban két Cath. Templom vagyon; egyik a
Parochia, mas a Franciskanusoké. Az
els6 egy Torok Metset volt; kerek és ma-
gos szép Boltozata, ékes kis Templom,
kivalt a Boltozatjan valé festés, mely
Szigetnek a Toriokoktol Ehség Altal lett
vissza vételét emblemdkban abrazolja,
nézést érdemel.” Az erdélyi ifju foar
1796-ban latta a freskét. Csokonai Vitéz
Mihaly 1804-ben Kazinczyhoz irt levelé-
ben a freskét ,pompas”-nak nevezi, arra

gondol, hogy kélteményes kotete elé rézbe
metszeti.?? Bardany Agoston ir6 a Vandor
titkai c¢. utleirasaban, amely a Tarsal-
kodé folydirtban jelent meg (1837. 340.
lap), mar aldbbhagy a lelkesedéssel: , A
kath. templomba sieténk, latandék ama
meglehetés dbrazolatot, melly a boltoza-
tokon Szigetvar osztromat tlinteti-el6.”
A Danielik emlékkonyvben (1852, II. ko-
tet) Haas Mihaly a 412. lapon egy német
utazo dicséretét kozli: ,,Die beste Decken-
malerei. Ein Panorama-Gemiilde mit
Episcden.” A kozl6 lelkesedésében még
a gyori székesegyhdz Maulbertsch fres-
kéjat is Dorfmeisternek tulajdonitja.
Mikor a Pécs—barcsi vonalat 1868-ban
megnyitottak, az ilinneplé kozonségnek
volt arra is lehetésége, hogy Szigetvart
megtekintse. A tudésitdas idevonatkozo
része: A templomban , ... megtekintok
Dorfmeister &altal készitett gyonyorii fres-
kékat a templom kupolajaban, a mely-
nek tirgya szinte a var térténetébdl van
véve,"s3

A novai freskokrél is elhangzott dicse-
ret. A Tudomanyos Gyujtemény 1838,
évfolyamdnak 6. kotetében az 5. lapon
Punder Ferenc emliti Gocsej ismerteté-
sében: ,Szily Janos elsé plispok altal
épitetett pompdas és legszebb izlésre Kki-
festetett székes Egyhaza ... mindenek-
nek figyelmét magira vonja.” So6t mi
tobb Rémer Floéris, a kivalé régész 1863-
ban, a barokknak éppen nem baréatja ezt
irja a Vasarnapi Ujsagban (450. lap): ,A
novai ujabbkori templom csinos festmé-
nyekkel bir, tdn Maulbertschtél vagy
Trogert6l? ... E rajzok e vidéken a leg-
szebbek kozé szamithaték. A b. sziuz
mennybemenetele, a keresztfa stb. al-
freské festmények akarmely székesegy-
hdaznak diszére valnanak.”

De a romantika elfordult Dorfmeister-
t6l. Es hasztalan hangzott el egynéhany
dicséret még, a szénal tobbet jelentett a
tett. A Pesti Divatlap mar 1845-ben a
szigetvari freskokrél azt irja, hogy ren-
detlen zirzavart, vad kd&oszt alkotnak.

29 Proth. Iudiciarium. 1791. 417. lap. (Ostffy) Tik. 1792. sz. végzés,

30 Proth. Tudiciarium. 1797. VI. 10. 246. lap.

31 Kapossy i. m. 121. lap. ,Sopron termette s Németbél Magyarra teremtem én: Falumester

- Eljen.”

32 Kazinczy Ferenc Levelezése (kladia Viaczy Janos) III kotet 201, lap.
33 Magyarorszag és a Nagyvildag. 1868. 233. lap. Lipthay Pdl: A Pécs—baresl vasiut megnyitasa.
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Az Akadémiai Ertesité 1847-ben pana-
szolja, hogy a pécsi Corpus Christi ka-
pelnaban lyukakat vagtak a freskéba,
amelyet Dorfmeister festett.”® Ugyanebben
az évben a soproniak lebontottak a szin-
hazat, amelynek freskéja szintén Dorf-
meistertél valé volt. 1860-ban Hunfalvy
Janos a Magyarorszag és Erdély képek-
ben c. diszmiiben a soproni Szent Lélek
templom freskéit cifranak nevezi, ami
eléggé megszégyenité bélyegnek szami-
tott akkoriban.®® Eppen Sopronban éri
utol a Dorfmeister miveket a rossz sors.
1893-ban lebontjak a varoshdazat és ezzel
elpusztitjdk a mennyezet freskot, par év-
vel utédna a Szent Janos kapolnara kertil
a sor, amelynek mennyezetét — ha igaz
— szintén Dorfmeister festette.” Rossz
restauralassal sokat rontottak a Szent
Lélek templom cifranak nevezett fres-
kéin, ugyanez a sors érte a gyéri orso-
lyita templom A&llitélagos Dorfmeister
freskéit, nemkiilonben a novait.

Csak a barokk irant feltamadt érdek-
16dés ujitotta meg Dorfmeister megtépett
dicsoségét az elsé vilagégés idején, bar
éppen Hekler Antal egyetemi tanar, aki-
nek Osztonzésére egymas utan jelentek
meg Maulbertsch és Troger, tehat a nagy
osztrak barokk fest6k magyarorszagi
miveinek (Papa, Szombathely, Gyoér) is-

mertetései, igy nyilatkozott Dorfmeister-
rol 1920-ban: ,,... a fontoskodé ekleti-
cizmus, az oOtletszegénység s a vékonyan
szivargé foltalalé eré altalan jellemzo
Dorfmeisterre.”* Val6ban, ha a két vér-
keli mivész arnyékaban nézziik Dorf-
meistert, talan igy latjuk. Persze ha meg
tulsdgosan el6térbe 4allitjuk, a masik
végletbe lehet esni és tulzott dicsérettel
elhalmozni. Szerény nézetem szerint Pé-
ter Andras kordn elhunyt miivészettor-
ténésziink taldlta meg legjobban Dorf-
meister helyét a magyar festészet torté-
netében: ,Dorfmeister kozepes tehet-
ségl, de jo szinvonalu vidéki festének
mutatkozik.” (A magyar muvészet torté-
nete. II. koétet. 1930, 70. lap)

Amiéta Eber diszmunkdban, te-
hat nem altalanosan hozzaférheté mi-
ben megjelent tanulmanya és Mihalyi
Erné a soproni mivészet ismerete érde-
kében nagy jelentoségi flizete napvilagot
latott, 6tven év alatt Dorfmeister élet-
mave ugyan még mindig hidnyos ma-
radt, és bar sok festményt el kellett vo-
natkoztatni téle,” mégis tetemesen gyara-
podott hiteles munkainak szama. A ma-
gunk részérdl az itt kozolt adatokkal en-
nek az életminek a Kereteit kivantuk
megadni,?®

Csatkai Endre

34 1847. 91. lap.
35 II. kotet. 365. .1ap.

36 Az 1898-ban lebontott és meghosszabbitva a Léverekben felallitott kdpolna freskojarol az
Udenburger Bote 1883 VII. 8-1 széma emlékszik meg, mar ekkor is rossz karban volt.

37 Hekler: A magyar mivészettdrténet feladatai. Szazadok. 1920. 170. lap.

38 Mivel az életrajzi keret volt dolgozatunk célja, olyan miveket nem emlitettiink meg,
amelyek ugyan hitelesek a festé jelzése révén, de évszammal nincsenek elldtva. Tlyen po. a
feketevarosi Szent csalad kép, Ust. Kunsttopographie, XXIV. 267. lap, és amelyet inkabb tulaj-
donftok az egyik Dorfmeister fitinak. Darnay Kalman: Kaszinozd tablabirdk c. kdnyvének II.
kotetében (28. lap) Csapody Borbala arcképét emliti Goganfan, ,kinek képmasat Dorfmeister
is megorokitette.” Ovatossagra intett mér Eber Laszlé i. m.: Dorfmeister ,gyijténév, mivel

tole teljesen idegen milveket is illetnek.”
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A Vorosmarty-levelek néhany soproni vonatkozasa

A Vorosmarty Kritikai Kiadas ujabb
jelentos allomasdahoz érkezett, megjelent
a kolto levelezésének leheto legteljesebb,
alapos jegvzetekkel ellatott két kotete.
A £2jt6 ala rendezé Brisits Frigyes mun-
kajat csak részben konnyitette meg a
Czapary-féle Vorosmarty-Emlékkonyv, a
levelek egy részét régi ujsagokbol, sot
kéziratbcl kellett kiadnia. Mint minden
ilyen jellegG kiadvany, aprébb hibak
lelohelye is. Igy példaul a kozelmult
Rumy-kutatasait figyelmen kiviil hagy-
va, az egykori soproni tanarhoz irott
Viorosmarty-levelet csak a ,Fehérvar”
kozlésébbl ismeri, s nem tud Korosy
Laszl6 adatarol. Az eszlergomi kutaté
ui. az Esztergom és Vidéke 1880, 46.
szamban mar kozzétette a levelet. Rumy
életrajzaban téved, miszerint Sopronbdl
Karlécara keriilt volna (semmiképpen
sem Karlovicara!). Rumy Sopronban
nemcsak a liceum tanara volt, hanem
Festetics nemesi konviktusaé is. Igy mar
érthet6, miért keriilt a nemes grof keszt-
helyi tanintézetébe kozvetleniil soproni
tanarkodasa utan.

Vorosmarty sovany soproni kapesola-
tai miatt 6rommel fedeziink {6l minden
soproni vonatkozasu adatot. Megemlé-
kezik az egykor Sopronban mukédo
Czinke Ferencrol, ki amolyan néptanitoi
szinvonalat képviselt a pesti egyetemen,
s ezzel (meg Verseghyéhez huzé helyes-
irasi elveivel) kivivta Vérdosmarty birald
szavat. A didk Vorosmarty még becsiilte
a zajlé Dundn atkelo egyetemi tandrt, de
a Zalan futasa kolt6je mar a ,haladé-
kony id6” szavat figyeli, mely Gj s na-
gyobb kovetelményeket allit a nemzet
elé,

Lelkes szavakkal emlékezik meg Sop-
ren kovetérsl, Nagy Palrél egy 1825-0s
keltezési levelében. ,Oriilj vagy orven-
dezz” — irja baratjanak, Stettner Gyorgy-
nek. Az akadémiat, tudos tarsasagot siir-

get6 beszéd hatasara ,Gr. Széchényi
Gyorgynek méltoé fia” tettét méltatja.
Voérosmarty ne tudta volna, hogy a

,legnagyobb magyar” apjat, a Nemzeti
Miuzeum s az Orszagos Konyvtar alapi-

tojat Ferencnek hivtak? Valészinileg
tollhibarél van szé, Czenk uranak neve
tulsagosan ismert volt ahhoz, hogy a
Pesten, a Mizeum mellett él6 Vorosmarty
figyelmét elkeriilte volna. S ha lelkes,
tinneplé szavak jutnak Nagy Pdalnak és

Széchenyi Istvannak, a kolté glnyos
hangjait Edvi Illés Palra tartogatja.
Soproni diak koraban Rumy Karoly

Cyorgy novendéke, koltészetében nemis
annyira Kazinczy, inkabb Kis Janos ko-
vetdje. Sorsa, életutja is hasonlé Kis Ja-
noséhoz (Jénai egyetemi évek utan du-
nantuli lelkészkedés). Koltészetének
részben szaraz, kiokoskodott, ihlettelen
racionalizmusa, részben ezt ellensilyo-
zando, izgatottsiagot mimeld, bajolgd és
érzékenykedo szentimentalizmusa (Kis
Janos verseinek gyengéit tudta csak uta-
nozni) ébresztette {61 Vordsmarty ironi-
zalo kedvét. , Edvinek dobog szive, mint
poroly. Temesd el szegényt, minek ve-
sz6dnék az élettel tovabb?” Mas kérdés,
hogy Edvi Illés birdlatan keresztiil a ro-
mantikus kolté élcelédik a Hébe epigon
klasszicizmuséan, Edvi Illésen keresztiil a
kozvetett mestert, Kazinczy kovetbit éri
a csapas. Ugyanigy itéli el Vorosmarty
a Fels6-Magyarorszagi Minerva verseit
is (,Benne a versek nyomorultak™).
Felsobiiki Nagy P4l irdnt érzett becsii-
lését bizonyara fokozta az orszaggyutlési
ifjusdg ajandéka: a Sopron megyei kovet
arcképével ajandékoztdk meg. Az ajan-
dékban tébbek kozitt Kis Janos is része-
siilt. Az orszaggytlési ifjusag ajandéka
és levele alig egy fél esztendbvel kivette
a soproni fiatalsag ,ajandékat”. A Ma-
gyvar Tarsasag a Salamon c. szindarab-
nak 12 példanyara fizetett el6. Az eldfi-
zetés megszervezésében nagy szerepet
tulajdonithatunk Kis Jénosnak, ki bizo-
nyara felfigyelt a Zaldan futésa orszagos
sikerére. A Zalan futdsanak ugyanis
Sopronban még egyetlen eléfizetGje sem
akadt, Mig Koészegen, Szombathelyen,
Gyorott, sot Bécsben is gyljtotték — ha
nem is nagy sikerrel — a prenumeran-
sokat, Soprcn ezuttal néma maradt, Vi-
szont a Salamon el6fizet6i kozott ott ta-
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lalhatjuk a magyar irodalmat s nyelvet
apolé soproni ifjusagot. Brisits Frigyes
idézi Toldyt, ki szerint Kis Jéanos ,,Vo-
rosmartynak egy igen hizelgé levelet
irt” e targyban. A levél elveszett vagy
lappang, csak Vorosmarty buzdité s
szlkszavisagaban is lelkesité {izenetét
olvashatjuk a Tarsasag eloliil6jéhez,
Odor Istvanhoz. Az el6fizetési példanyo-
kon kiviil egy 13-kat is kiild ,velinen”,
a ,jeles” Tarsasag konyvtdra szamaéra.
Talan a levél s e 13. példany meg Kis
Janos iranyité szava is hozzdjarult ah-
hoz, hogy a Tarsasag fiataljai eljatsszak
a Salamont. Brisits nem emliti a levél-
hez irott jegyzetében, milyen vita targya
volt az eléadds pontos datuma, mig Csat-
kai Endre egy cikkében véglegesen tisz-
tazta e Kkérdést (SSz. 1955. 124—26.),
amely anndal inkdbb érdemelne meg bo-
vebb targyalast, mert mind az el6fizeté-
sek, mind az el6adds jelentésége tulné a
megszokott kereteken. Jo6l emlékeziink
még a Zalan futasa el6hangjanak ke-
serd szonoki kérdésére: ,,Oh, hon! meg-
hallasz-e engem, S nagyra toré tehetésb
fiaid hallgatnak-e szémra?” A tulajdon-
képpen eredmény nélkiil szétoszlé or-
szaggyllés, Vorosmarty nyomor szélén
4llé anyagi helyzete, az Uj koltéi eszko-
zok, a koltészet megujitasa lehetoségei-
nek Keresése sodorta a koltot abba a
lelki valsdgba, mely majd a Csongor és
Tiindével tetézik s ér véget. Ebben a
helyzetben minden biztat6, megért6,
egylittérz6 hangnak nagy szerepe van.
A soproni fiatalok lelkesedése indokolja
Virosmarty szokatlanul meleg hangl va-
laszat. A Zalan kérdésére halk hangon,
mégis valasz érkezett Sopronbdél. Ez a
valasz eredményezte aztan azt, hogy Vo-
rosmarty szerkesztosége idején a Tudo-
manyos Gyiljtemény gyakran hozza a
soproni targyu értekezéseket. (Az egyik
cikk szerzijét éppen a Salamon egyik
szerepléje, Székdcs Jozsef személyében
véltiik folfedezni. SSz. 1966. 82.)

S talan éppen azért, mert a sajtéo ala
rendezé kissé mostohdn bant a soproni
vonatkozasokkal, kéveti el a hibat, hogy
nem azonositja Szemérmes Joézsef Kar-
16cardl keltezett levelét Székacs Jozsef
irdsaival., Szemérmes (Székacs) a soproni
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Magyar Tarsasagra hivatkozik, melynek
tagja volt, s az altala forditott szerbus
.koznépdalok’-ra, melyeket majd kotet-
ben fog kiadni Székdcs Jozsef. Benka
Adam haldlara irt verset mellékel az
ifju Székacs, Mezbberényben volt tani-
toja s rektora.

Kis Janost a XIX. szdzad els6 két év-
tizedében tulértékelték. KésGbb egyre
inkdbb — érdemteleniil — teljesen meg-
feledkeztek réla. Még 1825-ben lelkesen
irt Vorésmartynak., Az a tény, hogy el6-
fizetoket toborzott, bizonyara jélesett a
koltének. 1831-ben Viérdosmarty mar az
egyre inkabb megszervez6do triasz nagy-
hatalmu tagja, a Tudomanyos Gyfjte-
mény szerkesztoje. Az 1831. oktdber 11-
r6l keltezett (s az egyetlen rankmaradt)
Kis Janos-levél nagyon udvariasan, kér-
ve-panaszkodva sz6l. Egyik forditasanak
egy példanyat kiildi Kis ,,azzal a bizo-
dalmas kéréssel, hogy a munka megjele-
nését a’ tudoméanyos gyijteményben (!)
ollyan hozzdadassal, hogy Pesten Eggen-
berger, Miiller és Wigand boltjaikban
talaltatik, jelenteni, 's ha lehet a’ nyom-
tatasbeli hibakat is kinyomtattatni Fenn-
tisztelt Urasagod ne terheltessék”. Kis
Janos nem keriilt szembe a tridsszal,
mint Pannonhalmi Utja s egyebek miatt
Kazinczy. Kist becsiilték, miiveit Toldy
Ferenc fogja kiadni, csak éppen elhagy-
tak; racionalista klasszicizmusa elsapadt
Vorosmarty mélytizi, romantikus kolté-
szete mellett. Kis Janos a 30-as években
mar csak mint fordité végzett hasznos
munkat, onéletirdsaval, emlékezéseivel
»régmult” s tulhaladott korszakot zart le.
Ez az egyetlen ismert Kis Janos-levél,
mely Vordsmartyhoz sz6l, hangjaval,
targyaval pontosan tiikrézi a kétfajta
koltéi magatartast, s mint ilyen fontos
kor-dokumentum.

A jelentéktelenebb soproni adatok ko-
zott orommel fedezziik {61, hogy Voros-
marty egyik baratja, Teslér Ldaszlé meg-
bizasabél elment Lichtl Karoly soproni
sziiletési kiadé Industrie Comptoir-jaba
kottat vasarolni, és hogy gunyolédva
bar, de emliti Schwartner Martont, az
egykori liceumi tanart.

Fried Istvan




Balassa Janos és Sopron

Nem lehet feladatunk, hogy a szaz év- tulajdonitotta, Balassa Janos mégsem
vel ezelott (1868. dec. 9.) elhunyt sebész-  valt hiitlenne régi iskolajahoz.
professzorrak az orvostudomény és a Balassa Janos 1825 szeptemberében az
kozegészségligy torténetében jatszott Kki-  alabbi szévegi bizonyitvany (vagy in-
emelkedd szerepét akar csak korvonalaz-  kibb levél) alapjan iratkozott be a sop-
zuk, orvosi és emberi magatartisanak  roni liceum szintaktikai osztalyanak els6
jellemzésénél is csak két idézetre szorit-  (novitius) éviolyamaba:?
kozunk. Orvostudorra avatidsakor mondot-
ta és életével bizonyitotta: ,Vivere aliis,
non sibi, constituit essentiam medici”,
azaz: masoknak élni és nem maganak, ez
teszi az orvos lényegét. Temetésekor pe-
dig egykori iskolatdrsa, Székdcs Jozsef
piispok allapitotta meg, hogy , koporséja-
nal taldlkozik a Kkirdlyi palota és a
kunyhd, mert benne az uralkodéhaz és
a szegények ezrei egyforman szeretett
orvosukat és bizalmas baratjukat gya-
szoljak."!

Balassa Janos 1814. majus 5-én sziile-
tett Sarszentlérincen, Balassa Janos
helybeli evangélikus lelkész masodik
gyermekeként.? Tanulmanyait a helybeli
egyhdzmegyei algimnaziumban kezdte,
ahol Haag Péter volt tanara, ugyanaz,
aki Jakus Lajos legujabb kutatdsai sze-
rint (SSz. XX. 1966. 15—25.) késébb Pe-
tofinek is tandara volt. Haag Péterre, a
soproni gimnazium tehetséges, szomoru
sorsu volt didkjara, éppen az idGben tort
ra elmebetegségének egyik rohama, ami-
kor Balassa Jédnos is odajart, s6t azt
Haag Péter Balassa Janos apja részérol
elszenvedett, nyilvan vélt sérelemnek

1 Székdcs Jozsef: Usszegyijtott egyhazi beszédei. 1. kdt. Pest, 1871.

2 Egyik keresztapja az irodalomtirténetben ismert nevi ,,T. T. Dbbrentei Gdbor Ur Erdély-
ben, ifju Gréf Gyulal Ferentz nevelGje', kés6bb a Magyar Tudés Tarsasdg elsd titoknoka. Az
apa és e keresztapa a soproni gimnaziumban osztalytirsak voltak és egyiitt tevékenykedtek
a Magyar Téarsasagban.

3 Eredetije a Berzsenyl Gimnazium kényvtarinak bizonyitvinygyijteményében (Fasc. 41.
No. 4.). Magyarul:

A jéindulati olvasdénak tdvit!
A Jelen levéllel tanusitom, hogy a nagyon joreménységa fiu, Balassa Jdnos, az azonos
nevia tisztelendd ur fia, aki a Tolna varmegyébe bekebelezett Szentlérinc falubél szar-
mazik, mint agostal hitvallasu evangélikus, elsd évfolyamos grammatista a szentldrinci
agostal hitvallasi egyhazmegyei iskoldban a gyermeki lelkeket tdpldlé tanulményokat
olyan tanuldsi buzgalommal végezte, hogy osztilydban konnytszerrel kitdnt, erkdlesi
magaviseletével pedig mindig szeretetre méltova tette magat.

Kelt Szentlérincen, 1825. szeptember 4-én.

P. H. Haag Péter s. k.
professzor
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L [ectori]B[enevolo] S [alutem!]
Optimae spei puerum, Joannem Balassa,
Doemini Reverendi ejusdem nominis
filium, ex vico Sz. Lérintz Comitatui Tol-
nensi ingremialo oriundum, Religionis
Ev. Aug. Conf. Grammatistam unius
anni, in Schola seniorali A. C, Sz
Lorintziensi studia puerilem animum
lactantia tanto discendi fervore tracta-
viese, ut facile in sua emineret classe,
moribus autem se amabilem semper
reddidisse, praesentibus testor.

Dabam Sz. Lorintzini die 4ta Septem-
bris 1825.
L. S. Petrus Haag m[anu] p[rop]ria
Professor

Balassa Janoséval egy napon kiallitott,
kissé részletez6bb igazolassal iratkozott
be nala két évvel idésebb batyja, Pal a
szintaktikai osztaly masodik (veteranus)
évfolyamadaba. Két tanéven at tanult a két
testvér Sopronban (Pal a kovetkezd év-
ben a retorikai osztaly elsé évfolyamaba
jart). A szintaktikai osztdlyban osztaly-
tanitas folyt, azaz egy tanar tanitotta a
kovetkezé targyakat: valldstan, magyar
nyelv, latin mondattan, verstan, latin
auktorok, iralytan (periodologia), stilus-
pgyakorlatok, a szamtan és mértan ele-
mei, a természetrajz alapjai, Magyaror-
szag torténete, gorog nyelv, német nyelv,

Bar Balassa a sarszentlérinei iskoldhoz
képest egy évfolyamot atugrott, vala-
mennyi targybél ,eminens” osztilyzatot
kapott mind a négy soproni félévében.
Csak kovetkeztetésre vagyunk utalva,
amikor ugy véljiikk, hogy polihisztor, de
nyelvész-torténész érdeklodési  osztaly-
tanaratél, Szabo Jozseftél, aligha kapott
Osztoénzést a leendd orvos természettudo-
manyos iranyban, ez az inditds majd ki-
valé pozsonyi tanaratél, a Sopronba is
meghivott Kovdcs-Martiny Gabortél jon,

de Szabdé Jozseftol, akit tizes hazafisaga
a magyar nyelv eredetének kutatasa te-
rén ma megmosolyogni valé &abrandok
felé hajtott, Balassa mégis tanulhatott
térhetetlen magyarsagot, tanaraénal pa-
tcsztalanabbat, de a 48 utani ildozések
kozepette is helytallot. Jellemzo Balassa
sorsa  a szabadsdgharce leverése utan.
Haromhoénapi bértonbiintetést szabtak ki
ra, mert elfogtdk maganleveleit, ame-
lyekben két osztrak tisztet ajanlott Kos-
suthnak a honvédseregbe, de az egye-
temi ifjusag és a pesti polgéarok kozbe-
lépése szabaditotta ki két hénap mulva.
Késobb ismételten 5 rettegett pesti rend-
orkapitany elé idézték, mert egy német
ajku tanitvanyat, aki a magyar beteget
nem tudta kelloképpen kikérdezni be-
tegeége feldl, figyelmeztette, hogy ilyen
soknyelvi orszagban, mint Magyaror:zag,
nem lehet egyetlen nyelv tudasaval
eredményesen munkélkodni.?

Csztalytarsa volt Ihasz Ddniel, a ké-
séobbi honvédezredes, majd Kossuth La-
josnak halalaig hi kisérGje az olaszor-
szagli emigracioban (réla: SSz. 1912,
233—256. 1.).

A Magyar Tarsasagnak nem volt
tagja,' a szintaktikai osztaly tanul6éi még
tulsagosan fiatalok voltak erre a fel-
adatra, de a Balassa testvérek is lathat-
tak 1827. junius 24-én a Meagyar Tarsa-
sag tagjainak el6adasaban Vordsmarty
Mihaly Salamon cimii dramajat, amelyel
azota sem adtak elé sehol. (SSz. IX. A,
1955. 124—126. 1. és Bodolay i. m. 168. 1)

Balassa Jénos év végi nyilvanos vizs-
gaja a Vorosmarty-eléadas elétti, Palé a
rakovetkez6 napon zajlott le, s a két
testvér a nyari sziinet utan diakpalyajuk
kovetkezo allomasan, Pozsonyban foly-
tatta tanulmanyait.

4 R6la: Németh Samuel: Egy soproni abrandos térténetirG: Borgital Szabd Joézsef. SSz. V.
1941. 95—108. 1. Csak egy mondat jellemezze a sok nyelvben, kéztiik keletiekben, jaratos tudos
gondolatvildgat, abbdl a fiizetb6l, amelyet Balassa ittléte idején adott ki ilyen cimen: A' Hosi
Magyar név s eredet méltésdgdanak kivivasa. Sopron, 1825. 12. 1.: ,Eredetiink oly régi s oly
dics6, hogy a mostani eurdpai nemzetek koziil ily felforgathatatlan okoknal fogva egy sem
dicsekedhetik oly 6si régiségével s dicsiségével.” Ko6rosi Csoma Sandorral valé kapesolatairél

1d. még SSz. IX. A. 1955. 127-128. L

5 Csepregi Béla: Balassa Janos emlékezete halilanak (helyesen: sziiletésének) 150. éviorduld-
jdn. Tolna megyei Egészségiigyl Tajékoztatsd, Szekszdard, IL 1964, 7. sz, 74-79. 1L

6 Bodolay Géza (Irodalmi didktdrsasigok 1785-1848. Bp. 1963. 341. és 708. 1) tévesen azonositja
az 1833-36 kozt a Magyar Tarsasdg tagjaként szerepld Balasca Jdnost a kés6bbi sebészprofesz-
szorral. Az elobbi alsébiiki sziiletésii prasztfia és 1828 ¢és 1836 kozt volt az iskola tanuldja.

266




Balassa Janos didkpalyaja a kovetkezoképpen alakul:

1824/25. grammatista unius anni Sarszentlorine,
(kimarad a grammatista duorum annorum, mert)

1825/26. syntaxista unius anni Sopron,
1826/27. syntaxista duorum annorum Sopron,
1827/28.  secundanus (Sopronban classis rhetorica-nak hivtak) Pozsony,
1828/29. 53 Pozsony,
18296/30. primanus (Sopronban classis philosophico-theologica Pozsony,
1830/31. ~ Pozsony,
1831/32. » Pozsony,
1832/33. orvostanhallgato I. é Pest,
1823/34. “ II. é. Pest,
1824/35. i I11. é. Pest,
1825/36. S IV. é. Bécs.

Balassa bucsut mondott Sopronnak,

és — bar az itt toltott két év em-
lékének késébbi nyomairél nem tu-
dunk — még két volt soproni didk

szerepe kivan emlitést Balassa Janos ha-
lalaval kapesolatban. Mar emlitettiik,
hogy koperséjanal Székdcs Jozsef piis-
pok mondott buesuztatét. Halalanak ne-
gyedik évforduléjan pedig (1872. dec. 9.)
a budapesti kirdlyi orvosegyesiiletben
ugyancsak egy volt soproni didk, Balassa
egykori miutésegédje, kollégaja, baratja,
sokéagu tevékenységének leghiibb tanuja:
Lumniczer Sdndor tartott réla emlékbe-
szédet,”

Végiil egy kis nyomtatvanyt kell még
leirnunk, nemcsak azért, mert jellemzé
Balassa Janosnak csaladja iranti ra-
gaszkodésara, hanem mert azt sem
Szinnyei iroi lexikona, sem Petrik bib-
liografiaja nem tartja szamon és — tu-
doméasunk szerint — masutt sincs le-
irva. A Berzsenyi Daniel Gimnazium
kényvtaraban 6rzétt (Cl [arissimo] He-

tyésy [Laszlo] urnak cimszett) flizet Kki-
addja, ,,Balassa Janos, Bécsben az Orvosi
tudomanyok negyed évi tanuléja” az
utols6 lapon bevallja, hogy atyja és
batyja egy-egy prédikaciéjat a sziinet-
ben azok tudta nélkiil magahoz vette és
Bécsben kinyomatta. A szokdsos cimle-
iras helyett alljon itt a cimlap teljes ma-
solata:

Egyhazi lelki-tanitasok, tartattak a’Sz.
Loérinczi evang. Gyiilekezet temploma-
ban. Az elsé Balassa Janos, ezen Gyiile-
kezet Lelki-tanit6ja altal dicséiilt Elsé
Ferencz, ausztriai csaszar és apostoli
magyar Kkirdly haldldnak gyaszos innep-
lésekor. A’ masik: Balassa Pdl, az em-
litett Gyiilekezet Segéd Lelki-tanitéja
altal Segéd Lelki-tanitéi hivatalaba lett
belépése alkalmaval. A’ Sz. Lérinczi
Senioralis Oskola’ javara.

Bétsben, Benk6é Antal betiiivel. (1835.)
8" 31 1.

Prohle Jend

7 Az emlékbeszédet 1d. Balassa Janos: Usszegyiijtott kisebb miivel. Szerk. Janny Gyula. Bp.

1875, XI-XXXIV. 1.
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Martin Kukucsin soproni éve

Sopron varosa, melyet példaként szok-
tunk idézni, j emléktablaval gazdagodoll.
Szeretném elmondani, mennyire soproni
ez az emléktabla, mely nem magyart
orokit meg, mennyire vallalnivalé min
den onérzetes soproni szamadra, milyen
természetesen illeszkedik bele Sopron
hasonlé emlékezteté feliratai kozé.

Itt, ahol szdzadok érezhették a magyar
harmoniat is, ahol irok és miuvészek 1ép-
tek egymads nyomaba, &szinte becsiilele

Shie

A tudomany gyonyorit gyumolese.

Ez hozta mennybdél féldre az isteni

Szikrat, ez oldott a butasag alul,
A boéles Athenét, s' gyozhetetlen
Réma fejét ez emelte égre.”

Maga a tényszeriség, amil a tabla
betii hirdetnek, nem olyan kiilonos.
Mindotssze azt mondjak a betlk, hogy a
varos régi scholdajaban, az evangélikus
liceumban, kozel szazévvel ezel6tt érett-
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Kukuesin Marton emléktablaja
a Berzsenyi Gimnéazium kapualjaban

van a kultiranak. Itt érezziik, hogy egy
nemzet torténete varosaink torténete; itt
nem az eroszak dontott, amikor donteni
kellett, hanem az erkolesi elvszeriiség,
tehat a legszebb, mert legallandébb ma-
gatartas, melyet hidba ostromol a tomeg-
szenvedély s a tribunok erdszakossaga

Mint a selyemszal a kinyilé gubdbdl, jo
elé preludiumként Berzsenyi varosabol

Berzsenyi verse, ez a pontos torvény-szo-
veg:
,»Minden
vilag
Es a jelenkor mivei koézt csudélsz,
Bajnok, dicséség, fényes orszag:

nagy ¢s szép, mellyet az o
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ségizett egy diak, aki szlovak iré volt.
Nem lett szlovak iré, hanem mar az volt,
amikor atlépte Berzsenyi Daniel iskola-
janak kiiszdbét. Tudtik-e a tanar urak,
hogy Bencur Matyas nevi ndvendékiik,
aki régen tul volt mar a didkkoron, ami-
kor egyetlen esztendére, a végsore, en-
gedelmesen belilt az iskolapadba, Mar-
tin Kukucsin néven Soprontol északra,
az orszag felvidéki megyéiben a szlovak
ircdalomnak legnagyobb prézairé re-
ménysége? Ha tudtak ezt, megdicsérhet-
jiilk oket, remekiil vizsgaztak emberség-
bol és magyarsagbol. Ha nem tudtak, kit
tiszteljenek az arvai férfiuban, ha csu-
pan elvszerlten, magatartasuk szerint ta-



nitottak és nevelték, még inkédbb meg-
érdemlik a dicséretet.

Bencur Matyas ugyanis mar tapasztall
ifju volt, életpalyat hagyott hatra maga
utan, lemondott tanitéi Allasarél, szaba-
dulast és megujhodast keresett, s ezt Sop-
ronban kapta meg. Foljebb akart jutni.
Mikor osztalyfénoke megkérdezte, milyen
palyat valaszt az érettségi utan, azt fe-
lelte, teolégusnak megy, evangélikus lel-
kész lesz. Ez a tradiciondlis polgari pa-
lya jellemz6é volt a kisnépre a Tatra
alatt. De Bencur Matyas mégsem lett
lelkész, orvos lett foglalkozasa szerint, s
iré hivatasa szerint, annak a szlovak iréi
triasznak egyike, amelyik a XIX. szdzad
szlovak irodalmdnak cstesat jelenti.
Hviezdoslav és Vajanaky ifjabb tarsa a
szlovak realizmus uttoréje és klassziku-
sa. Ott kezdodik a nevezetes soproni didk
kiilonossége, hogy megbecsiilésben vol!
része Sopronban. Ez a megbecsiilés mair
megjelenésekor koriilvette. A fiatal tanito
osszetlizott tanfeliigyel6jével, s faképnel
hagyta az oktatast. Ebben az Osszet(izés-
ben tébb volt a fé6nok és beosztottja par-
viadaldnal. A tanité szlovak volt, a tan-
feliigyeld magyar és magyarosité hata-
lom, az id6: 1884, amikor a tanfeliigye-
16k Magyarorszagon azt hitték, hogy az
iskolaval elintézik egy nép asszimilacio-
jat az uralkodé nemzet javara, Sopron
és hires gimnaziuma befogadta az allas-
talan tanitét, s érettségit adott a kezébe,
hogy egyvetemre mehessen. Sopron tehit
nem mellékes lépes6fok, hanem a fontos
lépcs6 Martin Kukuesin palyafutasaban.
Itt korrigdltdk az alsokubini tanfeliigyeld
magatartasat. Ott megbantottak, itt meg-
simogatak a szlovak irot.

A diak, akinek soproni évél adatsze-
ruen Préhle Jené kutatta ki (a Filologi-
ai Kozlony 1963. évi 3—4. szamaban),
mar kész ir6, a legnagyobb igényli elbe-
szélések mestere, mikor lelil magyar ta-
narai elé, s szorgalmasan és kitlinéen ta-
nul. Egy szdéval nem arulja el, hol tart
6, aki mar megirta a szlovak falusi élet-
forma legszemléltetébb rajzait, paraszti
arcokat, kis eseményeket, falut a hegyek
alatt, az él6 szlovak nép él6 figurait,
hétkéznapi sorsukkal. Jartak a soproni
liceumba mas kivalé szlovakok is. Mar-
tin Kukucsin koztiik a leghiresebb, aki-
nek realizmusa donté jelentéségi fordu-
lat a szlovak irodalomban,

Kukucsin, vagyis Benctir Matyas Arva
megyében sziletett. Jaszenova faluban,
amely kis sétdnyira fekszik Alsokubin-
t6l, a megyeszékhelytél. Jaszenova szin-
szlovak falu, az Alsékubintél Rézsahegy-
re vezeté orszaguton, a hagdéd alatt, az
1600 méteres Chocs ldbanal. Bencur: pa-
rasztok neveltje. Parasztgyerekként élt a
kdlabas, szalfakbol barkacsolt, zsindely-
tetés falusi hazban, s magaval vitte a
csaladi kor melegét, amely jellemét for-
malta. Erdekességként meg kell emliteni.
hogy 6 is Magyarorszag nemességéhez
tartozott, a nobilitashoz, amely foélddel
ugyan mar nem latta el szegény arma-
lista tagjait, de kutyabérrel igen. Csak-
hogy Bencur Matyas nem emlegette ezt
a kutyabért, a szomszéd Fels6kubinbdl
szarmaz6 Hviezdoslav viszent szobdaja
falan Orizte cimerét. A jaszenoviak vasz-
nat és juhsajtot készitettek s adtak el,
nem éltek rosszul, tudtak foldeket vasa-
rolni féldesuraiktol, akik mar Kukucsin
serdiilé éveiben kezdtek lecsuszni szerie
a Felvidéken, s telekkonyvileg lassan
atadtak a foldet a szlovaksagnak. Az ar-
vaiak Onérzetes emberekként jartdk a
vilagot, nem hajoltak meg a szolgabiré
elott, Ebbél a valésaghtin szemléld, mér-
legels, kutaté kedély népbél szarmazott
a soproni diak,

El kell réla mondani a Sopront meg-
el6zé staciokat. Az osztrak-magyar kiegye-
zés évében kezdett jarni népiskolaba, oda-
haza. A gimnazium als6é osztalyait Nagy-
ré6cén, Turéeszentmartonban és Beszter-
cebanyan végezte, az elsdé kettében akkor
szlovak tanitasnyelvii gimnazium muko-
dott, ezeket helyi feljelentésre, pdinszla-
vizmus miatt, Trefort miniszter becsu-
katta. A nemzeti iskola-becsukiésok ross<z
maédszernek bizonyultak, érthetéen sér-
tették a szlovaksagot is, elvagtdk az
anyanyelvi miveltség iskolai fejlesztését.
A régi szlovak értelmiség azonban akkor
is mar irodalom-fejleszté értelmiség volt.
A szlovak irodalmi fejlédést a liberalis
Magyarorszag nem bantotta, késGbb mar
meg is becsiilte: sikeriilt népdalgytijte-
mény jelent meg magyar forditasban,
Hviezdoslav a Kisfaludy Tarsasag  tagja
lett. Szlovak targyu tanulmanyok jelen-
tek meg a Kisfaludy Térsasag Evlapjai-
ban.

A jaszenovai fia megtanult magyarul.
Besztercebanyardl Zniévaraljara ment,
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ott elvégezte a tanitéképzét, immar ma-
gyarul, s lett beldle egyhazi tanité Ja-
szenovan, a sziilléfalujaban, osztatlan szlo-
vak tanitasnyelvii iskolaban 1884-ig, hat
esztendén 4at. Azon a magyar nyelven
beszélt és adott eld, amely meglagyitja
a mély hangokat, elhessenti a nével6t és
zsének ejti az es hangot. Idénként pre-
dikalt is a templomban, kantorkodott ¢s
segitett a kozségi birénak. Komoly, szem-
benézd, firtaté természete azonban nem
birta a tanfeliigyelot. Erezte, hogy pan-
szlavnak, tehat a&llamellenesnek tartja.
Beiratkozott a késmarki ev. liceumba, s
magantanulonként elvégezte a harom
fels6 osztalyt. De nem ott érettségizett,
idtment Sopronba. Panszlavizmus miatt
csak a felvidéki intézetekben zaklattak
a szlovak ifjakat. Ezért jelentkeztek
annyian a magyar vidéken a gimnaziu-
mokban, ahol a magyar tanarok épp azt
tartottak kotelességiiknek, hogy szeressék
és jOl elGkészitsék a nem magyar anya-
nyelvi diakokat is, ugy bantak veliik,
mint a magyar fitukkal. Debrecenben,
Nagykoroson, Jaszberényben, Papan jar-
tak kozépiskolaba 1918 el6tt a szlovak
ifjak. Es Sopronban, ahova 24 éves kora-
ban, szakallasan, érett férfiként érkezett
Bencur Matyas, azaz Martin Kukucsin.
Prohle Jend kozli, hogy a 19. szdzad de-
rekan élt egy Benczur nevi gazdag pa-
tikus, aki szintén Jaszenovan sziiletett
és Kukucsin nagyapjanak testvére voll.

Kukuesin iréi munkassaga jaszenovai
tanité6 koraban kezddédik. 1883-ban je-
lent meg elsé elbeszélése a turdcszent-
martoni Narodnie Noviny c. lapban. Iréi
vilag épult a lelkében: kozépiskola, pre-
parandia, gimnazium, majd Sopron utan
-z egyetemi évek, amelyek ugyancsak
dupldjukra néttek: mind mutatjak, nem
a kiils6, hanem a belsé érés érdekelte.
Sopronban magyarul tanul, kézben szlo-
vak novellakat ir. A Tarka isz6 (Rysava
jalovica) c. elbeszélése po. 1885-ben jele-
nik meg. Az arvai falusi vilagot irta
meg Sopronban is, egy suszterkedé pa-
raszt torténetét a hetivasaron: kacagtato
realista toténet. Az irasmi szilard tarta-
si, magabiztosan jellemz6 iré mive.
Aranyos, toréstelen, kerek iras. Tarsa-
dalmi nevelést is végez vele, a suszter-
paraszt a pdlinka dldozata lett, most el-
hatarozza, hogy nem iszik tobbet egy
csoppet sem. A szlovak parasztsagot ak-
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koriban ijesztéen fenyegette az alkoho-
lizmus, Annyira hogy a fiatal iré6 jonak
latta a birdlé rajz sziikségét. Vajansky
azt mondta errédl a novellardl, hogy ,,csak
[énykép”, Jaszenovan pedig magukra is-
mertek Kukucsin alakjai, meg is fenye-
gették az irét, amiért ,kiszerkesztette
oket”. A wvalésagrajz azonban mivészi
abrazolas a javabol. A pareszt-suszter
nemcsak korvonalaival érdekes és ujsze-
rd, mert realis, hanem lelki rajzaval is.
Az iré beleflizte a jaszenovai anekdota-
kat a kisértettel talalkozé parasztrol s ha-
sonlékat, de ez a szérakoztaté rész éppen
csak a sziikséges humor édes cseppje, a
lényeges maga a keser(iség, a részeg em-
ber magahoz térése s jozanoddsa.

Ez az, ami 0j volt a szlovak prézaban.
A szlovak tarsadalmi valdsag formaja,
szine és levegbje itdtte meg az olvasot,
az igazmondas igénye aradt a pontos-
gondos Kukucsin-sorokb6l. Mér csak egy
1épés kellett ahhoz, hogy ez a realista
irasméd tarsadalmi kritikat is jelentsen,
s batran fGlbontsa azt az adomakboél, ke-
délyes histériakbol, romantikus képzelet-
b6l Gsszerakott provinecialis képet, mely
a szlovak préza sajatja volt Kukucsin
fellépése el6tt. Ott foénn, a Vag volgyé-
ben s a z6ld ragyogdsu, Atlatszéan tiszta
Arva partjan, a festéi kis katlanokban,
a Karpatok labainal fiiggetlen volt egy-
mastél tett és joszandék, tiirelem és aka-
rat, eré6 és érték. Vajansky arrél irt ér-
zelmes regényeket, hogyan tér vissza egy
szerelmi Osvényen a foldbirtokos arisz-
tokracia a szlovak néphez. Kukuesin
egyesitette, a valdsig szemszigébe fog-
lalta mindazt a szlovik tarsadalmisagot,
ami szétszérva élt, s fiistként elengedte
a romantika fellegjaré képeit. Uj tudatot,
valésaghti bizonysagot jelentett a fiatal
ir6. Nem kétséges, hogy erre a latasméd-
ra volt sziiksége a szlovdksignak. Sze-
rette népét, mert ismerte, s ha almodo-
zott réla: ismeretei és folismerései vezet-
ték az almodozasban. Mély, tiszta, meg-
rendité hiiségli kapcsok kototték Sopron-
ban is, els6 nagy sziil6foldjén kiviili tar-
sadalmi és varos-élményében népéhez.

Eppen egy masik, ugyancsak Sopron-
ban, 1885-ben irt elbeszélésére gondolok,
a Meleg fészekbdl (Z teplého hniezda)
cimire, alighanem sajat lelki rajzara. A
sziileitd! és rokonsagatél bucesuzod szlovak
parasztfiurél van szé benne, aki tisztes-



ségtuddan, ahogyan félnevelték, bucsiiz-
kodik, atveszi a kis ajandékokat, a jota-
nacsokat, semmi sem torténik, csak egy
kis sziv dobog az olvaso elott, csak egy
hamvas arc pirul el az élet elsé nagy lé-
pésénél. Ilyen Ilélekabrazolé volt mar
Kukucsin a legelején. Kész iréi terme-
szet. Sopron a legjobb értelemben elmé-
lyitette mar tanité-éveiben [6lgylilemlo
valosag-vonzalmat és hatarozottsagat.

JOl érezte magat Sopronban. Csodala-
tos jO év volt az 1884. szeptember else-
jén kezd6dd, s 1885 unius végével bele-
jez6dé esztendeje. Tudjuk, hol lakott,
melyik utcdban, miféle kornyezetben, a
Hossza soron, a mai Rakoéezi ut 29. alatt,
a Kéanya-hazban. Sopron volt a meleg fé-
szek, amely a csaladi kor fészkébdl ki-
1ép6t befogadta, s ralehelte ugyanazt a
meleget. Nem idegenben tanult Martin
Kukuesin, hazai f6ldén élt tovabb, hazai
fo6ldén nemcsak politikai-foldrajzi érte-
lemben, hanem lélek, kedély, hangulat
dolgaban is odahaza volt Sopronban. A
kikutatott adatok szerint kedvelték a ta-
narai, s a nagy didk orommel, készséggel,
odaadassal tanult. Huszonnégy palyazé
diak koziil 6 kapta meg az evangélikus
liccum R6th-Teleki-féle osztondijat. On-
ként vallalt munkat és szerepet a histo-
riai hirességi diakénképzokorben, a Ma-
gyar Tarsasagban, szlovak baratjaval és
osztalytarsaval, @ Makovicky Dusannal
egylitt. Tisztséget is vallalt ott, a Kor
konyvtarat hasznalta, pajtaskodott didk-
tarsaival. Sopron nemcsak az Alpok le-
vegdjét jelenteite neki, hanem az ember-
ség szépségét, a magyar kultarat, ,,Sop-
ronban szabadon él az ember’-irja 1994-
ben emlékezéseiben, s eszébe jut a sop-
roni szinhdaz, s mint sziiletett realista, aki
inyével is emlékezik, egy soproni ven-
déglés turdscsuszajat is emliti, magyar
szoval a szlovak szovegben, azt a magyar
ételt, mely oly rokon a szlovak népi ele-
delek egyikével, csak turédja és ize mais.

Ezek kiils6 vonasok, mintha korabeli
fényképeket vagy rajzokat néznénk. Hoz-
za kell azonban képzeinilink a parhuza-
mos lélekrajzot is. A soproni szobat, ahol
zavartalanul tanulhatott, s még zavarta-
lanabbul irhatott. Soproniak kiegészithe-
tik maguknak a képet az utcan és erdd-
ben sétalé, szabadsagat élvezd, nyilvan
viddm és konnyed pajtasi légkoérben
mozgo6 ifjurél. Az a tény, hogy iréi fej-

l6dése nem 4allt meg, hanem foélfelé ha-
ladt, kibontakozott Sopronban, hogy
megirhatta a legszebb szlovik elbeszélé-
seket ebben a magyar varosban, minden
jelzonél szebb elismerése Sopron lélek-
gazdagité légkorének. Didknak jott el
ebbe a viarosba, s virdagzo tavaszi fava
varazsolédott itt az irodalom szamara.

Sopron utdn valéban teolégusnak je-
lentkezett Pozsonyban, anyja kivansaga
volt, de mikor megérezte, hogy ott az
alsokubini tanfeliigyel6 nézetei élnek,
sarkon fordult, s roppant elhatdrozassal
Pragaba ment, medikusnak, azaz valto-
zatlanul irénak, mert az orvostanok hall-
gatdsa elhuzodott, de az iré végképpen
a cseh fovarosban alakult ki. Gazdag ter-
mést nyutjtott at népének, novelldakat,
képregényeket. Tedra Masaryk profesz-
szorhoz is feljart barataival, sigy a cseh-
szlovak egységet kovéacsolé realizmussal
is eleven kapcsolatba kertilt. A polgari
liikktetési Préagaban végiil orvossa avat-
tak, s polgari foglalkozasa levitte egy
dalmat szigetre, akkor az is egy orszag
volt veliink és Pragaval is. Egyik pragai
horvat baratjanak lanyat vette feleségiil
a szigeten. De alighogy ott letelepedett
s megirta fémivét, a Haz a hegyoldalban
(Dom v strani) cim( regényét, mely mar
nem szlovak emlék, hanem horvat tar-
sadalmi rajz, sértodétten kivandorolt a
sziget lakéinak egy részével egyiitt Dél-
Amerikaba, Chilébe, annak is legdélibb
pontjara, a T(zfoldre, elhallgatott mint
iré, s alig adott életjelt magarél. Mikor
az elsd vilaghabora végén létrejott Cseh-
szlovakia, Martin Kukucsin visszatért
eredeti hazajaba, a Tatra ald. S ekkor
kiilonos dolog tortént. Az elhallgatott iro
megszoélalt, s annyi valésag atélése utan
sajatos lelki fordulattal, fékezhetetleniil
arado, de gyonge kompoziciéju regénye-
ket és utirajzokat publikalt. Csak tiszte-
let vette koriil, iréi sikere mar nem volt.
A csehszlovakiai politikai helyzet is ki-
abranditotta, visszament a horvatok k-
zé, s nemsokdara, 1928-ban ott halt meg;
Tuarécszentmartonba hoztak at hamvait,
a hires szlovakck temetdjébe.

Kukucsin els6 korszaka a jelentés,
nagy korszak, a szlovdk irodalom uj at-
janak megnyitdasa. Muvészi eszkozokkel
ravezette olvaséit a valésag szemléletére,
azt vallotta, irodalmi alkotds csak addig
van, amig a valdésaggal érintkezik. Ha
azt faképnél hagyja, megszinik mQvé-
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szetnek lenni. Barmilyen elvet prébalgat
az firasmd, barmely iranyzatossagnak
hédol, ha nem igazmondo, a valésagot
abrazolé: nem miivészet tobbé. Gazdag
realista életmive a sz6 legjobb értelmé-
ben neveld és iranyité erejli realizmus
volt a szlovakokndl. Ismerjiik, megvan
magyar forditdsban.

Erre gondolva tériink vissza ismét
Sopron értékeléséhez Kukucsin kialaku-
lasadban. Egy esztend6 nem nagy idé, de
prébatételnek az, ha erkélesi és szellemi
nagysagara gondolunk.

A szlovak irodalom nem a magyar el-
len jott létre, hanem a magyar irodalom
szomszédsagdban, egy hazaban, s nem-
egyszer taplalkozott irodalmunk forras-
vizével. Nem a mi népiink, nem a ma-
gyar irék zartdk be a szlovak iskoldakat.
A nép és varosai, falvai és egész latoha-
tara megnyilt a testvéri szlovaksagnak
is. S ha iréinkat vallatjuk, akkor deriil
ki, hogyan védték a szlovaksagot, Jokai-

tol kezdve Mikszathon at Ady Endréig,
Moricz Zsigmondig, Jozsef Attilaig. Ady
és Hviezdoslav egyszerre intonaltak ja-
kobinus hangon, hogy a szabad anya-
nyelvek orszagatis varjak Magyarorszag-
ban. Nem a népen és nem ir6éin mult e
tiszta vagy megvalodsitasa, a vagyé, amely
szlovak vagy is volt.

Nemcsak koltéink tiszta banata talal-
kozott az eszmebarrikadokon, ahogy Ady
fejezte ki magat, hanem immar elfeledett
nevi tandraink, a sorkatonak is becsii-
lettel igazoltidk baratsagunk torténeti hi-
telét. Sopron is ilyen igazolé varos volt.
A tudomany gyonyori gyumolesét”,
ahogyan Berzsenyi jelezte masfél szazad-
dal ezel6tt féltékenység nélkiil, egyenlo
szeretettel osztogatta mindenkinek. A
szlovak irénak is, aki meleg falai kozé
rejtézott, hogy folegyenesedjék és erdre
kapjon.*

Szalatnai Rezso

Az egykori Royal kavéhaz az Otvos utca sarkan 1930 koriil.
(GylrG E. gylijteményébdl). Adorjan A. reprodukciéja.

* Unnepi beszédként — valamivel hosszabban — elhangzott 1967 juniusaban, a Kukuesin-emlék-

tdbla leleplezését kovetdé kuiturdlis esten.
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Pakh Albert emlékei
a Magyar Tudomanyos Akadémia birtokaban

Pakh Albert (1823—67) neve eléggé el-
homaélyosult mar Sopronban: nem volt e
varos sziilotte, de késobbi palyaja itt
alapozodott meg. Korianak neves humo-
ristaja, a Vasarnapi Ujsag, az 1920-ig élt
igen népszerti ismeretterjeszté hetilap
alapitoja és sokaig szerkesztGje. Ma mar
inkdbb az a fénykor élteti, amely Petofi
életébol ra is arad mint a nagy kolto
soproni és debreceni istapoléjara.

A rozsnyéi sziiletésu didk 1839-ben ke-
riillt Sopronba, ahol azutidn a liceum felsé
osztalyait jarta. Vele egyidében hozta
balsorsa Petéfit is Sopronba, félévet tol-
tott itt katonaképpen. Pakh életrajza
(Szab6é Mozes: Pakh Albert palyaja. Ko-
lozsvar, 1903) igy adja elé a két fiatal
ember baratsagit: ,Még Sopronban is-
merkedett meg egymadssal a két ifju
1839. oktéberében s a theologus és koz-
baka csakhamar bizalmas baratok lettek.
Az ifjak sziviik artatlan érzelemvilaga-
ban a rideg fontoskodast, a kétkedd top-
rengést nem ismerik. Egy par talalkozas
s rovid idei egyiittlét teljesen elegendd
volt nekik arra, hogy egymas kozott
elébb rokonszenvet, majd barati vonzal-
mat érezhessenek, hisz mar az irodalom
kozos szeretete is egymaéashoz flizte Oket.
Pakh hamar félismerte a szegény koz-
legény szellemi emelkedettségét, egy
szebb, fényesebb pdlyara val6é termettsé-
gét, s viszont Petdfi is nagyrabecsiilte uj
ismerosét. Tetszett neki komolysaggal
parosult lelki elevensége, szives el6zé-
kenysége s Oszinte természetessége. Pakh
szanalmat érezett a sorsiildozte iranya-
ban, kinek rideg, faragatlan, nyers to-
meg kozé vetodve annyi kiizdelmes zak-
latassal kellett megvivnia; s rajta volt,
hogy a katonaskodas e nehéz napjain le-
hetéleg enyhitsen. Vadnai Karoly' sze-
mélyes kozlése szerint a hittanulét ép

clyan gyakran lathattdak a kaszarnya
épiiletében, mint a fiatal kozkatonat az
iskola falai kozott. Pakhkal néha a tana-
rok eléadasara is foljart, sot a mint Ko-
véces Sandor, a soproni Magyar Téarsasag
térténetir6ja és Ferenczi Zoltan hiszik,
a kor lilésein is megjelent, bar nem dol-
gozhatott. Petiéfinek ez a baratsag na-
gyon jol esett, Pakh 1840-t6] fogva titok-
nok, igy az ifjusagnak egyik tekintélye.
Nem koényvtaros ugyan —a mint Fischer
mondja?, de Sassnak, a koényvtarnoknak
osztaly- és lakoétarsa. Petéfi tehat Pakh
partfogasabol a magyar és német kényv-
tarb6él barmilyen munkat és hirlapot Kki-
vehetett, Az a korilmény a koélté sanyaru
életére, melybdl olyankor csak a koltészet
emelte ki, ,a mennyei, a malasztos”, va-
l6sdgos aldas volt és méltan halaval tolt-
hette el Pakh irant.”?

Pakh fiatalkori verseit Ruhmann Jend
liceumi tanar taldlta meg a Magyar Tar-
sasag érdemkonyvében és kozolte az Iro-
dalomtorténeti Kozlemények 1912-es év-
folyaméanak 89—96. lapjain, megtoldva az
ugyanott megorokitett elmélkedéseivel. E
versek: Karpati kincs (romanc), A tenge-
ren sziiltt (festmény utén), Erzések az
els6 félszazados magyar tarsasag orom-
unnepekor, a Hatvani gyiilés 1525-ben
(ballada) és a Ferté partjan. Elég kez-
detleges versek, a balladanak sincs sok
koze ahhoz, amit balladanak hivunk, de
a Fertd partjan mégis figyelmet érdemel,
mert a soproni ténak egyik legkoraibb
megjelenitése a magyar koltészetben:
Jatszva uszik messze Ferto
Kéklé habja s csendesen,

Tiszta nap kodit felvette,
Kis szellé sem kiizd felette,
Siri csend a tag vizen.
Csak virulé partjan latni
Szolékerti halmokon

1 Vadnal Karoly (1832-1902) neves iré és a Fovarosi Lapok egylk szerkesztGje.

2 Kovacs Sdndor: A soproni ev, lyceumi Magyar Tdrsasag torténete 1790-1890 ¢. munka szer-
z6je, késGbb egyetemi tandr. Ferenczy Zoltdn 18571927 egyik legjelentSsebb Petdfi-életrajz
szerzéje, Fischer Sdandor PetO6fl német nyelvi cletrajziroja (1853—1888).

3 Szabdé 1. m. 38—40. lap.

18 Soproni Szemle
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£16 lényt. A bé sziiretnek
Gazda s népe mind oriilnek,
Buredd6 nincs arcukon.

A tulparti fénylé tornyok
Mint mosolyganak felém!
Tul a kisded tenger arjan,
Tul vidék kies hataran
Udvémet mint follelém.”

A tovabbiakban egy ,édeni volgy’-rél
ir, amelyben hi szerelme, Irma él.

»Szim teérted vagy ropiilni
Fert6é tul vidékire,

Es Fertének mély hullamjan
Atevezni torlott habjan

Szép hazamnak telkire.”

Pakh Albert mint a Magyar Téarsasag
egyik vezetoje uj alapszabalyokat alko-
tott, amelyekben féleg a szigoru, de igaz-
sagos biralatot kovetelte meg. Sziinérak
cimen ifjusagi lapot is alapitott, amely-

A tanitvany neve, kora, vallasa
Sziiletéshelye, honja
Attya: vagy gyamja, annak polgari
helyzete és lakasa
Oszialy. mellybe s meddig jart

Az erkolesben
A vallasban

Elémenetele a tanulményokban

Sopronban 1842 nyarelo 23kén

Halasy Karoly m. p.
ékesszoOlasi osztdly tanitdja

Hetyésy Laszlé mp.
a bolcsészet és elsd évi jog tanitdja.
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nek ugyan ellenldbasa is akadt ezzel a
cimmel: Haladé, de az hamarosan meg-
szint, mig Pakh alapitasa 1848-ig élt, sot
Pakh kés6bb is tamogatta cikkeivel!
Sopronbél Debrecenbe koltozott, itt
volt alkalma a teljesen lerongyolédott és
beteg Petofit labra allitania. Es Petofi
haldla utan a Vasarnapi Ujsagban meg-
szolaltatta mindazokat, akik Petofi éle-
tének egyes mozzanatairél tudtak, foleg
haldla koriilményeirél. Ebben a sorozat-
ban szoélalt meg Sas Istvan, Orlai Pet-
rich Soma és fontos adalékokkal szol-
galtak Pet6fi soproni hénapjairdl is.
Kar, hogy Sopronban még utcanév sem
beszél Pakh Albertrol, iskoldajaban letét-
ként a muzeum egy ismeretlen arcképét
6rzik, tovabba az emlitett Erdemkényvet,
zsengéivel. Viszont a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia konyvtaraban van egy
par soprcni emléke, po. utolsé iskolai
bizenyitvanya (Kézirattar, Analecta):

Packh Albert 19 éves ag. hitv. ev.
Rozsnyé GOmor megye. magyar

Attya: Mihal lelkész, Iglén Szepes var
megyében

Bolesészet — jog — hittani osztalyba
jart harom évig 1839/40—1841/42-ig

jo
jo
A Keresztén hittanban — keresztén er-
kélestanban — természettanban — s ke-
resztén egyhdéz torténeteiben —, kitiing

(eminens) az Uj Szovetség magyarazata-
tan s egyhazi szénoklatban dicséretes
(1de cum 1em) A magyar literaturaban,
é-ztanban, bolesészeti erkolestanban, es-
merettanban (Metaphysica:) természeti és
Népjogban, szamtanban, betiivetésben,
Mértanban és Magyarorszag torténete-
ben kitiing, a kozonséges statisztikdban
és Magyar orszag statistikdjaban dicsé-
retes a magyar Nyilvanjogban és magyar
banyajogban kitiin6. A tandszvegben
(Encyclopaedia Scientiarum) latin jeles
Irok magyarazatiaban és nyelveni irgya-
korlatokban kitiind,

P. h.
Szabé Joézsef m. k.
a tandszveg és torténetek tanitdja
Kiraly Jozsef mk.
vallasi és természettan tan.®




Ugyszintén a MTA levéltaraban Ana-
lecta rovatban taldlhat6 A Magyar Téar-
sasag diszoklevele Pakh szamara csinos
kiallitasban:

»Mi a scproni Nemes Tanulé Magyar
Tarsasag FEloliloje, Tisztjei, s minden
Munkas Tagjai bizonyitjuk ezen leve-
link rendjeiben, hogy Packh Albert ur,
harom évi koriinkben tartozkodasa alatt
tanusitott munkdlkodéasainkban buzgé
részvéte, nemzeti nyelviink s tarsasagunk
ugye iranti buzgalma, s nevezetesen az
utébbi két évben, mint jegyzé hivatal
jaré kotelességeinek lelkiismeretes telje-
sitése altal dicséretiinket és ajanlasun-
kat megérdemelte. Mellynek nagyobb

hitelességéiil adjuk fenn-nevezett bara-
tunknak neviink aldirasaval és szokott
pecsétlinkkel  megerdsitett  bizonysag-
leveliinket.

Kolt Sopronban junius 2-k&n 1842-dik
esztendGben.

(A Tarsasag pecsétje)

Hetyésy Laszlo
mint elnok

Székacs Pal f6konyvtarnok
Keblovszky Antal alkonyvtarnok
Gyory Sandor, aljegyz.

Kondor Viktoria

Peths Janos levele Szigetvar és Gyula elesésérol 1566-bol

Az alabbiakban Pethd Janos soproni
varoskapitany 1566-ban irt levelét adjuk
kozre Szigetvar és Gyula torok kézre
kerilésérol. A levél torténelmi ismere-
teinket nem noéveli ugyan a kettés nem-
zeti katasztréfarol, valamit azonban
mégis hivebben tiikréz szamos adatgaz-
dag forrdsndal: az eseményt koveté nem-
zeti megdobbenést o6rzik Pethé Jénos
kapkodva leirt sorai. Gyula szeptember
elsején, Szigetvar pedig nyolcadikdn ke-
riilt torok kézre, maga a levél a szomoru
esemény utdn négy nappal sziiletett.
A gyava Kerecsényi Laszlot az orszagos
kézvélemény is elitélhette, maga Pethd
is ,,az" a Kerecsényiként emlegeti.

Az orszag hangulatanak ha tiikre e
levél annyiban is, hogy sokan ugyanugy
megrémiilhettek, mint a kiilénben bator,
fegyverforgaté Pethé Janos, masbhan mar
nem bizik, csak az isteni irgalomban.

Vele egyiitt sokan félhettek attol, hogy
most mar nincs erd, amely az ottoman
hoditét megallithatnd, a szigetiek hdsies-
sége azonban sajat életiik felaldozasaval
megtorte a tamadok erejét.

Pethé Janos németsége ma mar sza-
mos nehezen olvashaté — sét tobb, csak
a szerzo irasmodjara jellemzo — jegyet

fartalmaz, igy levelét sziikségesnek lat-
tuk forditani, ragaszkodva az eredetihez,
helyenként azonban néhany értelmezo
pontot, vessziét kellett elhelyezni a ma-
gvar forditasban, Pethé német levele
ugyanis pontok hianyaban szinte egyet-
len mondat. A ,die khay(serlichen) gs
Lewth” tébbszirdosen roviditett kifejezés
legvalosziniibben csdszari hadinépnek
fordithato.

Lad., XXIV et Y, Fasc. IV., Nm 247—1566.

Missiles Joannis Pethe6 de clade ad
Szigethum (Oertl jelzet és felirat)

Pethé Janos cimzése: Dem ersamen wnd
waisen purger master Rikter vnd Ratt
zw Edenburg meinem wertrautten
guetthen vnd liben fraindten zw yeren
aignen Handen Zw Edenburg Sopronio
cito cito citissime

Ersam wnd wai3 sunder lieben herren

wnd frainth noch Erpiettung mein

fraintlickh gru3 zw wor, ieh woelt enk
gerrn an pessers new ziittung schraiben
cder wie der Ewiger gott hatt, (shene)
schafft al3 mue3 sein, wnd Tue enk Zw
vissen da3 die haubt grantzen Sigett
wnd gwla ./. beyden orth (J) lader gott
Im feindts handt khummen, wnd des

4 Szabd i. m. 30, lap. A Magyar Tarsasdag beépiilése a soproni tarsadalomba érdekesen dom-
borodik ki Slachta Etelka naplojabol, (A Soproni Szemle 1943-as melléklete.)
5 A tanarok koziil életrajza van Kirdlynak: SSz. 1939. 24. lap ¢és Szabonak SSz. 1941. 95. lap,

1955. A. 127.
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wolk alles erschlagen wnd nyder gé-
hawtt worden, alain ,der” der Kerecheny
Lazlo ist selbst fiert Im bey pewtawl
bassa gepffangen ligt die ander erlikhe
cristen sein Zurik auh todt schlagen
worden Da3 gott Im siinth sey erbar-
men Wnd die khiy(serlichen) (?) Lewth
hewt wider Zw rwk gen rab an alle
Ursak wnd nott gott gib zw pesten, ober
woffern gott wert wns nit erbarmen
wirt In alle ortt ybell ghen werds da3
alain hab ik enk In ayelen In In geham
auch Im wertrawen nit pergen wellen
dan iech bin vnd plaib de3 enkherig (Az
1r wvége) wnd hett Enk gerrn merer3
schraiben doch der Zeit nit hat gedulten
wellen ober was ieh hin furan wei3
new3 haben welik (az) alle Zeit mit enk
Tailen wnd iech beuelch enk herrn mein
haw3 wnd gessindt bitt wellett ynen
beuolh lassen sein

Datw Zw Comoron den-14- Septembris
1566

Enkher wiliger

Joan pethew
manupropria (Az 1.V vége)
(Pethé Janos cimzése és Oertl levéltari
jelzete az 1.vn olvashatd)
1566

Oertl jelzete és felirata: Lad. XXIV. et
Y., Fasc. IV.,, Nm 247

Petheo Janos levele a szigeti csatavesz-
tésrol

Pethé Janos cimzése: A tisztességes és
boles polgarmesternek, birénak és ta-

ndcsnak Sopronba, bizalmas j6 és ked-
ves barataimnak sajat keziikbe Eden-
burgba, Sopronba, cito cito citissime

Tisztességes és boles, kiilontsen kedves
urak és baratok, barati koszontésem
ajanlasat elészor, szivesebben irnék nek-
tek egy jobb 1uj hirt, de mint az 6rok is-
ten akarja, alakitja, annak kell lennie,
és adom tudtotokra, hogy a {6 végvarak,
Sziget és Gyula mindkét hely sajnos az
ellenség kezére jutott és a népet mind
leilitotték és levagtak, egyedil ,az” a
Kerecsényi Laszl6 maga menekiilt meg,
Pewtawl basanal van fogsdgban, a tobbi
tisztességes Kkeresztény visszament, agyon
is verték Oket, isten legyen irgalmas bua-
neiknek. Es a csaszari hadinép ma ismét
visszament Gyor felé, minden okot és
bajt valtoztasson isten jéra, ha azonban
isten nem koényéril rajtunk, nagy baj
esik minden helyen. Ezt egyediil nektek
gyorsan titokban és bizalommal nem
akartam elhallgatni eldletek, mivel a
tiétek vagyok és maradok (Az 1.r vége)
és szivesen tobbet is irtam volna nektek,
de az id6 nem akarta tlirni, amit azon-
ban ettél kezdve ujat tudok, minden idé-
ben meg akarom osztani veletek, és nek-
tek ajanlom, uraim, hazamat és népe-
met, kérlek, legyetek segitségiikre nekik.

Adtam Komaromban 1566. szeptember
14-én

a ti készséges Petho Janostok sajat ke-
zlileg

(Az 1.v vége)

Koviacs Jozsef Laszlo

Villamesapas 1812. majus 15-én Sopronban

Ezt a rovid kozleményt nem azért ir-
tam meg, mintha egy-egy villamcsapas
valamilyen kiilénosen ritka tiinemény
volna. Azonban az eseményt mégis meg-
orokitendének tartom, mert vele 166 év-
vel ezel6tt Sopronban két hatésag igen
lelkiismeretesen foglalkozott. A villaim-
csapas 8 embert ért, és az esetrdl orvosi
latleletet vettek fel. Régi magyarorszagi
id6jarasi események és elemi csapasok
gyujtése kozben a Magyar Orszagos Le-
véltarban (Budapest, Depart. Polit. N°
24, ad 3., 4. 1812—1203 sz. a) bukkantam
rea az errdl szolo irdsra.
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Az eredeti, német nyelven fogalmazott
jegyzokényvet és az orvosi latleletet
alabb kozlom. A német jegyzokdnyveket
a varos majus 22-én felterjesztette a Kir.
Helytartétanacshoz, s ezt a latin nyelvi
kisérd irast 9 vezet6 és tanacstag (sena-
tor) irta ala.

Sopron felett 1812. majus 15-én — te-
hat még a tavasz folyaman — du. 4 6ra
koriil erésebb zivatar vonult el. Ez alka-
lommal a villam becsapott grof Széchényi
Ferenc téglaégetbje egyik helyiségébe. Er-
rél a villamesapéasrél — tekintve, hogy
az az ott tartézkod6 8 embert tobbé-ke-



vésbé érintette: részben megsebesiiltek
vagy eszméletiiket vesztették — a varosi
fokapitany (Stadt Hauptmann) majus
19-én jegyzbkoényvet vett fel. Ehhez mel-
lékelte a Pettko Jozsef aljegyzo6 altal lat-
tamozott Siller Xav. Ferenc varosi ren-
des fdorvos latleletét.

Az iratok magyar forditasa:

1. A varosi fokapitany jegyzokonyve:

»Ez évi majus 15-én délutan 6 orakor
megjelent Artner Jézsef varosi ormester
(Stadtwachtmeister) Renner Gyorgy acs-
mesterrel és a kiovetkezoket adta el6:

Mintegy 2 o6rdaval ezel6tt a villdim az
Ujteleki kapun kiviil fekvo téglavetébe
— amely sarvarfelsévidéki Széchényi Fe-
renc grof O6méltésdga tulajdona — be-
csapott. A heves esG miatt tébben egy
szobaba menekiiltek s koziilok a villam
egy dacslegényt sujtott. Az embereket,
mert orvosi kezelésre szorultak, a ke-
gyelmes ur jésaga kocsin bevitette a va-
rosba. Ezért alulirott azonnal utasitotta
az Ormestert, adja at a szerencsétleniil
jart embereket Siller varosi tiszti orvos-
nak gyoégykezelés végett.

A villam a fentebb emlitett napon du.
4 orakor a Széchenyi grof téglaveto
egyik szobajaba az ablakok felett becsa-
pott s ott a szobdban 1évié 8 személyt
érte, mégpedig Renner Flérian, Mapsitz
Antal, Radmahner Jézsef, Lalmstetter
Marton, Tomaschitz Janos, Raab Matyéas

acslegeényeket és egy tetéfeddle-
gényt.*
Valamennyien részben a keziikon,

részben a ldabukon megsériiltek, erdsen
megrazattak és elkabulva a féldre estek,
anélkiil azonban, hogy valamelyik tag-
jukon bénulas vagy gyulladas keletkezett
volna. A villaim a haz tetejérdl egy sza-
rufat ledobott és a szoba falaba egy lyu-
kat (itott. A mellékelt és a fent emlitett
orvos altal kidllitott latlelet szerint az
emberek mar rendbe jottek.
Sopron, 1812, majus 19.

Leitner s. k.
varosi fokapitany.
2. A wvdarosi tisztiorvos ldtlelete:
Jelentés az alabb emlitett hoémap 15.
napjan a villim dltal elkdbitott 6t dcs-
legényrél.

Ezek az emberek a zivatar ell védel-
met keresve grof Széchényi Snagymélto-
saga téglaégetbkemencéje mellé épiilt
téglamesteri szobaba menekiiltek. A vil-
lam az ablakok felett csapott be. Mind
az 6t és még két acslegény — valamint
a téglavetomester, akir6l azonban nem
tudok semmit s allitélag nem is szenve-
dett a villimcsapast6l — eszméletleniil
a padléra estek; de csakhamar magukhoz
tértek, azonban egyes tagjaikat csak fél
6ra mulva tudtak haszndlni és Ugy érez-
ték magukat, mintha gutaiités érte volna
oket. Oten — a villamesapaskor — az
ablak kozelében 4116 padon iiltek, nagy
razkédast éreztek (leestek) s egyidejlileg
a padnak négy laba is Osszetort. Masnap
inkabb a ldbaikra panaszkodtak, mint
egyéb testrészeikre s még égetésszera ér-
zésitk volt. Egyikiiknek keze-ldba vize-
nyos lett (oedemisch) s egyik combjan
egy hiivelyknyi (27 mm.) hosszii voros
sav volt lathaté, amely azonban fajdal-
mat nem okozott. Most mindannyian
mar folytathatjdk munkéajukat.

Sopron, 1812. méjus 18.

Siller Xav. Ferenc s. k.
fent emlitett szab. kir. varos
rendes fizikusa (tisztiorvos).

Egyeztette és kiadta:

Pettkdé Jozsef
varosi segédjegyzo.

Az Orszagos Levéltarban Orzott sop-
ron iratok igazoljak, mily koriiltekintés-
sel és gyorsan intézték el a majus 15-én
villamstjtotta szegény iparosok és mun-
kéasok bajos ligyét:

1. a birtokos még aznap — két oran
belill — jelentést tétetett a varosi fo-
kapitanynak,

2, az embereket bevitette a tiszti or-
voshoz, aki 18-an kiadta a latleletet,

3. a varosi fékapitdny az esetrél ma-
jus 19-én jegyzokonyvet vett fel és

4, majus 22-én a varos felterjesztette
az iratokat a Kir. Helytartétanacshoz.

Egy hét alatt érdemlegesen elintézték
a villamesapéssal kapcsolatos dolgokat;
mindez igazolja a huménumot és a gyors
tigykezelést.

Réthly Antal

* Ez 7 személy, a 8. volt a téglavetdmester, akir6l az orvosi litlelet emlékezik meg.



Hasfalva

Ennek a volt Sopron megyei kozség-
nek a nevéhez kivianok néhany adattal
jarulni, amelyek arra engednek kovet-
keztetni, hogy alapitéi és igy névadoi is
magyarok voltak,

A kozség nevére a kovetkezé adatokat
ismerem: 1325/326: Margarethe filie dicti
Wiwengii Horsundorffer ~ Horsundor-
fer (FEJER, VIII/2, 605), 1326: Marg.
filiae comit. Wleweng Horsundarfarii
(Uo. VIII/3, 127), 1353: magist. Wluengi
dicti Harszundorphar ~ Harsundorphar
~ Harszundorfar (Uo. IX/2, 207—10),
1370: poss. Harsondorf in C-u Suproniensi
(Uo. IX/4, 317—20), Harsandorf, 1377:
Horsondorph (CSANKI III, 610), *1412:
Geben ze Harschendorf (SoprOkl. 172, 57),
*1427: ... der richter ... von Harschen-
dorff (Uo. 347), *1429; in Horsondorff (Uo.
397), Harsondorf (CSANKI III, 610),
*1443: zii Harrschendorff (SoprOkl. 1/3,
231), 1451—1475: Item die von Harschenn-
dorff XII weingarten (Uo. II/6, 175),
1453: Haindel von Harschendorff (Uo.
II/3, 411), 1462: Peter Gotthart von
Harsch(en)dorf (Uo. 1I/4, 165), 1463: Item
Peter Gothart, Haschendorf (Uo. 216),
1514: Aug. Vaschaldt von Harschundorff
(Uo. II/5, 211), 1522: Walthaser von
Haschnndarff, Aug. Fasollt von Haschn-

darff (Uo. 308), 1523: Walthaser von
Haschndarf, Hanns Tréaplen von
Haschnndarff, Vasollt Seidl (?) von

Haschndarff (Uo. 324, 326, 325), 1524:
Hanns Tropl von Hasschendorf, Wal-
thasar Echsner zw Harschndorf (Uo. 391,
392 [!1), 1531: zu Haschendorf (Uo. 1/7,
429), 1535: zw Haschenndorf (Uo. I11/2, 96),
1648: Hassendarff, 1699: Haschendorff,
1773: Hassendorf (olv. Hassendorf),
Haschendorf, Hosindorff (olv. Hogin-
dorff) SCHWARTZ E. NyugMo. hely-
ségn.® 97), 1786: Hasendorf (!) KorabLex.
226), 1804: Haschendorf (KorabAtl.), 1848:

Haschendorf (GordgAtl?), 1880: Has-
falv.(a) (HATSCHEK Atl.), 1882: Has-
falva, Haschendorf (Hnt.). Nyelvjarasi:

hossndof (Schwartz i. h. és Moér alabb
hivatkozott miivében).

A kozség nevének megfejtésére a
kovetkezo megoldasokat ismerem.
SCHWARTZ ELEMER i. m.-ban a né-
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met Haro személynévbdl szarmaztatja,
meglatasom szerint nem helyesen.
MOOR ELEMER (Westungarn im
Spiegel der Ortsnamen. Szeged, 1936,
160—1) a név eredetét ismeretlennek
mondja, de hatarozottan elutasitja
STEINHAUSER VALTER (Die Ortsna-
men des Burgengandes als siedlungs-
geschichtliche Quellen. Mitteil. des 0s-
terr. Instituts fiir Geschichtsforschung.
XXXV, 281—321) magyarazatat mint el-
fogadhatatlant. SCHWARTZ ELEMER
magyarazatat meg sem emliti.

KRANZMAYER (Burgenlidnd. Sied-
lungsnamenbuch. Eisenstadt, 1957) sze-
rint egy ofelnémet *Horskindorf ’Dorf
des Horsko'-bol szarmazik, s az Eben-
furth melleti Haschendorf als6-ausztriai
helység nevével hasonlitja ossze. (MOL-
LAY KAROLY szives kozlése nyoman.)

A Sopron megyei Hasfalva~ Haschen-
dorf neve torténeti okokbél nem lehet
6felnémet névadas. MOLLAY KAROLY
nyudjtotta tajékoztatias szerint ezért a
névadasra két lehetdség maradt: 1. A ne-
vet a XIII. szdazadi német (bajor) tele-
pesek hoztdk magukkal, 2. a név magyar
eredetii.

A kozség nevének magyarazatat az
alabbiakban kivancm ismertetni. A koz-
ség magyar neve *Harsdny lehetett, ame-
lyet a németek egy Horsundorf alakban
vettek at, s igy jelenik meg latin nyelvi(
okleveleinkben,

Elgondeldsom  igazolhaté  MOLLAY
KAROLY kutatdsaval, aki ,A német
helynévtipusok kronologidaja a kozépkori
Nyugat-Magyarorszagon” (NévtVizsg,
35—56) cimi értékes dolgozataban sza-
mos magyar helységnév német parhuza-
mos valtozatat mutatja ki, ahol személy-
név (esetleges magyar koznév) az eld-
tagja a német -dorf végzodési helység-
névnek. Ilyenek [Lajtalkdta ~ Gatten-
dorf, [Szabad]bardnd ~ [Gross]waras-
dorf, R. magyar Meynhart (nominativus!)
~ (ma Répcekéthely) ~ Mannersdorf,
[Als6-, Felsollaszlé ~ [Unter-, Ober]
loisdorf, [Pinkalmiske ~ Mischendorf,
R. magyar villa Wolbrum (ma Borbolya)
~ Walbersdorf stb. stb. De nemesak al-
katilag, hanem féldrajzilag is kitinGen




beleillik e helységnév csoportba a régi
Harsondorf (olv. Harsondorf) ma Has-
falva ~ Haschendorf neviink (és a
Lajta menti Haschendorf is).

Harsany hely- és helységneviinkre a
XIII. szazad elsé felétél vannak ada-
taink. Altalam ismert legrégibbek a ko-
vetkezok: 1220/550: villa Harsan (Bihar
m.), GYORFFY TortFoldr.? I, 624, 1231/
/244: terra Harsan (Valké m.), RegArp.
765, én. (+1235) (350) 404: villa Horzan
(Baranya m.), GYORFFY i. m. 313,
1229/465: Fedemus iuxta Harsan (Koma-
rom m.), MonStrig. I, 329, 1249/291:
terra Harsan (Baranya m.), GYORFFY
i, m. 313, 1250: terra Harsan (Koméarom
m.), HO. VI, 57, 1252: ad locum, qui
Harsandiur (olv. Harsdnygytr) (Hont m.),
MonStrig. I, 390—1, 1261/71: Harsan
(Bersod m.), GYORFFY i. m. 775.

Nincs semmi akaddalya tehat annak,
hogy Nyugat-Magyarorszagon XIII. sza-
zadi teriletén szintén feltételezziink egy
*Harsdany nevi helységet, amelyet a be-
telepiilé németség, a mar bemutatott
modon Horsundorf alakban vegyen at.

A Harsany név megjelenése és helyes-
irdsa szinte feltiinéen kovetkezetes, s a
tovabbi évszazadokban is téretleniil meg-
marad.

A magyar Harsany névrél altalanos-
sagban azt fogadtdk el, hogy a magyar
hars fanévbél szarmazik a magyar (0s-
urali *n- kezdetii denominalis fonévkép-
zore visszavezethetd) -n ~ -ny kicsinyi-
toképzovel, mint pl. vadon ~ wvadony,
Abony < R. Obun (MNy, XXXIV [1938.],
189, D. BARTHA KATALIN Szoképz. 35,
108).

A hars fanévbol valo szarmaztatas mel-
lett foglaltak allast HORGER MNy. X
[1914.], 111, MELICH Uo. 193, PAIS Uo.
XV [1919.], 128, BATKY Fo6ld és Ember
I1T [1923.], 25, HORGER, MSzavak Tort.
107, PAIS MNy. XXIII [1927.], 54, ME-
SZOLY Uo. XXVII [1931.], 281, SMI-
LAUER, Vodopis 93§ és 75, 33, 462, 481
(de vo. 268§).

1927-ben ERDELYI LAJOS a harsan
igével hozza oOsszefliggésbe (MNy. XXIII
[1927.], 178,) SMILAUER VLADIMIR Kki-
valé cseh foldrajzinév-kutaté — egy viz-
név nyoman — a magyar harsany széval

azonositja (SMILAUER i. m. 26§ és 366.
lap 5226).

KNIEZSA ISTVAN a nevet nem ma-
gvarazza, de a magyar eredet( foéldrajzi
nevek kozott emliti (KNIEZSA, Mo. né-
pei a XI. sz.-ban. 396, 406).

A hars fanévbél valé magyarazat nem
lehet helyes. Ennek az az oka, hogy a
névfejtok a hdrs sz6 mai -r-es masodla-
gos alakjat vették kiinduldasi pontul,
holott a sz6 a magyar nyelvtorténet ele-
jén kovetkezetesen -r nélkiil fordul eld.
Mar igy mutatta be SZAMOTA ISTVAN
is (NyK. XXV [1895.], 152, lap. 1. jegyz.).
— ,Semmi kétség nem forog fenn, —
irja ZSIRAI MIKLOS — hogy [nydrs]
szavunk éppugy geminata-hasontalani-
tasnak koszonheti mostani hangforma-
jat, mint példaul a farsang, tarsoly, per-
sely, hars, Varsany stb.” (NyK. XLVII
[1928], 149). E megnyilatkozas utan ter-
meészetes, hogy ZSIRAI ,Nyars és hars”
cimi dolgozataban (MNy. XXIV [1928],
297—8) a hdrs > Harsiny névfejtésrol
mar sz6 sem esik.

Ezek utan — egyelére — Harsdny hely-
ség- és helyneviinkrél csupan annyit al-
lapithatunk meg hatarozottan, hogy nincs
osszefliggésben a magyar hdrs fanévvel.
Hogy mit jelenthet, az tovabbi kutata-
som targyat képezi, annyi azonban bizo-
nyos, hogy csakis olyan széval hozhat6
osszefliggésbe, amely sz6 eredetileg is
tartalmazta az r hangot. Tehat SMI-
LAUER elgondolasa — mint viznév ma-
gyarazat — figyelemre mélté. Gondolha-
tunk azutdn a hars ~ haris 'Crex crex L.
madarnévre (vé. a magyar Fiired hely-
neveket), bar a Harsiany név személy-
névként eléttem nem ismeretes (az Ar-
pad-kori Személynévszotar gylijtése sem
ismeri).

Az, hogy a kétségteleniil magyar Har-
sany hely- és helységnevet megfejteni
egyelore nem tudjuk, természetesen nem
lehet akaddalya annak, hogy tovabbi név-
magyarazatnal, mint jelen esetben is a
Hasfalva ~ Haschendorf nevének ma-
gyarazatanal fel ne hasznalhassuk.

Csak roviden érintem az Ebenfurth
melletti Haschendorf nevét. Bar Kkorai
adatockat nem ismerek nevére — ezek-
nek irott alakja donté jelent6ségd lehet
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nevének magyariazatara — a volt Sopron sem allapithaté, melyik telepiilésre vo-
megyei kozség nevével vonatkozasba ke- natkozik.) Feltételezhetiink ilyen kapcso-
riilhet. Tudjuk, hogy Lajta (akkor még latot a két Haschendorf kozott.

Sar) és a Fischa kize egyidoben magyar Mar feltint ez MOR ELEMER-nek is
teriilet volt, sGt a Lajta (Sar) igen sokdig (i m. 161. lap 101. sz jegyzet. Az adat-
végig hatarfolyot képezett Magyarorszag tirban *-al jeldltem.), s magyarazata ké-
és Ausztria kozott. Masrészt Magyaror-  zenfekvoen igazolja elgondoldsomat. Ba-
szdg szamos részér6l ismeriink koral,  jinlakdval val6 azonossiga (CSANKI
Ugynevezett téli — nyari telepiilést, azo-  yy1 599) kérdésében — melyre szintén
nos névvel (természetesen azonos birto-  gondol MOOR ELEMER —, majd az Ar-
kos tulajdondban. Ilyen pl. a Baranya psdkori Magyarorszag torténeti foldraj-
megyei Keménygadany kozség Pécstdl  zinak Sopron megyére vonatkozd része
délnyugatra és a Komlé banyavaros ha-  fogja valészinileg megadni a felvilago-
tardban 1év6 mai Gadany (telep). Mind-  git4st.

ketté a Kemény csalad tulajdona volt, s

gyvakori az olyan oklevél, amelybél meg Reuter Camillo

CSANKI — CSANKI DEZSO, Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. Bp.,
1890—1913.

D. BARTHA KATALIN, SzOoképz. — D. BARTHA KATALIN, A magyar szoképzés torténete,
Bp., 1958.

FEJER — FEJER, GEORGIUS, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus et civilis. Buda,
1829—1844.

GUORUG Atl.? — GURUG DEMETER, Magyar Atlasz stb. Pest, 1848.2

GYDRFFY, TortFéldr.? — GYOURFFY GYDRGY, Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti féld-
rajza. Bp., 19662,

HATSEK Atl. — HATSEK IGNACZ, A magyar szent korcna orszagainak megyei térképel. Bp.,
1880.

Hnt. — JUHOS JANOS, A magyar Korona orszdgainak helységnévtira. Bp., 1882.

HO. — Codex diplomaticus patrius hungaricus. Bp., 1865-1891.

KNIEZSA, Mo. népel a XI. sz-ban — KNIEZSA ISTVAN, Magyarorszag népei a XI-ik szdazad-
ban. Bp., 1938.

KORABALtl. — KORABINSZKY, JOH. MATTH., Atlas Regni Hungariae Portatilis. H. n. [1804.]

KORABLex. — KORABINSKY, JOHANN MATTHIAS, Geographisch-Historisches und Produk-
ten Lexikon von Ungarn stb., Pressburg, 1786.

MNy. — Magyar Nyelv. (periodica)

MonStrig. — Monumenta ecclesiae Strigoniensis stb. Esztergom. 1874—1924,

MSzavak Tort. — HORGER ANTAL, Magyar szavak torténete. Bp., 1924

NévtVizsg, — Névtudomédnyl vizsgdlatok, PAIS DEZSO kézremikddésével szerk. MIKESY

SANDOR. Bp., 1960.

NyK. — Nyelviudomianyl Kdzlemények. (periodica)

RegArp. — SZENTPETERY, EMERICUS, Regesta Regum Stirpis Arpadianae Critico-Diplo-
matica. Bp., 1923-1061. )

SMILAUER, VODOPIS — SMILAUER, VLADIMIR, Vodopis starého Slovenska. Praha — Bratis-
lava, 1932,

SCHWARTZ, NyugMo. helységn.? — SCHWARTZ ELEMER, A nyugatmagyarorszigi német hely-
ségnevek. Bp., 19332,

SoprOkl. — HAZI JENO, Sopron szabad kiralyi varos torténete. Oklevelek. Sopron, 1921-—-1943.
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Fabricius Endre
1880—1968

Sopronnak és a Soproni Szemlének egy régi rajongéja hunyta le szemét ez év
elején Budapesten orokre. Nem volt ugyan varosunk sziilotle, Nyitran latta meg a
napvildgot, azonban csalddja a 17. szdzad vége Ota itt élt, tisztes iparosokat, majd
kozpalydn mozgd, vezetd személyiségeket adott Sopronnak és az orszagnak. Kozép-
iskolait mar Sopronban végezte, 18 éves koraban teljes arvasédgra jutott, attél fogva
sajat laban kellett megéallnia. 1902-ben végezte a ma-
gyarévari gazdasagi akadémiat, koran az Orsz. Magyar
Gazdasagi Egyesiilet (OMGE) titkarja, majd egyéb ve-
zet6 allasok utan helyettes igazgatdja lett, megszer-
vezte a M. Novénynemesitok Egyesiiletét, a Dohany-
termesztok Orsz, Szovetségét és a Cukorrépatermesz-
tok Orsz. Szovetségét. 1914-ben rendezte elséképp
Eurdpaban az orszagos kukoricakidllitast, 1921-ben pe-
dig az els6 magyar niévénynemesité kiallitast. Az elsé
vilaghdbortt utdn buzdink mindségi szinvonalanak
emelésére is torekedett.

Szakirodalmi téren paratlan buzgésagot fejtett ki.
Nyomtatasban kilenc konyve jelent meg. 1945 utan a
M. Cukorrépatermeszték Orsz. Szovetségének f6els-
adoja lett és a szivetséget tjjaszervezte, majd 1949-ben
a Foldmivelésiigyvi Minisztérium novénytermesztési
osztdlya elGadéjanak nevezték ki. Kés6bb — tébbek
kozott — Sopronhorpédcson is mikodott, 1958-ban
ment nyugdijba, de tudoményos munkdassigat
tovabb folytatta: a magyarorszagi cukorrépatermesztés torténetét irta meg. 1962-ben
a magyarévari akadémia gyémaéantdiplomaéval tilintette ki.

Sopron kulturdlis életét szeretettel figyelte, 1942-ben a nyari egyetem meghivta
elGadéasra. A Soproni Szemlében szamos torténeti cikke jelent meg, kiilénosen azok,
amelyek a Fabricius-haz régebbi beosztdsardl és berendezésérdl szélnak. A Liszt Fe-
renc Muzeumnak atadta a birtokdban volt csalddi emlékeket, koztiik a csaladnak
nagyatyja irta krénikajat.

Szabad o6raiban lepkegyljteményét gyarapitotta, 1959-ben sajat kezlleg prepa-
ralt, 7000 darabbdl 4ll6 gyljteményét a Nemzeti Muzeumnak adoméanyozta. Adakozd
kedv(, tudasat, szellemi kincseit masokkal szivesen megoszté kedves egyéniség volt,
Sopronban is szdmos tisztelGje akadt, akik megilletédve fogadtik a gydaszjelentést,
mely 1968. marcius 21-én bekovetkezett csendes elmulasrél adott hirt.

Cs. E.
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OLVASO KERDEZ —
MMEAZ OLVASO KOZOL

Valasz Semmelweis cikkére

Arra nézve, hogy a kozépkori Roj vara
és falva hol fekiidt, nem Semmelweis
véleménye lehet az iranyadé, hanem
egyediil és kizadrélag e var és falu birto-
kosanak, Roji Laszlonak a megdllapitisa.

Ez a Roji Laszlé 1382-ben megjelent a
gyori kaptalan, mint hiteleshely, el6tt és
ott az elzalogositissal kapcsolatban beje-
lentette, hogy Roj vara és falva szomszé-
dos Zaka, a mai Oka, birtokaval a Fer-
t6 t6 mellett.

Zaka esetében elirasrél szé sem lehet,
1 Megjelent a SSz.

1968. évf. 90. 1-an.

Mivel Zaka, a mestani Oka, kozvetlen
szomszédsdgaban fekvo helységek, mint
Ruszt, Szentmargitbanya, Sérc és Fe'ér-
egyhaza 1382-ben mar fennallottak és
ezekre nem torténik hivatkozas, ebbdl
mas nem kovetkezhet, minthogy az el-
pusztult Roj varat és falvat a Fertdé to
mellett a mai Oka szomszédsagaban kell
keresniink és nem a Lajta hegységben.

A magam részér6l ezzel e vitat befeje-
zettnek tekintem.

Hazi Jend

Berczeller Adolf munkasvezér szerepérol

Berczeller Richard, Amerikaban ¢lo
hirneves orvos Simkovics Gyulanak idei
masodik szamunkban megjelent cikkeé-
hez a kovetkezot flizi hozza. A 116. lapon
megemlékezik apjarél a tanulmany, azt
irja rola, hogy 1896-ban, a Romwalter
nyomdaban dolgozott, ahova 1896-ban
allott be munkasnak. Budapestrol kerilt
Sopronba, erdsen reformista nézetektol
fatve. ,,Ez a megallapitas nem &allja meg
o helyét. Szerény torténelmi tudasom
szerint 1896-ban még nem volt sehol re-
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formizmus. A harc a materialista felfo-
gasu partok (akkor még Oroszorszagban
is csak egy szocidldemokrata part volt)
és az anarchista vilagszemléletek kozt
folyt.” Koszonjiik Berczeller Richard dr.
helyreigazito sorait. B. Adolf az atyja
volt, és a munkasmozgalom neki igen
sokat koszonhet Sopronban és Burgen-
landban, f6leg a munkasbiztosité intéze-
tek létesitése koriil. B. Richard 1919-ben
mint a realiskola hallgatéja vett részt a
Tandcskoztarsasagban.



SOPRONI KONYVESPOLC

Lindeck—Pozza, Irmiraut: Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenzenden
Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg. II. Band: Die Urkunden
von 1271 bis 1301. Graz—Kdoln: Hermann Bohlaus Nachfolger 1965. 4. XVI{-410 lap.

A torténeti Nyugat-Magyarorszag okmanytaranak elsé kotete Hans Wagner gon-
dozasdban 1955-ben jelent meg. Errél folydiratunkban annak idején megemlékeztem
(SSz. X, 190). A masodik kotet, amelynek gondozasat az Oszirak Torténettudomanyi
Intézet megbizdsdb6l Irmtraut Lindeck—Pozza vallalta, 1965. évi imprimaturaval
ugyvan, de 1966-ban jelent meg. A kiadas szempontjai nem valtoztak, a masodik kotet
az els6vel azonos eljarassal, az 1271—1301 kozti idészak okleveleinek, forrasainak
regesztajat, esetleg szovegét és kritikai apparatusat kozli. Az elsé kotethez hasonléan
a masodiknak is erénye, hogy a kotet szerkesztje igvekezett minden egyes oklevelet,
atiratot Ujra megvizsgalni, leirni. E célb6l az Orszagos Levéltarban is jart, magyar
szakemberek segitségét is igénybe vette, mégis néhany aprosag elkeriilte a figyelmét.
fgy példaul a 160. sz. alatt Fejér Gyorgy ,,Codex diplomaticus”-a alapjan koézli a sop-
roni johannitdk 1278. évi oklevelét, mert szerinte az eredeti a soproni varosi levél-
tarban mar nem talalhaté. Ez oklevél kritikai apparatusat ki kell egésziteniink azzal,
hogy Fejér utan még kiadta Poda Endre (A soproni katholikus parochia torténete
2—3. lap), =6t Hdzi Jené (SoprOKl. I1/6, 1—2) is. E kiaddsokbdl az is kideriil, hogy az
eredeti valéban nincsen meg, csak masolata maradt fenn Sopron varos 1636. évi
tandcsjegyz6konyvében: hogy Fejér sztvegkozlése nagyon pontatlan, foleg a tulaj-
donnevek olvasdasiaban (pl. Gwenkel a Suerchel, Parotis a Perotis helyett), ami az ok-
levél felhasznaldsat, a masclat hitelességének ellenérzését nagyon megnehezitette.
A 257. sz. oklevél kritikai apparatusa az oklevélben szereplé Egered birtokot Mo6r
Elemér téves kovetkeztetése (Westungarn im Militelalter im Spiegel der Ortsnamen.
Szeged, 19236, 123) alapjan Brennbergbanya kozelébe teszi, holott Harka és Sopron
kozott fekiidt (vo. Kapuy Vital: Egred. SSz. I1, 124). A 439. sz soproni oklevélben sze-
replé soproni biré nevének olvasatat (Volflo) a kotet szerkesztGje joggal megkérdo-
jelezi: a szovegkritikai jegyzetben kozli az oklevélben talalhaté réviditést (VK.). En-
nek helyes felodasa egyéb adatok alapjan is Volfker, azaz Wolfger (vo. még Hazi Jeno:
SSz. X, 203).
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Ezeknek az aprésagoknak a felemlitése nem a szerkeszté érdemeit akarja kiseb-
biteni. A szerkeszté példamutaté gondossaggal, tudomanyos alapossdggal és kritikaval
igyekezett nem konnyi feladatanak megfelelni. Bizonyitja ezt még az elsé kotet anya-
gahoz tartozd, pétlélag kozolt 8 oklevél, valamint az alapos név- és targymutatd. Az
utébbiban nem taldlom megnyugtaténak a tdrnokmester német Oberstkimmerer for-
ditdsat (a hazai német kancelldriai nyelvben mindig Tarnakmeister).

Sopron torténetéhez is szamos, tobbnyire mar kiadott, de igy sehol sem ossze-
gyGjtott oklevelet kap a kutaté, koztiik az 1277. évi kivaltsaglevél kritikai kiadasat
(149. sz.). A 181. sz. oklevél XVI. szazadi német forditasanak kozlése a korabeli latin
és német kancellariai nyelv Gsszehasonlitdsat, mds szovegek helyes értelmezését se-
githeti el6. A 420. sz. oklevél német forditasa sem lehet korabbi a XVI. szdzadnal.

A torténeti Nyugat-Magyarorszag kutatéi értékes és megbizhaté segédeszkozt
kaptak a ,Burgenlandi okmanytar” maéasodik kotetével is.
Mollay Karoly

Zimmermann, Bernhard H.: Grillparzer und der Protestanilismus. Wien. 1967. 14. p.

A tudés osztrak szerzo, korabban kismartoni lelkész, a XIX. szazad elso évtize-
deinek kutatéjaképpen ismert. Az egykori fels6lovoi iskola alapitéja, Wimmer Gott-
lieb élete és munkassdga bavarkodisanak alapteriilete, de szivesen foglalkozik az
osztrak-magyar kulturalis kapecsolatokkal is. Ez a kisebb dolgozat a nagy osztrak
dramaird, Grillparzer (1791—1872) életutjan kisér vévig; azt vizsgdlja, hogyan véle-
kedett ez a kolté a haladas és maradas, vallasi tiirelmesség, technikai fejlodés, libe-
ralizmus és kormanyzati méd, allam és allampolgar kérdéseirél. Vizsgalédasainak
eredményei a magyar irodalom és eszmetorténet kutatoi szamara is tanulsagosak;
Grillparzer az osztrak biedermeyer kordnak értelmiségét képviseli, annak életkérdé-
sét, vilagat, véleményét tolmacsolja.

Grillparzer magyar kapecsolatair6él kevés szd esik, bar miiveinek magyarorszagi
utja jelentdsnek tlinik. A sovany magyar vonatkozasok koziil a szerzé a soproni Ki-
raly Joézsef Pal és Grillparzer viszonyardl tesz emlitést. Kirdlyt a soproni liceum
tanarjaként és Liszt Ferenc baratjaként ismerjik. Zimmermann idézi Grillparzer
egy monddsat, mely szerint Kirdly ,azok kozé a kevesek kozé tartozik, kiket egész
lelkembél becsiilék és szeretek..” A soproni kutatas is figyelt az osztrak poéta és
Kiraly kapcsolatdra. Csatkai Endre mar 1922-ben (Odenburger Zeitung XI. 12.) is-
mertette levelezésiik egy darabjat és kozolte, hogy 1852-ben a kolté Sopronba uta-
zott Bécsbdl vonaton, itt megebédelt és innen kocsin folytatta utjat Kdszegre és on-
nan Tarcsa fiirdére, ahol hosszabb ideig tartozkodott. Grillparzer magyar kapesolatai-
rél megemlékezett Kemény G. Gabor is A szomszéd népekkel valé kapesolataink tor-
ténetébdl c. antologidjaban (Bp. 1962. 242—243. lap).

Ismeretes, hogy a fraknéi varszinpadon most mar évek 6ta sorozatosan eldadjak
Grillparzer miiveit, tobbek kozt Bank banrdl irt tragédiajat is.

Fried Istvan
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A Magyarorszagi Ovéondképzé Intézetek Neveléstudomanyl Kozleményei.
V. évfolyam. 1967,

A gyulai nyomdaban, igazi artisztikus izléssel keészilt, 220 lapos vastag kotet
nemcsak a nevel6i palya irant érdekl6dék és szakmabeliek szamara hoz értékes és
tanulsagos tanulméanyokat, hanem a soproni bibliografiat is foglalkoztatja, mert a
helybeli Ovén6képzd Intézet tobb tanara is szerepel benne dolgozataival, igy Foldiné
Boros Judit, Hollés Karoly, Holloné Palfi Irén, Holl6 Sandor, Németh Sandor, Som-
lai Andras, Bauerné Barla Gabriella és Sz. Egyed Emma, akinek Makarenkét abra-
z0l6 plakett-reprodukcioja disziti a boritéklapot.

Dicséretes munkat végzett a tanulmanykoétet 3 tagu szerkeszté bizottsaga, mely-
nek folyéiratunk olvasé-szerkesztGje, Kelényi Ferenc is tagja.
L. E.

P. Buocz Teréz: Savaria topogriafidja. Szombathely, 1968. 147 1.

Annak ellenére, hogy torténetirék és féldrajzi utazék mar a XV—XVI. szazadtél
kezdve egyre nagyobb szamban emlékeztek meg munkaikban Szombathely rémai kori
multjarél, gazdag és sokoldali régészeti emlékeirdl, megis ezeknek a leleteknek 6sz-
szegy(jtése csak az 1777-es év utan indult meg tervszeriden. Ekkor lett ugyanis piis-
poki székhellyé a varos. Elsé piispoke, Szily Janos szenvedélyesen szerette és gyiij-
totte a régiségeket. A nagyméreti épitkezések (pilispoki palota, papnevelé szemind-
rium, székesegyhaz) modot és lehetdséget teremtettek a monumentélis kéemlékek
elokeriilésére. Szily az Osszegyijtott emlékeket Schoenvisner Istvdnnak, a pesti egye-
tem tudés tanarédnak adta at feldolgozas céljabol, aki azutédn maig is alapvetd és
nagyértéki kényvében ismertette és értelmezte, kiegészitette azokat. Az itt nem rész-
letezhet6, de nagymulti Savaria-kutatds sok adatrogzitése é megfigyelése mar régen
megérett a rendszerezésre. P. Buocz Teréz ez irdnyl elomunkalatai s jelenlegi Ossze-
gezése provincidlis régészetiink egyik legsulyosabb adéssagat torleszti. Konyve dob-
benetes adattomegének ismeretében nyilik el6szor lehetéség arra, hogy hazank leg-
régibb réomai varosanak torténeti topografiajaval a kutatds érdemben foglalkozhas-
son. Az ilyen vizsgdlédasok annal sziikségesebbek, mivel g telepiilésforméak kutatasa
nalunk nagyobb osszefiiggd teriiletek feltarasinak hidnyaban a kezdet kezdetén all.

A szerzb ot fejezet koré épiti konyvél. Ezek a fejezetek azonban nem mestersé-
gesen konstruéltak, hanem az egykori élet kulénféle megnyilvanuldsi formdib6l 6n-
ként, maguktol adédtak. A leirds a nagyobb egységekt6l halad a kisebbek felé, s igy
mintegy messzir6l meglattatja az olvaséval az egykori varost, majd bevezeti a falak
kozé, felhivja figyelmét az egyes épiiletekre, oltarokra, jelentosebb épitészeti tagoza-
tokra. Savaria varosfala sokszoget képezve vette koriil a varost, s valosziniileg nem
az alapitaskor, hanem késébben épiilt. A vérosfalon kiviil a falak kozelében hizéd-
tak meg a kézmiives mihelyek. A varos északi fala mellett a fazekastelep helyezke-
dett el, nyugati oldaldn pedig bronzfeldolgoz6 kézmiives miuihelyeket taldltak. A kii-
lonféle muahelynegyedek utédn kovetkeztek a temetik, melyek szinte teljesen koriil-
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olelték a varost; itt-ott érintkeztek is egymdssal. A késébbi idében, amikor a varos
a nagy kiterjedés utdn Gsszeszugorodetlt, a temetok mintegy elérehatoltak a varos
felé.

A varos topografiai képét tekintve az antik auktorok gyér adatkozléseinél sokkal
tobbet mondanak szamunkra az eddig feltart utmaradvanyok és atnyomok. Ezeket
Szombathely modern térképére vetitve kitlinik, hogy laza vonalakban felvazolhato
az egykori uthalézat. A szabalyos négyszogeket Képezd insulak 75%90 m teriiletet
foglaltak magukba. Az igy beépitett teriilet mintegy 42 hektar. A pannéniai varosok
koziil Emona kb. 23, Aquincum municipiuma kb 50, Bassiana kb. 19 hektar teriiletu
lehetett. A tobbi pannéniai varos kiterjedésének megallapitasahoz semmi komolyabb
tédmpontunk nincs, egyediil Scarbantidarol feltételezhetjiik, hogy mintegy 25 hektar
teriileten fekhetett, ha Sopron kozépkori varosfala valoban végig a romai varosfalon
emelkedett.

Szombathely rémai kori leleteinek helyrajzi leirdsa képezi a konyv legnagyobb
fejezetét. Ebben mindazok a réomai kori emlékek szerepelnek, amelyek a varos terii-
letén keriiltek felszinre, és leléhelyiiket, valamint felszinre Kkeriilésiik koriilményeit
ismerjiik. Az egyes emlékek utcak szerint vannak felsorolva, az utcak alfabetikus
sorrendben kovetik egymast. Ez a szisztéma Scarbantia topografiai feldolgozasanal
is kovetendé példaképnek latszik, mert a jovo leletmentéseivel és asatasaival fel-
szinre Kkeriil6 emlékeket barmikor konnyen belehelyezhetjiik ebbe a rendszerbe, és
tovabb fejleszthetjik az antik varosrol kialakitott képet. Részletesebb leirast kapunk
a konyvbél a kisebb leletmentésekrol, amelyekrél publikaciok nem jelentek meg és
egyhamar nem is fognak. A nagyobb asatdsok anyagarol — miutan ezekrél atfogéd
feldolgozasok késziiltek — csak nagy vonalakban, a lényeget kiemelve értesiiliink.

A konyvhoz jarulé gondosan osszeallitott név- és targymutaté nagyban meg-
konnyiti az abban valé gyors tajékozédast, a fényképek pedig a vizualis kép megal-
kotasahoz nyujtanak nagy segitséget.

P. Buocz Teréz konyve mindazok szamara, akik a hazai rémai kor emlékeivel
foglalkoznak, értékes forrasmunkat jelent, a szomszédos Scarbantia kutatdsa szem-
pontjabél pedig — els6sorban modszerbeli tanulsagai miatt — elséranguan fontos.
Kiilon elgondolkoztaté és orvendetes jelenség, hogy egy helyi szakember konyvét
a Megyei Tandcs sajat pénzigyi fedezeltel jelentette meg.

Kohegyi Mihaly

Gutkas, Karl: Geschichte des Landes Niederosterreich. H. n. 1959—1962, 3 kitet
(1414184 +228 lap szamos képpel)

Karl Gutkas, St. Polten levéltari igazgaldjanak héarom koétetes also-ausztriai tor-
ténetére ezen a helyen Nyugat-Magyarorszag és Also-Ausztria torténetének évsziza-
dos, de még nagyon kevéssé ismert kapesolatai miatt hivjuk fel a figyelmet. Max
Vancsa 2 kotetes alsé-ausztriai torténete (1905—1927) ugyan még ma sem nélkiiloz-
het6, az azéta eltelt tébb mint 40 esztendd alsé-ausziriai helytorténeti kutatdsai miatt
azonban egy uUjabb oOsszefoglalas mar nagyon is idészeru volt.
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E helytorténeti kutatdsokat Gutkas kotetei azonban jobbara csak a kotetek vé-
gén talalhat6, nem teljes bibliografiai osszedllitdsokban regisztralja, maga a fészoveg
Ausztria orszagos, foleg politikai torténetébol foglalja ossze az Alsé-Ausztridaval kap-
csolatos eseményeket, fejlédést. Pedig az értékes konyvészeti osszedllitasbol kidertil,
hogy a helytorténeti kutatésok alapjan madd nyilhatott volna az orszagos fejlodés
belytorténeti illusztralasa helyett a sajatos helytorténeti fejlodés megrajzolasara.

Az els6 kotet Nagy Karoly koratél 1522-ig, a masedik 1750-ig, a harmadik 1955-ig
terjed. A helytorténettel foglalkozo vagy az irant érdeklédo olvasé tébb helyi konk-
rétumot var példaul a magyar vonatkozéasai miatt is tanulsagos telepiiléstorténettol,
a helyi huszita mozgalomrél, altalaban az eretnekmozgalmakroél, a reformacioérol és
ellenreformaciorél stb. Feltind a muvelddéstérténeti vonatkozdasok hattérbe szoru-
lasa, kivéve a humanizmus targyalasandl. Pedig az egyes kotetek végén talalhato
képmellékletek ilyen részletek kidolgozasara osztonoznek. Az elsé kotet kozli példaul
V. Laszl6é kiraly szamara a melki apatsagban 1445-ben késziilt latin grammatika, to-
vabba a kozépkori Sopronban is ismert Guilelmus Duranti ,Rationale divinorum
officiorum’” cimi mive egy-egy diszes lapjat. A masodik koétetben talalhaté az auszt-
riai parasztok 1595—1597. évi (tévesen: 1579.) lazadasaval kapcsolatos kép: van-e Osz-
szefliggés az osztradk paraszthdboru és a Sopron kornyéki, nevezetesen meggyesi job-
bagyok 1598. évi felkelése kozitt? A harmadik kitet a mivelédéstorténeti mozzana-
tok és Bécs szerepének kiemelésével tinik ki, Ugyanitt az also-ausztriai, kiilondsen
a béesi munkasmozgalom torténete és magyarorszagi, elsdsorban nyugat-magyar-
orszagi hatasa még sok tanulsdgos részlet tisztazasat teszi lehetoveé.

Mollay Karoly
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A legkorabbi soproni képeslapok egyike (1900 koril)
Adorjan A. reprodukciéja
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Szapudi Andras: Osok és utédok. Gydr 1968, 18 em. 88 lap

A fiatal szerz6 neve nem ismeretlen Sopronban.;Itt jarta az egykori tanitékép-
z6t, majd Mérgesen volt tanilé, par év utdn a Kisalf6ld munkatdarsa mai napig. Ko-
ran, didkkordban mar ko6zolték hangulatos verseit és karcolatait. A jelen kis kényv
véalogatas a Kisalfoldben megjelent cikkekbdl és cime ellenére, amely kiszé roman-
tikusan hangzik, jelen kérdéseink egyik legégetobbikérsl ad szamot. A szerzd a nagy
kérdést igy veti fel a 49. lapon: , A legtébb falusi fiatal csak akkor hajlandé rend-
szeres munkat vallalni a termeloszovetkezeiben, ha gépesként alkalmazzak. Traktor
kombajn szerelémihely. Mondhatnam: gép mindenek fo6l6tt. Huzodoznak viszont a
novénytermesztés hagyomanyos miivelésétol, még inkabb az allattenyésztéstél, ahol
a vasarnap, az linnep eggyel tobb hétkoznapot jelent. A fiatalok technika iranti von-
zalméat sokan a gépesek jo jovedelmével magyarazzak. Aki ezt mondja, csak részben
van igaza. Hiszen az allattenyésztok is jol keresnek. Posztjukért altalaban mégsem
versengenek a szovetkezetiek, kiilonosen a fiatalok nem.” Ez a konyv vezérfonala,
azonban nemcsak a példakat fizi ra, hanem az okokat, st figyelemre mélté ellen-
szereket is ajanl, mikor egész sereg fiatall szolaltat meg. Sopron kornyékérol Szilrél,
Babotrél, Szanyrol, Rabacsanakrol hoz érdekes megfigyeléseket. A konyvecske Kki-
allitasa j6, nyomasa majdnem hibatlan, boritélapja Lakatos Jozsef festo ligyes kezét
dicséri.

Cs. E.
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A legkorabbi soproni képeslapok egyike, 1900 koril.
Adorjan A. reprodukcidja
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SOPRONI SZEMLE

Soproner (Oedenburger) Rundschau
Lokalhistorische Quartalschrift

Aus dem Inhalt:

Kornyei, Attila: Die Geschichte des Brennberger Kohlenbergwerkes und der Arbeiter-
bewegung in kurzen Umrissen

Tg‘iri)'k, Ladislaus: Das Zeitalter der Historischen in der Architektur Odenburgs

Simkovics, Julius: Von der Ideologie der Odenburger Szocialdemokraten II.

Drei Ausserungen iiber den Aufsatz Karl Mollays dic Benennung der historischen
Gassen von Odenburg

Csatkai, André: Daten zur Geschichte der Odenburger Barockmalerei II. Stephan
Dorfmeister und seine Zeitgenossen

Fried, Stefan: Bezichungen einiger Virdsmarty-Briefe auf Odenburg

Prohle, Eugen: Johann Balassa und Sopron

Szalatnay, Rudolf; Martin Kukucins Odenburger Jahr

Kondor, Viktor: Erinnerungen an Albert Pakh in der Bibliothek der Ung. Wischen-
schaftlichen Akademie

Kovdcs, Josef Ladislaus: Ein Brief des Johann Pethd iiber Eroberung der Festungen
Szigetvar und Gyula im Jahre 1566

Réthly, Anton: Blitzschlag am 15. Mai 1812 in Odenburg

Reuter, Camillo: Haschendorf

MUNKATARSAINKHOZ!

Kérjiik munkatdrsainkat, hogy a szerkesztoség és a nyomda munkdjinak meg-
Iebnnyitésére a kévetkezdket vegyék figyelembe:

1. Kéziratukat szabvdnyos fvpapir (21329 cm) egyik oldaldra, ir6géppel, kb. hd-
rom ujjnyi margéval irjak. A kéziratok terjedelme ne haladja meg a 20 gépelt oldalt!

2. A dblt szedést a megfelelo szavak egyszeri aldhuzdasdval, a ritkitott sze-
dést szaggatott aldhizdssal jelezzék (a ritkitdast csak szavakndl eszkioziljék).

3. A lapalji jeguzeteket kiilén lapra irjak. A sziikséges konyvészeti adatokat pon-
tosan adjdk meg: konyveknél a megjelenés helyét és idejét is, folybiratokndl az
évfolyamot rémai szdémmal, a lapokat arab szammal irjak. A ketté koézé vesszot
tegyenek. Haszndljdk a bibliografiankban bevezetett roviditéseket (pl. SSz = Soproni
Szemle). Tovdbbi roviditéseket a sziikséghez képest alkalmazzunk.

4. Ha a lapalji jegyzet révid (pl. SSz VII, 39), akkor a szévegbe dolgozzuk bele
és tegyiik zdrdjelbe.

5. A kiadé csak teljesen myomdsra kész kéziratokat fogad el és a korrektiirdban
eszkozolt pétldsok esetén a myomda kiilon koltségeit a szerzo tiszteletdijébol levonja
(A korhii helyesirdst is pontosan jeldljiitk a kéziratokban).

6. Kérjiik a munkatdrsakat, sziveskedjenek révid német dsszefoglalét is adni.

OLVASOINKHOZ!

A Soproni Szemle Sopron vdrosinak és koérnyékének helytorténeti folydirata,
negyedévenként, Gsszesen évi 24 iv terjedelemben jelenik meg.

Terjeszti a Magyar Posta. Eléfizetheté a Posta Kozponti Hirlap Iroddndl (Buda-
pest V., Jozsef nador tér 1.) és minden postahivatalndl. El6fizetési dij évi 48 Ft,
melyet félévenként szed be a posta a levélkézbesiték 1tjan.

Elofizetési csekkszamlaszam: egyéni 61.280, koziileti 61.066

(vagy dtutalds az MNB 8. sz. fiokndl vezetett egyszamldara).

Régebbi évfolyamok és példdanyok (1955-t61) a szerkesztGségnél rendelhetdk.

Levélcim: Soproni Szemle Szerkesztésége, Sopron Viarosi Tandcs.

Kérjiik, hogy munkdnkat i eléfizetok szerzésével is tdmogassdk.
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SOPRONI SZEMLE

 HELYTORTENETI FOLYOIRAT
rxxn. EVFOLYAM | 1968 | 4. SZAM |

Sopron virosfalai

Irta: Holl Imre

Eppen 100 éve volt annak, hogy Wenzel Gusztav a Magyar Orvosok és Ter-
meészetvizsgalok rimaszombati nagygytlésén felolvasott ,Magyarorszag kozép-
kori varosainak és varainak épitkezési modjarol”. Rémer Floris az Archaeologiai
Ertesit6 1. szamaban errdl irt beszimoléjaban jegyezte meg: ,elég monographia
jelent meg az egyhazi épitészetrdl, de a profan épitészetnek, a polgari vagy eré-
ditési miiemlékek ... maradvanyai még mindég szakférfiakra varnak, kik ezek-
nek ... mindinkabb pusztulé falait felmérjék, leirjak.”" Ezt a korszakot hazank-
ban az ilyen irdnyu érdeklédés hidnya mellett az jellemezte, hogy az emlék-
anyag nagyaranyu pusztuldsa épp e szdzadban kovetkezett be. Lebontjak Ko-
lozsvar, Pest, Pécs és Székesfehérvar varosfalanak kapuit és tornyait®, hogy a
hirtelen fejlédésnek indulé varosokban a noévekedni kezdo forgalomnak helyet
adhassanak, magukat a varosfalakat pedig a belteriilet kihasznildsa érdekében
a legtobb helyen a hédzak kozé beépitik.

A szdzad utolsd évtizedeiben a helytorténet fokozoltabb miivelése mar sok
esetben elvezetett a vérosépitészet emlékanyagénak megbecsiiléséhez is. Jakab
Elek (Kolozsvar 1870), Chernel Kalman (Kdszeg 1877), Myskovszky Viktor
(Bértfa 1880), Menszlmann Imre és Demko6 Kdalman (Locse 1878, 1896), Ortvay
Tivadar (Pozsony 1892) madig példamutaté munkéssiga a kozépkori véarostor-
ténet felderitése sordn a vérosi épitészettorténet vizsgdlatat is jelentette. Ekoz-
ben mindegyikiik jelenids figyelmet szentelt a kozépkori varosi eréditések: va-
rosfalak és kapuk vizsgdlatdra. Tevékenységiik a kozfigyelem felkeltését, a
pusztitds megakaddilyozasal is jol szolgalta.

Sopron egyes emlékeire a figyelem mar ugyanekkor szintén raterel6dott,
de az el6bbi példaktol eltérden, ez alig néhdny kozépkori templomét érintette
s nem a varos egészét, {oleg nem a részletes varostorténetet®, Pedig nemcsak a
véaros emlékanyaga volt kiemelkeds orszigos méretekben, de a vérosi levéltar
gazdagsédga is megfeleld alapot nyujthatott volna a részletes varostérténet meg-

1 Rémer F., Arch. Ert, I. 1868. 14.

2 1869-ben Henszlmann I. a képvisel6hazban torvényjavaslatot nydjtott be ,a
torténeti épitmények és miiemlékek” védelme iigyében. A kovetkezd év elején ezt
azért ismételte meg, mert kozben Kolozsvar kapuit akarta a varos lebontani. Arch.
Ert. II. 1869—70. 239—240.; I1I. 1870. 11—14.

3 Henszlmann 1., Magyarorszag csucs-ives stylii miiemlékei. Bp. 1880. Ez Sopron
esetében csak a gotikus templomokkal foglalkozik.
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irdsahoz'. Ami pedig a kozépkori varosfalakat illeti, a szdzad derekdn ezeknek
még 80 "j-a all, mégsem értékelik. S6t pusztitdsuk folyamatos az egész szaza-
don keresztiil: 1821 utdn bontatja el Hasenauer Marton a Hatsokapul és a csat-
lakoz6 viarosfalat ij haza épitése érdekében (1—2. kép), 1872-ben tlnik el a
nagy DNY-i olasz bastya a mai Liszt Ferenc Kultirhaz helyén, 1874-ben kérik
az orsolyitdk kertjiik részére a posztos céh rondelldjinak atengedését és 1893-
ban, mialatt lebontjdk a régi varoshazat az El6kapu D-i hazsoraval és a varos-
falak 50 méternyi szakaszat, épp hogy elkeriili sorsukat a Varostorony. Mégsem
semmisiilt meg a kozépkori varosfalnak még mindig 16 része, de maradvanyait
korunkra nem annyira a gondoskodds, mint az a kérilmény menti at, hogy
a nagyaranyu bérhazépitkezések inkdbb a f6 utak és a tdvolabbi pdlyaudvarok
iranyaba terjeszkednek, s igy a belviaros régi telekbeosztésa, beépitési vonalai
jorészt valtozatlanok maradtak.®

Scpron miemlékeinek fokozottabb értékelése mar az 1930-as években meg-
indult’, de a kozépkori polgari épitészet emlékeit ekkor még vastag vakolat-
rétegek takartdk el, és a varosfalak maradvanyai sotét hatsé udvarokban vagy
thGzfalakként beépitve huzddtak meg, elrejtve az utcai jardkelok szemei eldl.
A XIX. szézadban feltoltott , bastyakertek™: a kozépkori felsé falszoros eme-
leti szinten huz6dé szakaszai mar az egyes hazakhoz tartoztak, a kézforgalom-
bél és igy az érdekl6désbdl hosszi idé 6ta ki voltak zdrva. Annak ellenére tehat,
hogy tobb helyen a kozépsé és belsd varosfal ezekben jol megmaradt, a novény-
zet és az egyre magasodé feltoltés, kerti lugasok vagy szegényesebb fészerek a
varosfalat ezekben még tulajdonosaik el6l is elrejtették. (3. kép) A bevakolt,
novényzettol fedett és sok esetben omladozé varosfalak még romantikus latva-
nyossdgnak sem voltak jok, hisz mér hidnyzott az a nyilt tér, nagyobb tavlat.
amely legaldbb monumentalitasukat, erejiiket érzékeltette volna, hogy a mult
id6k tanujaként a varos egykori gazdagsdgardl, a polgarok és néhdny varosfej-
leszt6 kiraly gondoskodésardl vallhassanak.

Altalsban més hazai és sok eurdpai vérosban sem volt ekkor sokkal jobb
a helyzet. Sok esetben a mnagyarinyi véarosfejlesztések a XX. szazad elején

4 Nagy Imre 1883-ban népszerisité rovid dsszefoglaldsit adja a varos torténeté-
nek (Sopron multja. Szdzadok, 1883. Potfiizet 12—54.), bar mint maga is emliti, a terii-
let torténetét alaposan ismeri, avval 35 éve foglalkozik. A tanulmany azonban 2 hé-
nap alatt irédott, a Torténeti Téarsulat soproni vandorgy(ilésének felolvasasira. Még
véazlatosabb volt kordbban Tépler K. cikke: ez is felolvasas volt Vidak Osse levelére
tdmaszkodva 1847-ben. A vazlatossag, rovidség mellett mar nem juthatott elegendd
figyelem az adatok és emlékek osszevetésének, az igazi helytirténetnek, amit pedig
a fontebb felsorolt varosokndl mar megtaldlunk. Késobb megindult ugyan a levéltari
forrasok és varosi kronikak kozlése (Pair 1. 1874, Péda E. 1890), de vontatottan, foly-
tatds nélkiil. A forrdsok nagy részének feltardsa csak 1921—43 kozott toértént meg
Hazi J. kitart6 munkajaval.

5 A kivételes esetek kozé tartozik a Lenk héaz épitése 1850 koriil, mellyel 28 m
hosszban bontottdk el a varosfalakat. A Kaszin6é (1872) és az uj varoshéza (1893) épi-
tése viszont mar varosrendezési beavatkozas is. Szerencsére tovabbi utcanyitdsokat
a varos szegénysége miatt nem tudtak végrehajtani.

6 Magyar Miivészet soproni szama 1928. Nyilas—Kolb Jené és Heimler Karoly.
Soproni képeskényv Bp. 1932. és oleso kiaddsa: Szép Sopron. Csatkai E., Sopron vm
miiemlékei. Sopron 1932—37. U. 6., Régi soproni hazak. Sopron 1936. Heimler K., Sop-
ron topografiaja. Sopron 1936. U. 6., Sopron miemlékei I. Sopron 1939. — Ezek nép-
szerisitd eléfutara volt Mihalyi E. két kis konyve 1914-ben és 1915-ben.
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semmisitik meg a varosfalak utolsé maradvanyait is. Ritkdbb az az eset, ami-
kor a varosfalov vonaldt kovetd, mar kordbban létrehozott parkok, sétanyok
természetes védelmet nvujtottak a falaknak. Ilven volt a helyzet példaul
Regensburg, Kéln, Worms esetében, a legismertebb lengyel példak koziil csak
Krakkét felhozva. vagy Csehszlovakidban Nagyszombat esetét emlitve, ame-
lyeknél a nagyobb parkok {ai mogott a varosfalak sok esetben tobbszédz méter
hosszusagban huzodnak, és természetes lezarasat adjak a forgalomtol az arnyas
pihen6helyeknek’. Kozteriilet voltuk, kertészeti értékiik ilyen esetekben a belsd
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1. A Hatso kapu elbontdsanak elso terve
(Handler Jakab 1815. X, SAL)

7 Nem emlitjiik itt azokat az olasz, francia varosokat, ahol jéval nagyobb mér-
tékben, szinte a teljes varosfalov megmaradt. Ezeknél ui. a hagyomany értékelése,
az emlékek védelme kordbban is megvolt. — Mds elbirdlasba tartoznak azok a ritka
esetek, amikor gazdasagi okbdl a varos fejlodése teljesen megallt, és igy a 20. szdzad
sértetlen kozépkori varost orokolt, valésagos rezervatumként (Rothenburg, Béartfa),
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zoldteriiletek tovabbfejlesztésének onként kindlkozoé megoldasait adtak, igy
azutdn a masodik vilaghaborut kovetd fokozott miliemlékvédelem is konnyebb
helyzetet 6rokolt. (4—5. kép) Sopronban a 19. szazad elején még szintén kiala-
kuléban volt egy ilyen kert-6v a varos D-i és Ny-i oldalan, amely a betoltott
varosarok helyén huzédott és a falaknak mintegy 1/3-a el6tt a szabad teret
fonntartotta. Am ezek a kertek a szazad 40-es éveit6l kezdve bérhazakkal épiil-

st 27T

2 A Hats6 kapu lebontasanak 1I. sz terve. Az elozé képen lathaté haz nagyobbitott
megoldasa. A belsé varosfalra vivd lépesd és az Orség szobaja is megsemmisiilt

nek be, amelyek még megfelel6 méreti udvarokat sem hagynak szabadon a
legtobb helyen. Igy azutdn belsé parkok létesitésére itt nem keriilhetett sor, a
legkozelebbi (Széchenyi tér) mar a régi tavak helyén huzodik.

A véros kozépkori polgari emlékei felé a figyelem igazin csak a felszaba-
dulds utédn fordult. Kivaltéja volt ennek az 50-es évek kezdetétél a miiemléki
egylittesek Gj értékelése, felkutatdasa. A miemléki topografia munkdinak, majd
a nagyaranyu mlemléki helyreallitisok egyik legszebb példdjat éppen Sopron
szolgéltatta. A més irdnyu vizsgélatok mellett megindult a kézépkori véros fejlé-
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désének és ezzel kapcsolatban a varosfalaknak j tudoméanyos kutatasa®. A ma-
gyar régészettudomdany egyik eredménye, hogy minden korszakot egyformén
figyelembe véve a kozépkor alapos kutatdsa orszdgszerte megindulhatott. Az
elsé kindlkozo alkalmat megragadva megkezdédhetett Sopron véarostorténeté-
nek régészeti felderitése is. A létrehozott munkakozosség legfontosabb célja az
volt, hogy lehetdleg minél tobb ponton folytasson tervszeri 4satdsokat, s azok
napvildgra hozott eredményeit, ha jelent6ségiik ugy kivadnja, bemutatasra is
javasolja." Szerencsés modon csatlakozik ez a terv gyakorlati oldalrél az OMF
munkajahoz, amely a kiemelt mlemléki egytittes helyredllitdsakor minden
esetben hangstlyos szerepet kivan biztositani a kozépkori vérosfalaknak is.'”
(6. kép)

3. Varfalkert a felsé falszorosban a Szt. Gyorgy utca 7. mogott (1965)

Korunkban mar a legtobb orszagban vilagossa valt, hogy a korszeri tudo-
many kiilénbdz6 againak komplex-egylittes muvelése nélkiil Uj eredmények
nem sziilethetnek. A varostorténet kiillonosen megkoveteli az irasos emlékek,
a miemlékek és az asatds Utjan szerzett megfigyelések osszevetését, azaz a kii-

8 Riedlmayer Gy. tervei és felmérései, 1.: SSz 1956. 156—165. A varosfalak elso
részletes tudomanyos elemzését Gerd L. adta feldolgozasaiban (Sopron és kornyéke
muemlékei c¢. kitetben Bp. 1953., és SSz 1957. 206—). A gyakorlati eredményt a Lenin
korati rondella elsé helyreallitasa és térkiképzése jelentette.

9 Holl I. — Novaki Gy. — Pdczy K., Arch. Ert. 1962, 1967—68. Novaki Gy. SSz
1962. 57—61, 135—138.

10 A helyreallitasra egy-egy ésatds utan minden évben benyujtjak javaslataikat
a régészek. Ezt kovetden készitik el a helyredllitasi tervet (a varosfalakndal Nagypéal
Judit és Sedlmayer Janos OMF).
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lonbézé tudomanyagak (itt torténettudomany, mulvészettorténet és régészet)
egyforma intenzitdsi miuvelését. Az asatdsok egyik legfontosabb feladata éppen
az volt, hogy sok, eddig homadlyban maradd kérdés megvildgitasat eldsegitse,
a kutatasok soran kialakult, egymastol eltéré vélemények, hipotézisek utan aj
adatokat hozzon a sz6 szoros értelmében napflényre. Az eddigi asatasi eredmé-
nyek kozilil csak néhdnyat sorolunk fel ezek koziil. Mindinkabb vitatotta valt
a belviros egykori teleptilési helyzete''. A régi vélemény szerint a rémai varos

4. Worms. Park a kézépkori varfal elott

pusztulasa utdn a magyarok beteleplilésének elsé kozpontja, az ispansagi var
is a belvaros helyén épiilt meg, ebbdl fejlédott azutan ki a 13. szazadban a pol-
gari varos. Az uj elképzelések szerint az ispani var nem itt a volgyben allott,
hanem a varos E-i oldalan, a Szt Mihdly templom kérnyékén, a telepiilés pedig
ennek kozelében az lkva patak f6lotti domboldalon. Majd athelyezik a varat
(a 12. szazadban vagy késobb) a belvaros E-i sarkdba, s koriilotte a telepiilés

11 A vita nézeteit, irodalmat osszefoglalta az Gj nézet elsé ellenzoje: Major J.,
Telepiiléstud. Kozl. 1953. dec. 94—112. — fovabbi vita Mollay K., Verbényi L., Major
J. cikkeiben SSz 1955—56. évfolyvamidban, majd Suranyi B., Tort Szle. 1961. 220—223.
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fokozoatosan novekedve toltotte ki késébb mar varosfallal is erdsitett tertiletét.
A kiilonbozé magyarazatokat az irdsos adatokkal véglegesen eldonteni nem le-
hetett, hiszen éppen az adatok elégtelensége miatt jott létre annyi fajta elkép-
zelés. Az dsatasok tanusaga a kérdés lényegét méar eldonthette: mindig a bel-
varos az eroditett, védett teriilet, tehat a kozpont, s valdsziniileg az ispani var
is itt volt”., Ma méar az asatiasok eredményei utan vilagos, konnyen érthetd,
honnan vette a varos sokat magyarazott német nevét: Odenburg. Eddig ugy

5. Niirnberg. Részlet a Frauenthorndl. Park a falak el6tt hizédé arokban

magyaraztak', hogy a varos E-i oldala folétti dombsoron emelkedhetett egy
régi foldvdr, melynek élt még emléke a 13—14. szdzadban is; a varosbol kitele-
plilé német nyelvii lakossig ezt nevezte Burg-nak, illeve 0j telepiilésiik itt a
Szt. Mihaly templom kornyékén igy kapta német nevét. A masodik vélemény
szerint a varos 13. szazadi pusztuldsa (Ottokar ostroma) adta a név alapjat;

12 Ezt mar az 1959. évi asatds utdn felvetettiik. Tomka P. j asatdsa ezt tovabbi
donté adatokkal tamogatja.

13 Mollay K., Scarbantina, Odenburg, Sopron. Bp. 1944, U. . a topografia kote-
tében (1953) és SSz 1955 (3—4. sz.) 69—79. Gergely E. és Verbényi L, részben mas
indokokkal szintén ezen a teriileten keresték a név eredetét,
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\tjabban pedig felmeriilt az a magyardzat is', hogy a belvaros tertletérdl
(1283—1359 kozott) kikollozo lakossag nyoman kapta nevét az iiressé valt varos.
A vitat azonban az dsatidsok egészen mas iranyban dontik el: a réomai vdros
pusztult el, de romjait nem fedte be a fold teljesen. A 3. szazad végén megépi-
tett romai varosfal nemecsak hogy maradvanyaiban maig is fellelhet6, de jelen-
tos épitészeti kialakitdsa (vastagsaga 2,7—3 m) miatt egészen a 13. szazad vé-
géig ez védte a varost. Ezek szerint a régi lakoitol elhagyott romai varos ma-
radvanya, a mar homalyba vesz6é mult régi emléke kapta az Odenburg nevet
melyet magyarra Pusztavar-ként fordithatnank'. (A burg végzodés egyébként
kililondsen gyakori az egykori réomai varosok 1j német neve esetében'’))

6. Asatas utdn helyreallitott varosfalak a Hatsokapu 2. sz. kertjében
(1964. Terv. Nagypal Judit)

Vitatott volt a kozépkori varosfalak kiterjedése, eredeti formaja is, most
kiderilt, hogy az 1330-39 kozott felépitett uj varosfal vonaldban a romai fal
adottsagat kovette, s6t még ekkor is felhasznaltiak, valosaggal restauraltak, és
ez lett az ij harmas falrendszer kozépso fala. Nemecsak a falat, de a romai fal-
lornyokat is legnagyobbrészt tjra felhasznaltak, felépitették. (7. kép) 1340—44

14 Major J., i. m. és SSz. 1955, T0—72.

15 Talan elképzelheto. hogy egy varost lakossagan kiviil elnevezhették sajat
nyelviikén idegenek is, akik gyakrabban felkeresték (pl. Wien — Bécs, Venezia —
Velence). Taldn eredhet Sopron német neve olyan osztrak, német kereskeddktél, akik
pl. a 11. sz-i hatarmenti ispani véarat, piacat gyakran latogattak. Ezenkiviil a Karo-
ling-kori névadast sem tartjuk még elvethetének az &satasok befejezéséig.

16 Erre mar ramutatolt a kilféldi irodalom alapjan Major J., SSz 1956, 130. —
de még az ispani varra gondolva, miutdn a romai maradvanyok fennallasara nem
szamitottak.
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kozott azutan arokkal vették koriil a falakat (ennek helyén allanak a Lenin
korat — Széchenyi tér — Szinhaz utca belsé oldalanak hazai és udvarai), s igy
elkésziilt a védrendszer, mely szerkezetével, megoldasaval kitinik a hasonlé
korii varosi erdditések sorabdl. Osszehasonlitasként elég, ha megemlitjiik: a
svajci példak kozt kiemelkedd Bern 1191—1345 kozott mindig kettés varosfal-
dvet épit, Regensburgot a 14. szazadban kettos fal, Varsot, Bartfat és Kolozs-
vart még késobb szintén csak kettos fal védte, Sopron ezzel szemben, ahogy

Karoly kiraly 1340 januarjaban kelt adoméanylevelében kiemeli ,,... az 6 mun-
kajuk, kéltségiik és gondoskodasuk altal haromszoros fallal falazott és erdsi-
tett ...”, s igy méltin lehetetett az orszag kapujanak nevezni.

7. A kijavitott romai varosfalra épitett kozépsé varosfal (asatas utan)

Régi helyi hagyomany szerint a varostorony (Tlztorony) alapjaiban romai
eredetli; késébb a varoshaza épitésekor megvizsgaltak alapjait — s valoszintleg
elégtelen megfigyelések alapjan — megallapitottak, hogy ez a hagyomany téves.
Az 1966—67. évi asatasok soran kidertilt, hogy a hagyomany lényegében igaz,
a kozépkori torony részben egy rémai torony helyén all. E terilileten a romai
és az azt koveté korok egymast vallé épitkezései, atalakitdsai olyan sokréti
képét adjak a torténelmi valtozasoknak, amelyet masfajta kutatassal sehogy
sem lehetett volna elérni.

A régészeti kutatas az okleveles és levéltari adatok szélesebb kiérd magya-
razatdhoz is segit', a magyar varosépitészet fejlédésének megismeréséhez, érté-

17 Mollay K., SSz 1964. 1—14, 97—117, ennek példaja. Reméljik, hogy feldol-
gozasait folytatja, hisz ez a miemlékvédelem és a régészet munkajat is segitheti —
habar nem ez elsédleges célja. Sziikség lenne a Varostorony korili elpusztult kozép-
kori hézak (varoshaza és belvarosi szomszédai) 14—16. sz.-i tOrténetére is.



keléséhez is jo alapokat nyujt"s. A tudoményos eredményeken kiviil gyakran
a miemlékvédelem kiterjesztéséhez, a helyi latnivalok gazdagitdsdhoz is vezet.
Az eddig folddel fedett, thzfalakkal, elépitésekkel éktelenitett varosfal kibon-
tasa (6—8. kép), a kiilénboz6 korok épitkezéseinek didaktikus bemutatdsa lat-
vanyossagul is szolgal, amellett a talzott forgalom elterelésének, a belsé miiem-
léki egyiittes elhatarolasanak is legtermészetesebb megoldésa.

8. A kiils6 falszoros asatasa a Szt. Gyorgy templom elott. 1964

Nem érezziik feladatunknak a miiemlékvédelmi munkdak, tervek magyara-
zatat, részletes értékelését, a modern varosépitészet elvei koziil azonban néhé-
nyat — amelyek szorosan ide kapcsolédnak — meg kell emliteniink. A masodik

18 Major J., A varosalaprajz, mint a korai magyar varosépitéstorténet forrasa
Epités- és Kozl. tud. Kozl. 1965. 153—174,
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vilaghaborii utdn a nagyaranyu pusztulasnak természetes ellenhatasa volt az
Europa- szerte kifejlédé ,,memléki hullam”: a maradék értékek fokozott veé-
delme, megbecsiilése’. A tobbi kozott a kézépkori varosfalak kibontédsa, restau-
ralasa még a nagyvarosok esetében is egyre inkabb elotérbe keriil, a romai va-
rosfalak pedig mindeniitt kiilénleges elbiralasban részesiilnek. Hozzatehetjiik,
az utébbiaknak (az ilyen téren is gazdag Olaszorszagot és Franciaorszdgot nem
emlitve) altaldban nagyon is csekély maradvanyaik lathatoak. Ezeket a soproni
rémai varosfalak jelentésen tulszarnyaljak. Ertékiik nemcsak abban rejlik, hogy

9. A Szent Gyorgy bastya az asatas soran feltart labazataval

a legtobb helyen hosszu szakaszokon, folyamatosan bemutathatok és ezaltal még
a tdjékozatlan szemlélének is tébbet mondanak, mint azok a rovid, alig néhany
méteres maradvanyok, amelyeket pedig sok kiilféldi varosban féltéen védenek,
de Sopronban a rémai fal folétt ma is all tobb helyutt teljes eredeti magassaga-

19 E tevékenység ellenhatasaként tobb orszagban taldlkozhatunk torekvésekkel,
hogy az 0j vdarostervezést a miemlékallomany térbeli helyzete ne korlatozhassa (pl.
Roma Uj varosfejlesztési terve). Az ilyen szemlélet takarékossdagra hivatkozik, de lé-
nyegében a tervezdi szabadsag korlatjait akarja lebontani, Valéjaban a modern mii-
emlékvédelem még anyvagi oldalrél is tobbet nyuaijt, mint amibe keriil, mert egyebek
kozott az idegenforgalom legjobb vonzerejét képezi, a hidegebb idoben pedig szinte
egyedili programjat alkotja a korulazasoknak,
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ban a kozépkori varosfal kozépsé vonulata, s ezaltal a topografiai kontiniutés-
nak, az él6 torténelemkonyvnek ugyanugy ritke példaja, mint ahogy miemlék-
nek is latvanyos és elsérangu. Az el6zokben mar emlitettiik, hogy a belsé véa-
rosmagok zsufoltsaganak, forgalmi zavarainak természetes kikiiszoboloi azok
a parkovek, sétanyok, amelyek egyes varosokban a varosfalak elott keletkeztek.

10. Elékapu. Az ujkori falcsonkok és csatornak rés